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LA CONSTRUCTION DU PART!I OUVRIER REVOLUTIONNAIRE
LA CONSTRUCTION DE L'INTERNATIONALE OUVRIERE REVOLUTIONNAIRE

Enrayer Poffensive du gouvernement Chirac-Villepin-Sarkozy et du patronat

11y a plus de 6 mois, au lendemain de la défaite de Chirac
lors du référendum sur la « constitution européenne »,
Villepin est devenu premier ministre avec un cap:
« redonner la confiance » 4 la bourgeoisie frangaise. Cela
signifiait en premier lieu faire en sorte que la classe
ouvriére ne puisse exploiter pour son compte le « non » au
référendum du 29 mai en accélérant encore — notamment
via les ordonnances - I’offensive contre les masses.

Le gouvernement Chirac-Villepin-Sarkozy y est parvenu
dans les conditions que nous avons analysées dans notre
précédent numéro, renforgant ainsi le sentiment
d’impuissance du prolétariat & peser sur le plan politique.
Plus encore : lors du premier affrontement sérieux sur le
terrain direct de la lutte des classes, 4 la SNCM, le
gouvernement, mobilisant les forces de répression de
I’appareil d’Etat, appuyé sur la politique traitre des
directions syndicales, a infligé une défaite sans appel aux
marins, suivie par celle des salariés de la RTM (on se
reportera a I’article que ce numéro consacre  ces gréves),
défaites retentissantes pour tous les travailleurs, modifiant
la situation politique plus encore & ’avantage de la
bourgeoisie.

Dans ces circonstances sur lesquelles nous allons revenir,
rien d’étonnant a ¢e que Villepin puisse annoncer, tirant le
bilan de ses 6 mois & Matignon le 19 décembre dernier,
qu’il entend faire de I’année 2006 une « annéde utile » -

pour les classes possédantes s’entend. Villepin a en effet
annoncé un programme chargé.

D’abord — au nom de la « bataille pour Pemploi» - la
poursuite du démantélement des protections collectives de
la classe ouvtiére, ce dans quoi s’inscrit 1’annonce d’un
« conttat de transition professionnelle », aprés le C.N.E.
Ensuite, au nom cette fois-ci du désendettement, une
accélération de la « réforme de I’Etat », de la destruction
des statuts des fonctionnaires, avec comme initiative
premiére une conférence nationale des finances publiques
dés janvier 3 laquelle les directions syndicales sont
convides & s’associer, ce qui vaudrait, nous y reviendrons
« diagnostic partagé » sur la dette, comme il y en eu un sur
I’assurance-maladie.

A ces deux grands axes, il convient d’ajouter la liquidation
du régime de retraite 3 la RATP, le projet de loi de
privatisation rampante de la Recherche publique, la
marche 2 la destruction des ZEP, I’accumulation de lois et
mesures antidémocratiques, la poursuite de I’application
systématique de la contre-réforme de 1’assurance-maladie,
etc,

Mais il est une question particuliérement iflustrative autant
que singulidre: la France a en effet été placée de
novembre 3 début janvier sous Etat d’urgence, dans un
régime d’exception.

Instauration de P’état d’'urgence : le signal d’une accélération de Voffensive anti-ouvriére

La décision prise le 7 novembre par le tandem Chirac-
Villepin de recourir & I’Etat d’urgence ne tombe donc pas
du ciel, mais est un des produits amers des reculs que le
gouvernement a pu imposer aux travailleurs grice a la
complicité des appareils syndicaux.

L’armée avait été envoyée contre les travailleurs de la

que la gréve contre la privatisation de I’entréprise était
illégale. A chaque fois, les huiles du mouvement ouvrier
acceptaient sans broncher, ou approuvaient de facto — ainsi
Thibault se rendant chez Villepin au soir de I’intervention
du GIGN contre le Pascal Paoli.

SNCM. Puis ¢’était un tribunal qui décrétait, a la RTM, (Suite page 2)
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Quatre petits jours aprés que la gréve de la SNCM eut été
défaite, les cinq directions confédérales qui avaient mis,
selon leurs dires, plus d’un million de personnes dans la
rue le 4 octobre s’étaient fendues d’une déclaration
commune demandant... de nouvelles rencontres avec
Villepin, comme ce dernier I’avait d’ailleurs lui-méme
proposé publiquement dés le 6 octobre au soir.

Le refus des directions syndicales de prendre toute
initiative pouvant étre interprétée comme permettant de
combattre le gouvernement, au lendemain de la défaite
cuisante 4 la SNCM, quatre mois aprés que le « non » au
référendum ait €té retourné en son contraire, 1’absence
apparente de toute alternative politique immédiate aux
yeux des masses, tout cela constituait pour le
gouvernement une situation propice pour aller plus loin
encore, comme il I’avait expérimenté avec succés sur le
port de Marseille, en maniant 3 la fois la répression et le
dialogue social.

A cet égard, il faot bien comprendre que les insultes &
répétition de Sarkozy en visite dans des quartiers
populaites dont il entend « neffoyer» la jeunesse
(assimilée globalement a de la « racaille ») au « kdircher »
sont calculées, délibérées, répétées. 1l n’y a jamais eu de
dérapages, mais une volonté délibérée de provoquer.
Quand a Clichy-sous-bois, deux jeunes sont morts parce
qu’ils voulaient ¢chapper & un contréle de police, le
ministre de Pintérieur s’est surpassé : déclarations
contradictoires et mensongéres quant au réle de la police
(profitant du silence imposé au compagnon d’infortune
des jeunes électrocutés, imposé car sans papiers), puis tir
d’une grenade lacrymogene de CRS 2 Ientrée de la
mosquée le dernier jour du ramadan.

A Clichy, la colére légitime de toute une partie de la
jeunesse s’est traduite par des affrontements avec la
police. Ailleurs, le gouvernement a atteint son objectif :
créer un climat de peur dans tout le pays, médiatisant &
outrance les actions de quelques petites bandes — actions
dirigées cette fois-ci quasi exclusivement contre la
population laborieuse des quartiers populaires, ainsi contre
les écoles. Parler « d’émeutes » dans ce dernier cas est tout
a fait inapproprié. 11 faut noter dans quelques endroits que
la population des quartiers a cherché, souvent en lien avec
les élus PS ou PCF, & assurer elle-méme sa propre
protection et celle de ce qui lui tient A cceur. C’est en tout
cas la solution que devaient proner et mettre en ceuvre les
directions des organisations du mouvement ouvrier, en
particulier le PS et le PCF, pour I’opposer & I’intervention
de la police.

Au lieu de quoi ce ne fut qu’un cri, ou presque : « encore
plus de police I » (d’urgence, de proximité, tout ce qu’on
voudra). Frangois Hollande et Julien Dray prirent méme la
peine de spécifier qu’il était hors de question pour le PS de
demander la démission de Sarkozy, autrement dit, de
pointer méme indirectement la responsabilité écrasante du
gouvernement. Le 7 novembre, Villepin n’avait plus qu’a

ramasser la mise en annongant ’instauration de I’état
d’urgence, en sachant d’ailleurs pertinemment (ainsi que
Pa révélé Libération du 10 décembre) que les incidents
allaient déjad en diminuant. Fait remarquable : c’est le
Front National qui avait suggéré en premier le recours a la
loi de 1955. Autre fait remarquable: la progression
revendiquée des adhésions au FN et au MPF de Villiers au
terme de cette flambée de violences, ces mouvements
ultra-réactionnaires n’auront pas manqué de se féliciter de
voir la politique qu’ils pronent étre enfin appliquée.

Et effectivement, qu’en est-il de cet état d’urgence ? C’est
une loi qui donne les pleins pouvoirs a la police et
éventuellement a I’armée dans les zones ou il s’applique.
Elle autorise: perquisitions & volonté, arrestations
facilitées en court-circuitant en tant que de besoin les
procédures judiciaires habituelles, Elle permet d’interdire
a discrétion la circulation des personnes et des véhicules,
les réunions publiques, et méme la presse. Déja, durant les
incidents dans les quartiers populaires, des centaines
d’arrestations  arbitraires ont eu lieu, suivies de
condamnations qui ne le furent pas moins. Cela donne un
apergu de ce que permet la loi sur ’Etat d’urgence, loi
d’exception, loi brutalement, frontalement,
antidémocratique.

Le recours a cette loi s’inscrit dans la tendance générale au
corsetage des sociétés capitalistes dominantes dans un
écheveau de lois liberticides, pour en comprimer les
contradictions, tenter de contrbler les effets de la
décomposition sociale que le capitalisme engendre tant et
plus et qui s’accumule dans la société frangaise, et utiliser
ces moyens pour réprimer la lutte de classe du prolétariat.

Et c’est a cette loi que le PS a dit amen — quand bien
méme il a ensuite voté contre sa prolongation —
accompagné par les dirigeants Force ouvridre, les uns
comme les autres faisant part de leur « vigilance ». De leur
cOté, dirigeants CGT, ou FSU, PCF, LCR, ou encore
"UNEF faisaient part sous des formes variées de critiques
purement platoniques, portant d’ailleurs sur « P’inutilité »
(communiqué PCF/LCR/FSU etc.) de I’Etat d’urgence —
arguant méme que « méme en 1968 alors que la situation
était bien plus dramatique » (la gréve générale est pour
eux un drame - sic!) il n’y avait pas eu besoin de lois
d’exceptions.

A cela s’ajoute le fait les députés PS n’ont pas rejeté le
projet de loi prétendument « anti terroriste » de Sarkozy
(projet que les sénateurs PS qualifieront, eux, de
liberticide en votant contre, a ’exception de Bockel).

De méme, ils n’ont pas protesté une seconde — pas plus
qu’aucune organisation traditionnelle du mouvement
ouvrier - contre les condamnations en rafale autant
quarbitraires qui ont rythmé les incidents dans Ies
quartiers sinistrés par le capitalisme.

Signe des temps : avec une arrogance inouie, 'UMP célébre le « role positif » de Poppression coloniale

L’état d’urgence a été créé sous la 4°™ République pour
réprimer le combat du peuple algérien pour son

indépendance. Le 29 novembre, le groupe socialiste a
I’ Assemblée nationale a déposé une demande d’abrogation
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d’un article de loi voté en février 2005 intimant aux
manuels scolaires de mettre en valeur de « rdle positif de
la présence frangaise outre-mer», et d’abord en Algérie,
vu qu'il s’agit d’une loi portant sur P’indemnisation des
harkis (Ioi dont I’article 1 porte aussi une appréciation
positive du colonialisme).

Aprés P’instauration de I'Etat d’urgence, cela a fourni
I'occasion 3 la majorité UMP de donner un grand
retentissement a ce qu’elle avait déja voté beaucoup plus
discrétement en février 2005 — quitte a poser des
problémes diplomatiques a I’impérialisme frangais envers
ses anciennes colonies.

En février 2005, ni le PS ni le PCF ne s’en étaient émus,
jusqu’a ce que des enseignants se mettent a protester
publiquement. En fait, alors, non seulement les députés
PS et PCF n’avaient rien trouvé a redire a cet article, mais
encore, lors du premier examen de cette loi, le 11 juin
2004, intervenant au nom du groupe socialiste, le député
fabiusien de I’'Hérault K.Mesquida avait salué « [’oeuvre
civilisatrice de la France », PS comme PCF proposant des
amendements & ce projet dont J.Bascou (député PS, NPS)
saluait « les avancées ».

Il est bon de le rappeler puisque, & linitiative de
D.Strauss-Kahn, une forme fugace de !’Union de la
Gauche, de Taubira et Voynet jusqu’d Besancenot et
Laguiller a été réalisée autour d’une pétition demandant
’abrogation de D’article 4 et ... s’adressant pour cela &
Chirac ! 1l s’agit 13, en plus de camoufler les traces de la
position du groupe PS & I’Assemblée lors de la premicre
lecture, d’une manceuvre politicienne, dans laquelle
Particle 4 n’est que prétexte, et dont on sait par avance
qu’a part des suppliques & Chirac, elle ne débouchera sur
aucun combat. A sa maniére, le refus d’Aimé Césaire de
rencontrer Sarkozy suite au vote du parlement — ce qui a
entrainé I’annulation de sa visite en Martinique - ne fait
que souligner qu’au contraire, malgré les protestations de
pure forme, dans 1’Hexagone, les partis issus du
mouvement ouvrier, eux, n’ont en aucune maniére coupé
les ponts avec le gouvernement, I"UMP.

Le vote de cette loi, et notamment de cet article, par lui-
méme est une insulte faite & tous les travailleurs, et en
particulier aux travailleurs et jeunes issus de
Pimmigration.

Mais son sens profond est donné par les multiples
déclarations — & commencer par celles de N.Sarkozy — sur

la fin du temps de la « repentance » pour I’impérialisme
francais : ’UMP, principal parti de la bourgeoisie, estime
possible et nécessaire de se montrer telle qu’en elle-méme.
Les forces réactionnaires ont le vent en poupe.

Rien d’étonnant a ce que ce soit la célébration de I’ Algérie
frangaise qui serve d’étendard a I"UMP.
On peut utilement rappeler ce que Marx et Engels
écrivaient dés 1858 dans un article pour une encyclopédie
américaine (d’autant plus que, lors du débat un député
UMP a essayé de les enrdler sous la banniére de la
« colonisation positive »)
« De la premiére occupation de I'dlgérie par les
Frangais jusqu'a nos jours, ce pays malheureux a été
laréne de violence, de rapines et de carnages
incessants. Chaque ville, grande ou petite, a ét¢
conquise en détail et au prix d'un immense sacrifice de
vies humaines. Les tribus arabes et kabyles, pour qui
l'indépendance est chose précieuse, et la haine de la
domination étrangére un principe plus cher que la vie
elle-méme, ont été écrasées par les terribles razzias
qui briilerent et détruisirent demeures et propriétés,
abattirent les récoltes, massacrérent les malheureux
ou les soumirent a toutes les horreurs de la brutalité et
de la concupiscence.(...)
tout ce que l'on peut dire de I'Algérie, c'est que c'est
une école de guerre pour les soldats et généraux
frangais, dans laquelle tous les officiers frangais qui
remportérent des lauriers dans la guerre de Crimée,
recurent leur éducation et leur entrainement
militaire. »

Aprés ces premiers temps du colonialisme, et en méme
temps que, vague aprés vague, les terres des Algériens
étaient accaparées par et pour les colons, «1’Algérie
francaise » est restée un régime d’exception, régime
dictatorial pour les maghrébins, et a toujours €té un point
d’appui et parfois une base arriére aux forces les plus
réactionnaires sévissant sur la scéne politique francaise.
D’abord bien sir, comme du temps de Marx, a I’Etat-
major des armées qui y réalisa ses «prouesses»
tranquillement des années durant. Mais aussi, plus tard a
’OAS, puis au Front National.

L’ « Algérie frangaise » est depuis toujours le cri de
ralliement de la réaction la plus sinistre — des tenants de
« ’état durgence » en permanence.

Une « fenétre de tir »

Le Monde du 2 décembre rapporte les propos d’un
conseiller de Villepin :
« Les nuits de violences ont ouvert une fenétre de tir".
Le méme poursuit : "Cela fait longtemps que le
premier ministre voulait faire tomber ces barriéres,
mais il pensait que cela ne passerait pas avant 2007. »

Ces propos sont tenus au sujet des mesures de suppression
des allocations familiales (« L'UMP en révait » souligne
le méme journal). Mais ils s’appliquent parfaitement a
toute la politique du gouvernement, laquelle a rebondi sur
les violences urbaines comme sur un tremplin,

Naturellement en premier lieu dans le domaine répressif :
suppressions des prestations sociales, expulsions
d’étrangers en situation réguliéres, le tout sur fond de
campagne ignoble contre la « polygamie », relayée et
prolongée par les Carrére d’Encausse et autres
Finkelkraut.

Mais il serait réducteur de ne voir que 1’accélération en ce
seul domaine. La «fenétre de tir» s’est ouverte plus
largement. Les annonces Villepin-Chirac ont ainsi
comporté P’annonce de nouvelles zones franches, de
nouveaux contrats précaires & destination des jeunes des
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cités. Mais ils se sont notablement concentrés sur 1’école,
contre le droit & ’instruction.

Dans un premier temps, ¢’est la mesure d’apprentissage
dés 14 ans qui a été annoncée. Cette mesure ne doit
tromper personne : il s’agit ni plus ni moins de faire
reculer ’age de la scolarité obligatoire dans ce pays, sous
couvert d’apprentissage « junior ».

Puis ce sont les ZEP dont le «dynamitage» pour
reprendre le mot de la direction du SNES a été lancé.
Avant d’en dire plus, soulignons tout de méme a quel
point P'opposition Sarkozy/Villepin reléve du marketing.
L’un est présenté comme voulant en finir avec le « modéle
social » francais, I’autre voulant le préserver. Sur les ZEP,
méme discours du premier « il faut déposer le bilan des
ZEP » alors que le second prétend au contraire les
« renforcer ». Mais en fait, il suffit d’écouter De Robien
pour comprendre que «renforcer» dans la bouche de
Villepin, ¢a veut dire liquider. Interviewé par le Monde du
14 décembre, Robien explique en effet : « Plutét que de
s'attacher a la notion de zone, il s'agit de s'intéresser aux
éleves (...) Nous allons créer trois niveaux parmi les
dispositifs de Il'éducation prioritaire », 'une étant
labellisée « ambition réussite », et mise en réseaux,
Robien précisant :

« Les réseaux de réussite feromt ['objet d'une
contractualisation pour quatre ou cing ans enire
l'établissement et l'inspecteur d'académie. Ils seront
soumis a une évaluation réguliére des résultats fondée
sur un barometre de la réussite scolaire. »
Un autre de ces « niveaux » concerne les établissements. ..
ayant «vocation a sortir en trois ans» des zones
d’Education prioritaire. C’est décidément d’un véritable
dépegage dont il s’agit. C’est également le prolongement
de toute la logique de la loi Fillon d’orientation :
’individualisation, la contractualisation, comme moyen de
casser encore une fois tout ce qui unifie, qui soude les
personnels.

Dans une telle situation on ne peut s’étonner que
I"agression d’une enseignante par un de ses éléves ait été
Poccasion pour De Robien de proposer, autre vieux réve
de PUMP, que la police tienne ses permanences dans les
établissements scolaires (voir 3 ce sujet la réaction
d’enseignants dans la rubrique : On nous communique).

Et cela — comme pour le reste de ses mesures — dans la
« concertation ».

La politique des appareils syndicaux fraye la voie au gouvernement

On I’a mentionné : aprés la journée d’actions éparpillées
du 4 octobre, les appareils confédéraux ont attendu que la
déroute de la gréve SNCM soit totale — ce dont ils portent
entiére responsabilité. Ensuite de quoi ils ont demandé a
Villepin ce que lui-méme avait proposé dés le 6 au soir.
Evidemment, les dits entretiens se sont situés totalement
sur le terrain de la poursuite de la politique
gouvernementale.

C’est dans ce cadre que peut étre comprise la succession
rapprochée de journées d’actions dispersées : un véritable
travail de déminage déblayant la voie du gouvernement en
vérifiant que plus aucun obstacle ne s’y dresse,

- Le 7 novembre : journée « d’action » de la seule CGT
dans la métallurgie, a ’occasion d’une nouvelle rencontre
dans la branche entre patronat et syndicats sur la question
des classifications. Dans cette discussion, le dernier projet
patronal, présenté en septembre, « fait sauter 80 % des
acquis gagnés depuis les années soixante-dix », selon
Daniel Pellet-Robert, secrétaire fédéral de la CGT des
métaux. Mais la CGT continue, comme les autres
fédérations, des discussions placées sous de tels augures !

- Le 8 novembre : EDF, journée d’action dérisoire au vu
de la trahison des agents lors de la discussion du projet de
loi Sarkozy en 2004 qui a ouvert la voie & la privatisation,
journde qui ne fera que donner plus de relief encore a la
victoire politique qu’est cette mise sur le marché pour le
gouvernement.

- Le 21 novembre au soir : SNCF. Cette journée d’action
est la sixiéme depuis le début de I’année — aprés le 4
octobre, dans certains dépdts, la gréve avait éié
fugacement reconduite. Mais cette fois, les principaux
syndicats de conducteurs appellent a la gréve

« reconductible » (les guichetiers ayant été appelés a la

gréve ... le 8 novembre).

Trois jours avant la gréve, a l'unissonles voilda qui

déclarent:
« « La gréve n’est pas inéluctable », ont affirmé, hier,
unanimes les fédérations CGT, FO, SUD et FGAAC
de cheminots qui ont déposé un préavis reconductible
a compter de lundi 21 novembre 20 heures. « La
direction de la SNCF peut se saisir de la réunion
bipartite prévue par le Code du travail dans le cadre
d’'un mowvement de gréve et qui se déroule
aujourd’hui, pour ouvrir de véritables négociations.
Nous étions disponibles le week-end du 11 novembre
pour négocier, nous le restons, y compris ce week-end
», a ainsi déclaré le secrétaive général de la CGT,
Didier Le Reste. »

Le week-end, la nuit... La veille de la gréve on apprend:

« Un porte-parole de la FGAAC a dit que son syndicat

n'excluait pas de lever le préavis. "Pour le moment il est

maintenu, en attendant le vésultat des consultations de

notre bureau fédéral, mais on ne l'exclut pas”, a-t-il dit &

Reuters. »

Quant 3 Le Reste (CGT) il spécifie qu’il ne veut surtout

pas de la gréve:

« "Jespére que la gréve sera d'une durée limitée, mais

tout ne m'appartient pas”, a-t-il dit. »

1l fera le maximum en ce sens. A peine la gréve engagée —
et suivie malgré tout par les conducteurs bien que les taux
de participation soient plus faibles que lors des
précédentes journées — les négociations continuent sans
cesse.

Dans la mesure ol aucune revendication claire et nette n’a
été mise en avant, les dirigeants syndicaux vont sortir de
celles-ci en affirmant avoir obtenu ce qu’ils voulaient !
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0,3% d’augmentation des salaires... pour I’essentiel et une
prime de 120 euros inférieure a ce que la direction avait
budgétisé au titre de I’intéressement avant que I’absence
d’accord fasse que cette prime ne soit pas versée. La
CFTC ironise sur cette "démonstration de faiblesse":
« La gréve a fait 'pschitt’, la CFTC l'avait prévu", a
déclaré Bernard Aubin, secrétaire fédéral CFTC
Transports. » (Reuters)

Dés le mercredi 23 « Eric Falempin, de FO-cheminots, a
annoncé pour sa part "la reprise (du travail) un peu
partout, sauf quelques dépdts a Marseille (décidément ! -
Ndlr) et un dépdt sur Reims". »

Le 24, sur France 2, Luis Gallois se laisse aller :

« "Les syndicats ne vont pas relancer un mot d'ordre de
gréve d'ici quelgques temps parce qu'ils n'ont pas
Jranchement réussi mardi”, (...) C’est une trés mauvaise
performance des syndicats. »

La gréve de décembre sur la ligne D du RER d’fle de
France justifiera cette arrogance de la direction. Partis en
gréve contre 1’alourdissement considérable de leur charge
de travail, les conducteurs y ont subi un échec cuisant et
pesant, vu le caractére national, de punition exemplaire,
donné a ce mouvement (depuis les tracts de la direction de
la SNCF dénongant les cheminots jusqu’d I’intervention
de Chirac contre la gréve). A noter encore une fois durant
cette gréve:

« Les syndlicats, qui réclament des aménagements du

temps de iravail, nécessitant une hausse des effectifs,

ont affirmé avoir "revu a la baisse (leurs)
--revendications”. »(AFP)

- Le 23, 4 1a RATP, la direciion CGT a lancé un appel « &
se mobiliser» a J’occasion de la tenue du comité
d’entreprise qui porte sur les décrets détruisant le régime
de retraite Ratp (voir les interventions militantes dans ce
numéro). Cet appel est évidemment peu suivi, et de toute
fagon "essentiel est que la direction CGT-RATP participe

3 cette réunion, derniére étape de la « concertation » a la
RATP avec le Conseil d’ Administration du 25. La voie de
la destruction du régime de retraite spécifique a
’entreprise est quasi inéluctablement ouverte.

- Le 24, dans I’enseignement secondaire, la direction du
SNES appelle a la gréve, seule ou presque, contre les
mesures d’application de la loi Fillon. Résultat prévisible,
vu les circonstances, et tout a fait conforme a ce qu’en
attendaient les dirigeants syndicaux, plus préoccupés par
les élections professionnelles de début décembre, et dont
I’objectif n’est en rien de susciter un réel combat
d’ensemble contre Iapplication des décrets sur les
remplacements.

- Le 29, ¢’est aux Finances que se déroule une journée
d’action avec manifestation centrale & Bercy, laquelle
rassemblera peu d’agents. Comme I’écrit le supplément
Finances & CPS diffusé dans la manifestation :
« Les directions fédérales congoivent le 29 comme un
moyen de pression sur le prochain CTPM du 16
décembre, et demandent « 'ouverture de réelles
négociations »,
Dans un tract du 24 novembre, les directions fédérales
CGT, FDSU et UNSA reprochemt méme au
gouvernement ceci : « Bercy se place donc dans une
véritable logique de confrontation et d'affrontement » ...
C’est le monde & I’envers !
Ce sont précisément les directions syndicales dont la
responsabilité est d’entrer, elles, dans une « logique
d’affrontement » avec ce gouvernement ! »

Le 24 au soir:
« Bernard Thibault, le secrélaire général de la CGT,
constate jeudi l'impossibilité & l'heure actuelle d'une
"action interprofessionnelle coordonnée" devant le refus
des autres centrales, méme s'il ne renonce pas a cette
perspective, dans un entretien accordé a I'AFP. »

Le gouvernement a le champ libre.

« M. de Villepin réve d'un pacte avec les syndicats »

Le 12 décembre, aprés maintes rencontres bilatérales
officielles et officieuses, Villepin se rend a Grenelle. Le
Monde titte M. de Villepin réve d'un pacte avec les
syndicats et souligne :
« Le choix du lieu est ainsi censée refléter l'ambition
de M. de Villepin. Il veut parvenir a un accord avec
les syndicats, dont il estime qu'ils sont confrontés a la
méme exigence que les politiques face aux citoyens :
se fixer des objectifs et obtenir des résultats concrels.
"Les Frangais croient toujours & l'utilité de leurs
syndicats mais ils veulent désormais que leur action
soit constructive et qu'elle débouche sur des résultats”
analyse-t-on a Matignon, (...)
M. de Villepin se propose donc d'aider” les
organisations syndicales a présenter une feuille de
route, en ouvrant plusieurs chantiers assortis d'un
calendrier de négociation. »

Les deux principaux « chantiers» ouverts ce jour par
Villepin concernent les salaires, d’une part, et d’autre part

la création d’un nouveau «contratw, le Contrat de
Transition Professionnelle.

Concernant les salaires, alors que le ministre Larcher
annonce que les branches professionnelles ont conclu leurs
négociations, Villepin ressort des tiroirs la loi préparée par
le gouvernement précédent sur la participation, qui
compléte les dites négociations de branches puisqu’une
telle loi sert & aider les patrons & refuser des augmentations
de salaires pérennes pour y opposer les primes
d’intéressement, 1’association capital-travail sous toutes
ses formes.

Concernant les fonctionnaires, ¢’est aussi le mépris : les
premidres « négociations » ont vu le ministre arriver les
mains vides et ne pas le cacher. Une telle outrecuidance
pousse les dirigeants des fédérations a claquer la porte...
avant de renouer immédiatement des contacts bilatéraux.

Mais la mesure la plus importante, expérimentée dans la
foulée dans 6 villes, est celle du Contrat de transition
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Professionnelle. Maryse Dumas pour la CGT en dresse les
caractéristiques principales :

« - le salarié licencié signera un contrat avec um
groupement d’intérét public (structure g créer).

- Ce groupement pourra mettre le salarié & la disposition
d’entreprises publiques ou privées ou il exercera une
activité.

- Le salarié aura droit a une formation.

- 1l touchera « quasiment » son salaire (France Inter
annongait 80%,).

- Le groupement percevra les allocations chémage a la
place du salarié. 1l percevra également le prix facturé aux
entreprises utilisant le salarié.

- Si cela ne suffit pas, I'Etat prendra en charge la
différence. »

C’est une nouvelle attaque sérieuse contre les garanties
existant dans le droit du travail : les chdmeurs sont ainsi
non seulement sortis des statistiques, mais encore et
surtout tnis A la disposition de tous les employeurs qui en
font la demande sans toucher pour cela un seul centime de
plus que ses allocations, captées au passage par un
nouveau groupement dit « d’intérét public ». Un nouveau
bond en avant dans la précarité.

11 faut noter que méme le patronat a été pris de vitesse,
Laurence Parisot se déclarant « choquée » de découvrir
dans le journal du matin les détails de ce nouveaun
« confrat » inventé pour metire en piéces les contrats de
travail — d’autant qu’il vient s’ajouter, en allant plus loin,
au dispositif de Convention de Reclassement Personnalisé
signé-par les confédérations (sauf la CGT) et le patronat-au
printemps dernier. Villepin, zélote du bonapartisme qu’il
est, a pratiqué en matiére de destruction des contrats de
travail de la méme maniére qu’en instaurant 1’état
d’urgence : au pas de charge.

Pour autant, I’appel au « dialogue social » lancé une
nouvelle fois par Villepin est tout sauf formel. Une série
de décisions visant & renforcer la concertation « en amont

de la décision publique », « pour prévenir le conflit », sont
mises en chantier.

Dans I'immédiat, le gouvernement s’appuiera sur !’accord
négocié par le patronat et syndicats sur les seniors — qui
crée un « confrat-vieux » aprés les contrats-jeunes, CDD
renouvelable jusqu’a trois ans. Villepin a annoncé une
conférence nationale sur les seniors dés février. De méme,
Villepin a annoncé qu’il validerait ’accord sur I’Unedic.

Cet accord, il faut le préciser, est un accord a double fond.
Dans un premier temps, il réduit la durée d’indemnisation
des futurs chomeurs, en changeant les filieres
d’indemnisation. Dans un second temps, I’accord prévoit
une « remise & plat du systéme » pour 2006. C’est un jalon
de plus vers la destruction de toute I’assurance-chémage, a
mettre en relation avec le nouveau « Contrat » inventé par
Villepin-Borloo.

Aprés avoir hésité, la confédération FO n’a pas signé cet
accord, signature qu’il aurait ét¢ difficile de faire
« passer » & I’intérieur de la confédération. Elle a mis ce
refus au compte d’un non-respect de la part du Medef
d’engagements pris dans la nnit sur la taxation du travail
précaire.
Mais cette non-signature (celle sur les seniors étant
toujours en suspens) ne doit pas masquer le cours politique
suivi par Mailly, comme en témoigne cette réponse & une
question du Figaro du-30 décembre :
« Ce refus de signer vous éloigne du champ du dialogue
dans lequel vous vouliez replacer FO, »
Réponse de Mailly :
« Mais nous-avons négocié!-(...) Nous n'étions pas la
pour faire de la surenchére (...) C'est nous qui avons
Jait toutes les propositions, notamment en ouvrant la
discussion sur les filieres. J'appelle ¢a du dialogue et
de la négociation. » :
C’est donc la délégation FO qui a proposé I’idée de
réaménager les filiéres d’indemnisation, idée qui a abouti
sur la diminution de la durée d’indemnisation.

Conférence nationale des finances publiques : une échéance d'importance

Deux jours aprés avoir fixé un cap aux directions
syndicales réunies rue de Grenelle, Villepin est intervenu 3
la télévision et y a annoncé une auire initiative plus
rapprochée encore & laquelle il compte associer les
directions syndicales : une conférence nationale des
finances publiques, pour fin janvier.

Le gouvernement avait préalablement organisé,
notamment par la voix de Thierry Breton, un plan de
communication catastrophiste sur ’ampleur de la dette
francaise dont on découvrirait d’un coup qu’elle serait
ingérable (cette dette rappelons-le dépasse les 60% du
PIB, du méme ordre de grandeur que les Etats-Unis ou
I’ Allemagne, nettement moins que 1’Italie — 109% de son
P IB. - sans parler du Japon, deuxidme puissance
économique mondiale, qui culmine 8 175% de son P.LB. -
selon le Fmi).

A P’appui de ces propos, le rapport commandité au sieur
Pébercau, remis le 14 décembre. Inutile de détailler

exagérément ses propositions : couper brutalement dans
les dépenses pour revenir & 1’équilibre et, notamment,
réaliser la « réforme de I’Etat » en profitant des départs
massifs en retraite.

Les « contraintes européennes » ont ét€ mises en avant par
Villepin. N’y croiront que ceux qui le' veulent bien. En
réalité, la question de la dette est saisie par le
gouvernement vu les circonstances politiques favorables
comme un levier de la « réforme de I’Etat », précisément
P’année ou la « Lolf » entre en application. Or rappelons-
le, 1a logique de la «Lolf» est en fin de compte
d’appliquer aux dépenses publiques les critéres
d’évaluations des entreprises privées, de la concurrence.

Le Figaro paru le jour de la sortie du rapport Pébereau
reprenait ’exemple instructif du Canada, loué pour avoir
en quelques années diminué sa dette.

T
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Sous le titre : « La recette du Canada : supprimer un poste
de fonctionnaire sur cing », ce quotidien soulignait

« Cette réforme de I'Etat canadien a débuté avec une
«revue de programme» qui a permis d'évaluer tous les
grands projets et services du gouvernement au sein de
chaque ministére (...) Dans un certain nombre de cas, le
gouvernement a estimé qu'il n'avait plus a prendre en
charge les services qui pouvaient étre assurés par le
secteur privé. »

Soulignant au passage qu’ «une partie des excédents
budgétaires dégagés depuis 1997 ont été réinvestis dans la
défense et la sécurité » (ce n’est pas la rigueur pour tout Je
monde), Le Figaro conclut
« Dans un souci de plus grande rigueur financiére, la
nouvelle présentation du budget frangais (Lolf)
s'inspire de l'exemple d'Ottawa puisque les dépenses
ne sont plus affectées par ministere mais par
«missiony. »

1l s’agit bien pour le gouvernement au moyen de la dette
de porter des coups brutaux aux fonctionnaires. Dés le 27
octobre, dans son point de presse mensuel, Villepin avait
ouvert ce « chantier »

« extension des horaires d’ouverture, allongement du
temps de travail, casse des corps statutaires sous prétexte
de « mobilité », substitution de primes d’intéressement et
de productivité awx augmentations générales de salaires,
et dans ce sens faire noter les agents par les
« usagers »... » (supplément Finances a CPS du 26
novembre).

C’est en application d’une telle orientation que Yvon
Jacob, le ministre de la fonction publique, s’est autorisé de
recevoir les fédérations de fonctionnaires le 6 décembre
pour ne rien leur proposer du tout en matiére
d’augmentation salariale, sinon, évidemment trouver des
mécanismes pour en finir avec les augmentations
générales du point d’indice. Au terme de cette réunion, le
ministre commentait, serein :

« «Personne n'a clagué la porte. Maintenant, on va se
revoir en bilatérales »
Voil la politique & laquelle la « conférence nationale sur
les finances publiques » veut associer, voire ligoter, les
organisations syndicales, au nom de la dette.

d’intervenir contre toute
confédérales ou des

Aussi  est-il  nécessaire
participation des directions
fédérations a cette conférence.

C’est aussi occasion de souligner que la «detie
publique » ne vient pas de ce qu’il y aurait trop
d’enseignants, d’infirmiéres, ou d’agents dans les
ministeres. Elle est le produit cumulé d’années et d’années
d’exonérations de charges sociales, de baisse des impots
aussi, qui ont bénéficié aux plus grands exploiteurs et aux
plus grandes fortunes de ce pays.

La dette publique provient aussi d’années de dépenses
militaires exorbitantes, dont en particulier la récente loi de
programmation. Il devrait aller de soi pour tout dirigeant
d’une organisation syndicale ouvriére que cette dette n’est
pas celle des travailleurs, et que ce n’est pas aux
travailleurs et & la jeunesse de payer pour la gabegie des
bourgeois, ce n’est pas au prolétariat de payer somme
toute une deuxidme fois Pargent qui a déja été détourné
par les gouvernements successifs au compte des plus gros
groupes capitalistes 2 commencer par ceux du secteur de
Parmement. On peut encore ajouter que les intéréts de la
dette alimentent les parasites de la finance et de la
spéculation boursiére, les grands groupes financiers.

Tout cela met en évidence & quel point il est scandaleux de
Ja part du gouvernement Chirac-Villepin-Sarkozy, lui qui
s’est particulidrement distingué dans les exonérations de
charges, dans les baisses d’impdts pour les plus riches et
dans les dépenses militaires, d’utiliser la question de sa
dette pour tenter d’associer les directions d’organisations
syndicales & la « réforme de I’Etat» et & de nouvelles
coupes budgétaires, etc. La responsabilité des directions
syndicales, c¢’est de boycotter cette « conférence ».

Pour enrayer I’offensive du gouvernement et du patronat,
militer pour briser la politique de collaboration avec lui menée par les bureaucraties syndicales

« Nous allons accélérer» a promis Chirac lors de ses
veeux du 31 décembre, placés sous le signe du
« patriotisme ». 11 a ajouté aux axes de combat mentionnés
jusqu’ici celui d’une « réforme » des cotisations sociales
aboutissant bien entendu a alléger le « cofit du travail »,
proposition encore vague mais pourtant accueillie avec
« intérét » par les dirigeants CGT comme FO. Au terme de
cet éditorial, on ne peut étre surpris d’une telle tonalité.

La situation politique pour les travailleurs, la jeunesse, n’a
pas a &tre embellie. Selon Le Monde, en 2004, le nombre
de jours de gréves était tellement bas qu’il faudrait
remonter & la fin du 19°™ siécle pour trouver des
comparaisons, Certes, Pannée 2004 fut dominée par les
conséquences immédiates de la défaite de 2003 sur les
reiraites, et il se peut que pour 2005 les choses soient

légérement différentes, notamment au vu des gréves du
premier semestre sur les questions salariales.

Mais les modifications négatives intervenues dans les
rapports entre les classes depuis Iannihilation des
conséquences du référendum sur le plan intérieur pour la
bourgeoisie frangaise ne peuvent éfre niées. Les coups
portés aux travailleurs des transports, notamment, eux qui
avec les enseignants furent ces derniéres décennies & la
pointe des combats menés contre les gouvernements de la
5% république, doivent étre appréciés. Ainsi, & la RATP,
il faut constater que sauf événement imprévu la
destruction du régime particulier des retraites sera passée
sans méme croiser en chemin une réelle journée de gréve.

Pour autant, tout ce qui précéde, ainsi que les interventions
militantes qui suivent cet éditorial, montre avec netteté
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que la possibilité demeure que le prolétariat intervienne et
combatte sur son propre terrain.

Aujourd’hui, des tractations au sommet ont commencé
entre les partenaires de 1’ex- « gauche plurielle » flanqués
par moment de la LCR pour discuter des élections de 2007
et d’éventuelles alliances de gouvernement.

Tout le PS, aprés avoir réalisé la synthése derriére la
direction qui a appelé a voter « oui » & Chirac le 29 mai
dernier, est orienté sur cette perspective. Les « forums »
lancés par le PCF pour associer autour de lui le prétendu
« formidable mouvement du non de gauche » s’avérent
étre une nouvelle déconfiture — mais indiquent le méme
objectif que le PS, & savoir préparer les élections de 2007.

Mais pour les travailleurs, il ne peut s’agir aujourd’hui de
se résigner a n’avoir d’autre horizon que les élections
présidentielles et législatives de 2007. Des échéances
pressantes et menagantes sont & 'ordre du jour dés cette
année, et tout faire pour enrayer Doffensive du
gouvernernent UMP Chirac-Villepin-Sarkozy est la seule
orientation possible, et c’est d’ailleurs sur celle-ci que les
€lections de 2007 pourraient se charger d’un contenu
positif pour le prolétariat.

Le présent éditorial a donné les grandes lignes de
’offensive gouvernementale et patronale. Il a aussi montré
que les mettre en échec exigera le combat pour en finir

avec |’association étroite des directions syndicales, et sur
leur plan du PS et du PCF, a la politique ultra-
réactionnaire que développe le gouvernement.

En ce sens il faut accorder une certaine importance a ce
qui s’est déroulé en Grande-Bretagne a Pautomne.
Confrontés a une contre-réforme des retraites pour le
secteur public devant faire passer I’4ge de la retraite de 60
a 65 ans, « les treize syndicats concernés, qui représentent
3 millions de salariés du public, prometiaient une gréve
d'une ampleur comparable & la gréve générale de 1926.
Leur menace a payé » selon Le Monde du 19 octobre.

Certes, si le gouvernement Blair a renoncé 4 son projet, ce
n’est pas sur sa totalité ni pour toujours, et les situations
politiques ne sont pas comparables (cf. le précédent
numéro de CPS);, néanmoins, c’est une confirmation : en
dressant face au gouvernement 3 la solde du capital le
front uni des organisations ouvriéres pour le combattre et
le vaincre, il est possible d’enrayer son offensive.

Telle est décidément, en France, la tiche de I’heure, dans
laquelle s’inscrivent les interventions communiquées ci
apres, et a laquelle Combattre pour le Socialisme appelle &
s’atteler. C’est dans ce combat que peuvent se réunir les
conditions de la construction du parti révolutionnaire qui
manque aux travailleurs et jeunes.

Le 3 janvier 2006
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Les militants interviennent et informent CPS

RATP : Contre la liquidation du régime des retraites

650 travailleurs des lignes 2 et 7 du métro, A et B du Rer, syndiqués (cgt, fo, sud, sat, cftc, cfdt, indépendants) et
non syndiqués, ont signé Pappel aux bureaux syndicaux de la ratp :

Le ler janvier 2006, si la Direction garde les mains libres, notre régime des retraites aura disparu.

Depuis la constitution de la ratp, le réglement particulier des retraites est partie intégrante et protégé par le statut du
personnel, qui édicte : “la Régie supporte obligatoirement les charges résultant de application du réglement des
retraites”.

Au ler janvier prochain, une nouvelle caisse de retraite, “ autonome * de la ratp, “ adossée aux régimes de droit commun
(régime général géré par la cnav et régimes complémentaires arrco-agirc) ™ doit &tre mise en place. Les cotisations seront
alignées sur le régime général et augmenteront : de 7,85% a 11,92% pour les salariés et de 15,34% a 18,01% pour
’employeur. Un verrou essentiel dans la défense de nos retraites aura sauté : désormais, la Direction pourra utiliser,
selon son bon vouloir, des circonstances favorables pour remettre en cause les droits spécifiques de notre régime.

Tl faut le constater : la Direction a publiquement annoncé cette opération début mai et elle n’a jamais cessé de garder les
mains libres; le 15 juin, elle a ouvert “ officiellement les négociations avec les organisations syndicales avec une réunion
d’information ”. Le temps passe et la Direction déroule son calendrier; aucun combat n’a été engagé contre cette
opération destructrice et la Direction. Au contraire, les réunions du conseil d’ administration, du comité d’entreprise, des
cdep comme les réunions particulieres de consultation et de “négociations” se sont pleinement tenues; aucune
organisation syndicale n’a demandé le retrait de cette contre-réforme !

Dirigeants des organisations syndicales de la ratp,

- prononcez vous immédiatement contre 1’opération en cours dirigée contre le régime de retraites,

- exigez de la Direction le retrait de cette contre-réforme et le maintien intégral du réglement particulier des retraites !
- arrétez, refusez toute négociation, toute concertation, sur la question des retraites.

Nous savons que si la Direction ne cédait pas a ’injonction de retirer son opération en cours, la mobilisation générale,
dans ’unité, des organisations syndicales et de I’ensemble du personnel serait nécessaire.

Nous, soussignés, nous adressons a vous, bureaux syndicaux : prenez les décisions nécessaires pour mener au combat et
arracher le maintien intégral de notre régime de retraites.

L'appel leur a été remis ou envoyé le 31 octobre par les initiateurs. Le 7 novembre, aucune réponse n'étant
parvenue, une délégation de 10 signataires s'est rendu aux sieges de la CGT Ferré, de FO, du SAT et a rencontré
SuD a la Bourse du travail.

Compte rendu de la délégation de 10 conducteurs des lignes 2, A et B,
syndiqués CGT, FO et non syndiqués

-CGT (Rue Charlot) Il nous est répondu que le bureau, en réunion, ne nous recevra pas. La délégation finit par trouver
le bureau qui ne peut plus se dérober. O. Villeret, secrétaire général, déclare : “ Nous ne sommes pas demandeurs. Nous
irons aux réunions de négociations... ” A la question : “ Pourquoi la CGT ne déclare-t-elle son opposition a cette contre-
réforme ? Pourquoi ne demande-t-elle son retrait ? », O. Villeret  répond  : “ Nous appellerons a une journée d’action
le 23 novembre, le jour de la séance du CRE ” (la direction présente la contre-réforme pour obtenir I’avis du CRE).

-SUD La direction du syndicat interrompt 1’assemblée de militants et un camarade lit 2 la tribune I’appel; la direction
promet qu’elle en discutera I’aprés-midi et enverra la réponse. Mais aucun courrier n’est regu a ce jour (10/11).

- FO (Rue Turbigo) Le permanent nous avise que le bureau du syndicat n’est pas présent et qu’il refuse de répondre au
nom du syndicat.

-SAT Le bureau est & ’extérieur, mais un responsable, Montagnon, est rencontré au restaurant d’entreprise de Lyon-
Bercy : “ Nous ne sommes pas demandeurs mais on ne peut pas s'opposer” (et de citer, comme causes : la
régionalisation, le “ réglement européen > et “ les normes comptables IFRS ... ” en 2007 )

- CFDT Un responsable, M. Francesconi, rencontré, lui aussi & Lyon-Bercy, se dit favorable 4 I’adossement d’une caisse
RATP 4 la CNAV.

- CFTC et INDEPENDANT sont joints par téléphone. J-F. Umbria (CFTC) répond qu’on ne peut pas s’opposer et J-P.
Margottin (indépendant) enverra par courrier la position de son organisation; c’est un tract (18/10) qui conclut : Rien ne
change.

Quelles lecons tirer ?
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L’accueil regu — sauf de SUD - n’est pas celui attendu par une délégation de 10 conducteurs (syndiqués et non syndiqués)
au nom de 650 travailleurs qui s’adressent aux organisations syndicales pour la défense d’un des acquis les plus précieux
des personnels de la Régie ! Stupéfaction de camarades de se faire rabrouer par les dirigeants syndicaux, rue Charlot.
Que valent les “ réponses * (péniblement) recueillies ? Certains arguments sont directs : “ On ne peut pas s’opposer a la
suite de la régionalisation, du réglement européens et des normes IFRS ” (autonomes). Autant dire que le syndicat se fait
le porte-parole de la direction dont le slogan est bien connu : faire de la RATP “ une entreprise comme les autres .
Autrement dit : il faudrait accepter, sans réagir, la destruction de tous les acquis !

D’autres réponses sont tortueuses : “ Nous sommes pas demandeurs...” (CGT, autonomes). Mais & qui répondent-ils ? En
tout cas pas aux travailleurs | Ce que les travailleurs disent, ¢’est : Prononcez vous contre la contre-réforme du régime
des retraites, exigez de la Direction le retrait !

Les “ réponses  aboutissent & une méme conclusion : aucune organisation ne combat pour le maintien intégral du
réglement particulier des retraites !

Il faut désormais le constater : cela fait maintenant 6 mois que ’opération a été engagée au grand jour et la direction
avance imperturbablement; elle soumet aux responsables syndicaux les projets de décrets dont la promulgation
marquerait la liquidation du régime actuel des retraites. Dire sans détour : en participant inlassablement aux réunions de
“ négociations ” - et les dirigeants de la CGT, par exemple, n’en finissent pas de réclamer “ de véritables négociations ™ !
— les responsables syndicaux assurent la direction de leur soutien.

Pour ne pas se soumettre une nouvelle fois au mauvais coup de la direction, les représentants syndicaux doivent
boycotter la séance du CRE du 23 novembre !

Il est encore temps !

Chacun comprend que les 650 signataires indiquent combien est profonde et dominante I’aspiration des personnels a
défendre le régime des retraites. Mais I’isolement, le sentiment d’isolement permettent aux responsables syndicaux de se
rire de cette aspiration. Les travailleurs doivent compter sur leurs propres forces comme ils I’ont fait en 1995, quand le
gouvernement Chirac-Juppé a d{i reculer. En mai 2003, le gouvernement a mesuré la mobilisation du personnel de la
Régie, sa volonté de combattre, et il a exempté la RATP de la contre-réforme Fillon; les organisations syndicales ont alors
appelé & arréter la gréve. ..

Les permanents doivent se soumettre 4 la volonté des travailleurs et prendre les décisions nécessaires pour mener au

combat et arracher le maintien intégral de notre régime de retraites.
* gk

Il faut multiplier les initiatives, poursuivre encore la signature, former des délégations aux responsables syndicaux,
intervenir dans les assemblées de personnel et bien siir dans les réunions syndicales. Mais il faut briser 1’isolement, faire

connaitre toute initiative militante, s’organiser. Contactez-nous ! :
‘ Compte-rendu publié avec le soutien versé par les signataires
Les initiateurs de I'appel aux bureaux syndicaux (suivent 8 noms de conducteurs)

Déclaration de 8 conducteurs I
” Le 6 décembre 2005

Nous, qui avons été parmi les initiateurs de I’adresse, signée par 650 travailleurs du métro et du RER - lignes 2,7, AetB -
aux bureaux syndicaux, voulons, jusqu’au bout, donner le maximum de chances & ce pressant appel :

Prononcez vous immédiatement contre l'opération en cours dirigée contre le régime de retraites, exigez de la
Direction le retrait de cette contre-réforme et le maintien intégral du réglement particulier des retraites | Arrétez,
refusez toute négociation, toute concertation, sur la question des retraites.

Nous savons que si la Direction ne cédait pas a I'injonction de retirer son opération en cours, la mobilisation
générale, dans I'unité, des organisations syndicales et de I’ensemble du personnel serait nécessaire. Prenez les
décisions nécessaires pour mener au combat et arracher le maintien intégral de notre régime de retraites.

La délégation aux bureaux syndicaux, que nous avons constituée le 7 novembre, composée de 10 conducteurs, avait
conclu dans son compte-rendu : :

Les " réponses ” aboutissent & une méme conclusion : aucune organisation ne combat pour le maintien intégral du
réglement particulier des retraites !

Il faut désormais le constater : cela fait maintenant 6 mois que l'opération a été engagée au grand jour et la
direction avance imperturbablement; elle soumet aux responsables syndicaux les projets de décrets dont la
\promulgation marquerait la liquidation du régime actuel des retraites. Dire sans détour : en participant
inlassablement aux réunions de “ négociations ” - et les dirigeants de la CGT, par exemple, n'en finissent pas de
réclamer * de véritables négociations ” | — les responsables syndicaux assurent la direction de leur soutien.

Pour ne pas se soumettre une nouvelle fois au mauvais coup de la direction, les représentants syndicaux doivent
boycotter la séance du CRE du 23 novembre ! Il est encore temps !

ok




CPS nouvelle série n°23 (105) - 3 janvier 2006 - page 11

L’info flash (21 novembre) de la Direction a rappelé : “ La réforme du financement du régime spécial de retraite RATP,
déja présentée, en juin, au Comité d’entreprise et au Conseil d’administration, entre dans sa derniére étape. ”
Depuis, Ia Direction a obtenu ce qu’elle voulait ; il lui suffisait que le CRE se tienne, que les élus syndicaux
acceptent d’y participer et donnent leur avis, puis, que le CA, dont la composition a été fixée pour que la majorité
approuve foujours la Direction, tienne séance, avec les élus du personnel,
On peut affirmer que la Direction a encore eu les mains libres. Voici quelques faits :
- FO, Autonomes, CFDT, CFTC, Indépendants, CGC ont signé un communiqué commun, le 16 novembre, qui conclut :
“Dans un contexte national tendu, nous affirmons qu’il serait suicidaire aujourd’hui de mettre sur la place publique les
négociations internes a la RATP sur le régime spécial de retraite”. En quelque sorte, “circulez, il n’y a surtout rien a
faire!”
- L’Union Syndicale CGT a diffusé, le 16 novembre, un tract titré : “ Services publics, salaires, passons a I'action I!!”
(ignorant la question essentielle des retraites) et appelant & un “ rassemblement au siége de la RATP, le 23 novembre,
avec la CGT RATP, j’agis !!! ”, le jour de la séance du CRE sur les retraites ! Dans des tracts datés du 14 novembre et titrés
“ Dossier retraite : starut en danger ”, les sections CGT avaient, elles, appelé les agents de leurs unités “ @ se mobiliser
sur le préavis de gréve de 24 heures de la CGT du 23/11 et & se rassembler & la délégarion & Lyon Bercy .
Peut-on plus tourner le dos 4 une véritable opposition & la Direction et au combat pour sauver le régime de retraite ?
- Quant 4 SUD - qui a fait part, le 17/11, aux autres syndicats de sa décision de “ cesser, depuis le 15 novembre 2005,
toutes négociations ou concertation avec la divection sur le sujet des retraites des salariés de la RATP ” - il a déposé “ un
préavis de gréve pour une durée illimitée, a partir du 24 novembre, avec les motifs suivants [nous précisons : et dans
ordre suivant] : Arrét des restructurations et réorganisations qui visent a préparer de nombreux établissements a la
privatisation ou a la filialisation; maintien intégral de notre réglement des retraites ™.

*kk
Le réglement des retraites peut encore étre sauvé.
Comme nous I’avions écrit dans notre compte-rendu, chacun a compris que les 650 signataires, syndiqués (CGT, FO, SUD,
SAT, CFTC, CFDT, indépendants) et non-syndiqués, sur 4 lignes du métro et du RER, indiquent combien est profonde et
dominante I’aspiration des personnels a défendre le régime des retraites. Mais 1’isolement, le sentiment d’isolement ont
permis aux responsables syndicaux de se rire de cette aspiration.

Les faits sont accablants pour les dirigeants syndicaux. Si la Direction aboutit  faire disparaitre le réglement particulier
des retraites, les personnels n’auront eu aucune responsabilité,

Mais, si le temps presse, il est encore possible de le défendre; les décisions ultimes (décrets) ne sont pas finalisées; ce qui
est encore possible pour les organisations syndicales (I’'Union Syndicale CGT a déclaré, le 28/11 : “ Notre condamnation
de cette réforme est claire ”), ¢’est de se dresser pour affirmer : Bas les pattes devant le réglement particulier des
retraites ! et mener au combat et arracher le maintien intégral de notre régime des retraites.

Si “rien n’est joué ”, alors c’est la responsabilité totale des organisations syndicales d’organiser immédiatement la
mobilisation générale pour préserver le réglement particulier des retraites !

Contactez-nous !

Finances : prise de position de la quasi-totalité des agents d'un centre départemental

J

Les agents réunis en HMI le 25/11/2005 considérent que le role des organisations syndicales n'est pas de participer a la
mise en place de la politique de contre-réformes du gouvernement, politique qui se concentre dans 'adoption du budget
2006 de suppression de postes.

Les agents signataires s'adressent aux directions du SNADGI-CGT, du SNUI, de FO et des autres OS de 1'Orne pour
- qu'elles boycottent le CTPD du 8 décembre
- qu'elles s'adressent & leur directions nationales et aux fédérations pour qu'elles boycottent le CTPM du 16 décembre
(Suite a cet appel, contresigné par la quasi totalité des agents du centre,
les organisations syndicales du département ont boycotté la réunion départementale de concertation)

Enseignement : contre I'Etat d'urgence, contre I'« apprentissage-junior »

- Motion présentée au C.D.F.D de la Fsu de I'Hérault le 15 novembre 2005

Le gouvernement Chirac-Villepin-Sarkozy, prétextant des affrontements récents dans de nombreux quartiers —
affrontements dont il porte la responsabilité par sa politique anti-sociale et ses provocations — vient de se donner les
moyens de s'en prendre aux libertés démocratiques par l'instauration de I'état d'urgence.

L'utilisation de la loi de 1955, adoptée en pleine guerre d'Algérie, survient aprés toute une série de répressions policiéres
et judiciaires contre des mouvements de gréve. (Postiers de Bégles, SNCM, RTM ...)
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Le C.D.F.D de la Fsu34 se prononce contre I'état d'urgence et pour son retrait immédiat.
Le C.D.F.D s'adresse aux directions syndicales nationales pour qu'elles organisent un front uni pour imposer au
gouvernement la levée immédiate de ['état d'urgence.

Cette motion a été rejetée par 3 pour, 14 contre, et 2 refus de vote. La veille, présentée au conseil syndical du SNU-IPP,
elle a recueilli 2 pour, 10 contre, 2 abstentions et 3 refus de vote

- Position unanime de |a section du SNES du lycée Virlogeux de Riom (63)

La section SNES du lycée Virlogeux réunie le 29/11 a pris connaissance du « projet de loi sur I’égalité des chances »
prévu par Villepin et constate que le gouvernement, non content d’augmenter constamment les moyens de répression,
profite des derniers événements dans les banlieues pour supprimer 1’obligation scolaire jusqu’a 16 ans.

Cette mesure permettrait de livrer les jeunes a la surexploitation patronale dés 14 ans via I’apprentissage et ainsi
de chasser de I’école des centaines d’éléves. :

Le gouvernement a commencé a recevoir les syndicats dés le 28 novembre.

Nous nous adressons a la direction du SNES, a celle de 1a FSU pour qu’elles condamnent une telle mesure, et
rompent toute discussion préparant la loi dite « sur 1’égalité des chances », loi de déscolarisation et de surexploitation de
la jeunesse.

Adressez-vous aux dirigeants de la CGT, de FO pour que se réalise I’unité sur cette position.

- Suite aux propos de de Robien aprés Pagression d’une enseignante

La prise de position suivante a été reprise et adressée aux directions syndicales par plusieurs dizaines d’enseignants de
toute la France dont plusieurs responsables de sections syndicales SNES entre le 19 et le 21 décembre :

« Suite au drame de notre collégue du lycée professionnel Louis-Blériot d'Eiampes et & l'allocution du ministre de l'éducation
nationale, nous soussignés, enseignants et personnels de l'enseignement public, nous adressons & nos syndicals pour
demander:

_ qu'ils affirment et apportent effectivement leur soutien total & la victime, ainsi qu'a ses collégues, contre leur hidrarchie;

_ qu'ils condamnent publiquement les allégations du ministre, selon lesquelles le "manque d'autorité” des enseignants serait la
cause des violences scolaires;

_ et en conséquence, qu'ils annoncent leur refus de toute concertation avec le ministére sur ce terrain ou sur celui de l'entrée
de la police dans les établissements scolaires.”

Intervention a la CE de I'Union Départementale CGT-FO de la Loire le 11 octobre
au nom du syndicat de la métallurgie

Camarades, notre réunion se tient alors que, & Marseille, des milliers de travailleurs et leurs familles sont pris &
la gorge, sous la menace du dépdt de bilan de la SNCM, aprés que, a plusieurs reprises, les troupes d’élite de la
République soient intervenues pour briser la gréve a la SNCM mais aussi sur les docks.

Cette gréve de la SNCM, autour de laquelle se sont agrégées contre tous les obstacles les salariés du port
autonome, des docks, de la Régie des Transports Marseillais, a pris une importance exiréme pour toute la classe ouvriére.
Les marins de la SNCM sont en effet sous le feu d’une opération de bradage concentrant tout ce qui s’abat contre les
travailleurs de ce pays : privatisations, plans sociaux, casse des statuts, chantage a I’emploi.

iIs sont confrontés, comme tous les travailleurs de ce pays, au gouvernement Chirac-Villepin et sa politique 3 la

solde du Medef. Des que Parisot exige qu’on dégage I’accés du port autonome de Marseille, le gouvernement envoie la
troupe le soir méme. Sur la SNCM, la confédération a donné des éléments permettant de comprendre comment on en est
arrivé 14. Mais on ne peut en rester la. Il est indispensable, face & une répression d’une ampleur inégalée ces derniéres
années, devant les répercussions qu’aurait une défaite des marins marseillais, que la confédération prenne position
nettement, en s’adressant au gouvernement pour le sommer : « Bas les pattes devant la SNCM ! » Ce qui veut dire :

e arrét immédiat des poursuites engagées par 1’Etat contre les grévistes !

e retrait total du plan de privatisation, aucune privatisation, ni partielle, ni totale !

e aucun licenciement, aucune suppression d’emploi

e maintien intégral du statut !

Je propose que notre réunion adopte, en présence du camarade Mailly, cette position et qu’elle s’adresse 4 la
confédération CGT, aux autres confédérations ouvriéres pour que I’unité se réalise sur ces mots d’ordre.

Car les travailleurs de la SNCM sont aussi confrontés a un fait qui est hélas familier : on voit des représentant
syndicaux se prononcer en faveur d’une privatisation partielle de I’entreprise, pour un plan social acceptable. On voit
des dirigeants syndicaux aller de concertation en concertation alors que ce plan de bradage de la SNCM n’est ni
négociable, ni amendable. On voit Bernard Thibault, se rendre en urgence 4 Matignon le soir méme de ’intervention du
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GIPN et des commandos de marine contre les grévistes. Alors que ’armée et la police traitent les grévistes, les marins,
les dockers comme des terroristes, Bernard Thibault discute avec Villepin.

Camarades, voila d’ailleurs fondamentalement pourquoi notre Syndicat des Métaux avait appelé sans ambiguité
le 29 mai dernier & voter « Non au projet de Constitution Européenne ». Nous avons estimé que I'indépendance
syndicale, ce n’était pas I’indifférence syndicale, que le projet de TCE constituait une menace pour les travailleurs, qu’il
était nécessaire que soit condamné la politique du gouvernement. Nous sommes heureux que les adhérents, les
sympathisants de FO aient voté massivement NON. Nous aurions préféré que la Confédération appelle & voter NON.
Néanmoins, nous apprécions le fait qu’elle se soit félicitée du résultat. Quel fut le sens du vote NON ? Ce fut un vote
contre le TCE, mais surtout un vote contre le gouvernement Chirac qui depuis 3 ans multiplie les mauvais coups contre
les salariés. Or, le nouveau gouvernement i peine formé, la position de notre confédération fut de dire « rendez vous aux
cent jours ». Pendant ces cent jours, le gouvernement a multiplié les mesures anti-ouvriéres, parmi lesquelles le contrat
nouvelle embauche pour généraliser les salariés kleenex.

A la rentrée, le rendez vous des cent jours s’est transformé en cent trente. Il me faut parler de quelque chose qui
a jeté le trouble parmi les syndiqués, parmi les travailleurs. Le camarade Mailly s’est rendu & Iuniversité d’été du Medef
de Mme Parisot. Parisot, c’est le successeur du Baron, c’est elle qui explique que la « liberté finit 12 ou commence le
Code du Travail », ¢’est elle qui clame que « la précarité, c’est la vie », alors que toute Pactivité humaine depuis les
premiers horames jusqu’a nos jours, c’est se garantir, se protéger des aléas de la vie. Que I’on réfléchisse & ce que
signifie I’instauration de la Sécurité Sociale en 1945 comme combat contre la précarité. On peut rencontrer le MEDEF
lors d’une réunion normale, une Commission Paritaire, ou quelque chose d’approchant. Mais aller & son Université d’été,
dans son cadre, 13 ol ¢’est Parisot, Séllieres et consorts qui font la loi. C’est plus qu’une faute de goQt, ¢’est une erreur et
les salariés ne I’ont pas compris.

Le 4 octobre, les organisateurs annoncent qu’il y a eu plus d’un million de manifestants, un peu moins d’un
million trois cent mille. Mais pourquoi prétendre comme le fait I’éditorial de FO Hebdo que le gouvernement pourrait
« changer de cap » ? Chacun sait qu’il ne le fera pas. La SNCM en atteste, toute sa politique en atteste, tout ses choix en
attestent : le Contrat Nouvelle Embauche, la chasse aux chdmeurs, les truandages fiscaux pour le budget 2006 comme
vient de le dénoncer le FMI et le Canard Enchainé, les allégements fiscaux pour les plus riches, les modifications
sauvages dans le Code du Travail comme I’augmentation du mandat des DP et CE dé deux a quatre ans, les 18€ a la
charge des assurds, ’application des réformes de la Sécu, de I’Ecole, la décentralisation des personnels non-enseignants
de ’Education, on pourrait continuer longtemps encore. ..

1l est clair que pour Chirac-Villepin-Sarkozy, il n’y aura pas d’autre politique que celle qu’ils font aujourd’hui.
Et 4 leur fagon, ils répondent aux revendications des travailleurs en tapant de plus en plus fort, en envoyant le GIGN
contre les grévistes, en multipliant les atteintes au Code du Travail, etc...

Sur la question des salaires, le slogan « Augmentez les salaires, pas les horaires « va trés bien. Mais, tant que le
patronat se sentira appuyé et conforté par le gouvernement, il ne fera pas un geste. Le patronat n’a vraiment l4ché de
véritables augmentations de salaires que quand il a eu peur de tout perdre.

Le camarade Mailly a donné un nouveau délai de quinze jours. Villepin a proposé le 6 au soir, une nouvelle fois,
de recevoir les confédérations et de discuter avec elles. Il a bien entendu réaffirmé qu’il ne changerait pas sa politique.
Sur les ordonnances, il compte les maintenir. 1l ne s’agit pas simplement de « contester fortement le Contrat Nouvelle
Embauche » comme I’écrit FO Hebdo, mais il faut exiger son abrogation, il faut exiger I’abrogation de toutes les
ordonnances. D’autant plus que la loi leur permettant d’étre validée n’a pas encore été votée, et que donc rien n’est
terminé. Alors, oui, on ne va pas donner encore quinze jours & ce gouvernement.

La premidre urgence, c’est de prendre position sur la question centrale de I’heure, la SNCM, ainsi que je I’ai
proposé tout & I’heure. Non parce que nous sommes marseillais ou parce que nous sommes marins, mais parce qu’elle
résume la situation sociale toute entiére.

La seconde urgence, c’est de répondre « non » a I’offre de Villepin de repartir pour un tour de concertations. Y
participer serait faire accroire que le gouvernement peut donner satisfaction aux travailleurs, ce serait permetire a ce
gouvernement de gagner du temps et de poursuivre pendant ce temps sa politique.

61", précisément, une échéance centrale de cette politique s’annonce. Je veux parler de la discussion du budget
2006. 11 concentre ce qu’est la politique du gouvernement : les milliards d’euros d’aides au patronat, les suppressions de
poste dans la fonction publique et la compression des salaires des fonctionnaires, qui pése évidemment sur les salaires
dans le privé, les cadeaux fiscaux aux bourgeois, etc... Alors, aprés le 4 octobre et ses manifestations décentralisées, la
confédération doit prendre immédiatement position pour ’appel uni & une immense manifestation centrale de tous les
travailleurs du privé et du public, 4 I’ Assemblée nationale sur un mot d’ordre clair :

A Das le budget Chirac-Villepin-Sarkozy !

Cest la seconde proposition que je soumets & I’approbation de notre assemblée.
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SNCM, RTM : des défaites entierement imputables aux appareils syndicaux

L’enjeu

Le 29 mai, Chirac, son gouvernement, sa politique,
subissaient une défaite électorale cuisante a ’occasion du
référendum sur la « constitution européenne ». Aussitot,
dirigeants syndicaux, PS, PCF, s’employaient & permettre
au gouvernement remanié de se mettre en selle, et ainsi
franchie la haie du référendum de lancer une nouvelle
vague d’attaques contre la classe ouvriere — avec
notamment les ordonnances, le Contrat Nouvelle
Embauche. Mais restait encore pour ce nouveau
gouvernement a effacer les séquelles de la défaite de mai,

en montrant sa capacité & affronter et vaincre la classe
ouvricre directement sur son propre terrain, celui de la
lutte de classe.

C’est pourquoi la gréve menée durant vingt-trois jours par
les travailleurs de la Société Nationale Corse Méditerranée
(SNCM), et sa défaite (prolongée par celle des traminots
de la RTM) a eu un tel retentissement, sans commune
mesure avec les autres gréves qui ont marqué cette
entreprise depuis sa création en 1976.

19 septembre : le gouvernement annonce un plan brutal de privatisation et de bradage,
de liquidation du statut, de licenciements.

Le 19 septembre, le préfet des Bouches-du-Rhéne annonce
que le gouvernement a trouvé deux repreneurs candidats
pour «la privatisation totale» de la SNCM. C’est
évidemment une provocation délibérée — pas la derniére —
a laquelle les marins réagissent en entrant immédiatement
en gréve, d’abord avec la seule CGT, puis dés la fin de la
semaine avec I’appoint du STC, Syndicat des travailleurs
corses qui s’était distingné par le passé en menant une
gréve pour la « corsisation » des emplois, sur une ligne de
division outranciére des marins, des travailleurs, sefon leur
origine.

Le 26, alors que la compagnie est paralysée, le
gouvernement (via le préfet) précise son plan. C’est le
fonds d’investissement Butler qui récupérerait 100% de la
compagnie, dans des conditions ahurissantes : en effet, ce
fonds verserait 35 millions pour racheter la SNCM, mais

une fois que le gouvernement aurait versé 113 millions
dans la compagnie pour la recapitaliser, et se soit engagé a
prendre en charge le plan social d’environ 400
suppressions d’emplois (sur 2400). Autrement dit, le
gouvernement offre la compagnie, ses actifs, estimés a 450
millions, et en sus 80 millions d’euros au fonds Butler.

Et quel est ce fonds ? Un spécialiste de 1’achat pour
revente « a la découpe » (« Nous restons en moyenne cing
ans dans le capital et visons trois fois le capital investi »
indique Butler au Monde du 28/09). Mais aussi un ami
personnel du premier ministre Villepin, de qui précisément
il regoit ce cadeau formidable. Cet aspect renforce le
caractere  délibérément  provocateur du  plan
gouvernemental. Face auquel la direction CGT — SNCM
fait preuve d’une remarquable modération.

D’emblée, la direction CGT-SNCM revendigue un « plan social acceptable »
dans le cadre d’une privatisation partielle.

Tout en vitupérant contre le cadeau fait a Butler, le
secrétaire de la CGT-marins de la SNCM, Jean-Paul
Isragl, n’en accepte pas moins dés le départ le cadre de la
privatisation de Pentreprise :
«M. Israél parle "d'un scandale financier, d'une
véritable  escroquerie”. Ce serait, dit-il,  "les
contribuables qui paieraient le cadeau Jait a ces
Investisseurs, ce Walter Butler qui siege au Conseil
d'analyse économique, auprés du premier ministre, dont
il est un ami”
M. Israél entend faire "revenir sur sa copie” le
8ouvernement, quitte a subir "un plan social acceptable"
et a accepter une privatisation partielle. » (Le Monde du
28/09)

Autrement dit: pas question de lutter pour « aucun
licenciement », pour le maintien total et inconditionnel du
statut. Un des arguments avancés par la direction de la

CGT pour « justifier » une telle position — et ses futures
contre-propositions- c’est « I’Europe» - tout comme
d’ailleurs le gouvernement Chirac-Villepin qui assurera
que la Commission de Bruxelles impose la privatisation
totale, pour finalement on y reviendra proposer un tout
autre montage financier. « L’Europe » a bon dos. Mais
quand bien méme la commission aurait exigé la
liquidation de la SNCM, en quoi cela en imposerait-il aux
travailleurs ? Les capitalistes ont toujours une « bonne
raison » juridique ou économique pour légitimer leurs
décisions, prise en fin de compte pour une seule raison :
leurs profits. S’incliner devant tel ou tel aspect particulier
découlant de cette exigence centrale de la classe
capitaliste, sous couvert de Bruxelles ou autres, c’est
renoncer par avance a la défense de toute revendication
ouvriére. Toute ’évolution de 1la SNCM en témoigne.

Chronique d’un naufrage annoncé

Fin septembre, dans un communiqué, la confédération
Force Ouvriére rappellera en effet comment la compagnie
maritime a été mise & genoux, par la concurrence.

« (..) le sort de la compagnie maritime a été ficelé
d’avance, il y a déja bien longtemps. En effet, avant de
livrer la SNCM & BCP, tout a été fait pour mettre au
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bord de I’asphyxie économique et financiére l’entreprise
publigue aux fins de pouvoir ensuite justifier le
désengagement de ’Etat.

Cela a commencé fin 1992 par la décision de Bruxelles
de libéraliser les liaisons entre le continent et la Corse
en ouvrant les lignes & tous les pavillons de la
Communauté européenne. Jusque-la et depuis 1976, date
de sa création, la SNCM avait le monopole sur les
liaisons vers ’Ile de beauté et recevait logiquement des
dotations de «continuité territorialey, des subventions
destinées & compenser la partie non rentable des
transports de passagers dans le cadre d'une convention
de «service publicy. L’objectif était d’éviter ['isolement
de la Corse. En 1996, Corsica Ferries — une compagnie
privée connue pour ses dessertes entre la Corse et I'ltalie
— s 'engouffre dans la bréche européenne et met en place
sa premiére ligne entre le continent et la Corse. Débute
alors une concurrence effrénée vers l'ile.

Basée & Bastia et propriété du groupe italien Lota
Maritime, Corsica Ferries opére dans un premier temps
sous pavillon frangais avant de passer rapidement ses
navires sous pavillon italien, plus avantageux sur le plan
fiscal et des charges sociales. A partir de décembre
2000, elle ouvre une nouvelle liaison a Toulon et ne
cesse alors de développer sa flotte pour tailler des
croupiéres & la compagnie publique. En 2002 est lancé
un appel d'offre pour assurer la desserte Marseille-Corse
dans le cadre d'une délégation de service public pour
une durée de cing ans. Il est remporté facilement par la
SNCM, Corsica Ferries n'étant pas candidate.

Dans le méme temps, une «aide sociale» au passager
(vésidents corses, familles nombreuses, personnes dgées)

millions d’euros a ce titre alors qu’elle n’a aucune
obligation de service public.

Fonctionnant sur le mode des compagnies aériennes d
bas coit, Corsica Ferries peut dés lors continuer
grignoter les parts de marché de sa rivale publique grdce
a des charges d'exploitation beaucoup plus faibles et une
politique commerciale agressive (des promotions aller-
simple & partir de 5 euros entre Toulon et la Corse).
Dans ces conditions en effet, toute recapitalisation de la
SNCM (66 millions d’euros en 2003) par la collectivité
publique sera vaine. Touchée, coulée! »

On doit préciser qu'au-deld d’un tel constat, correct
journalistiquement ~ mais pas  syndicalement, la
confédération ne prendra jamais position en défense du
statut 100% public de la SNCM, pour le retrait du plan du
gouvernement — et,  la SNCM, FO n’apparaitra que pour
appeler a la reprise du travail.

Cela dit, il est clair en derniére analyse que la
revendication du maintien du statut de la SNCM prend
tout son sens dans la perspective de Paffrontement ouvert,
général, avec les capitalistes, la bourgeoisie, dans la
perspective du socialisme. Tout ceux qui rejettent
pratiquement cette perspective vont donc se signaler en ne
prenant jamais position pour la défense du statut, contre
toute privatisation fut-elle « partielle » ce qui d’ailleurs ne
veut rien dire puisqu’a partir de 0,01% du capital, une
privatisation est une privatisation !

Dés le début, cette position est une main tendue en
permanence au gouvernement sur un terrain commun : la

de 15 a 20 euros est créée pour tous les opérateurs,
publics ou privés. En 2003, Corsica Ferries touche 10

destruction du statut de I’entreprise et des personnels.

La gréve s’étend au Port

Néanmoins, la gréve se durcit et s’étend au port autonome
de Marseille (PAM), qui est un des poumons économiques
de toute la région (notamment les terminaux pétroliers de
Fos et Lavera), et la premiére zone portuaire de France.
Sur le Pam, le mot d’ordre initial de la direction CGT est
d’une gréve de 24 heures — en solidarité avec les marins,
mais aussi contre les menaces de privatisation qui pésent
sur le Pam lui-méme. Les dockers entraient également en
gréve le 26 au soir, en solidatité avec la SNCM et contre
I’intervention des CRS sur le port.

Devant cet élément imprévu, dés le 27, le gouvernement
engageait une manceuvre sur la forme de la privatisation,

proposant d’un seul coup — oubliées, les « contraintes
européennes » - que I'Btat reste dans le capital de
Pentreprise, participation minoritaire cela dit. Perben va
déclarer : « Je fais une ouverture ». Réponse d’Israél sur
France 3 Marseille « Il nous faut des garanties
(...)Ensuite seulement nous pourrons discuter d'une
ouverture du capital au privé, trés minoritaire ». Des
négociations presque au jour le jour vont donc s’engager
entre représentants syndicaux et gouvernement. Elles ont
pour toile de fond un recours tout & fait inhabituel a la
répression pour briser la gréve des marins, ce qui est aussi

T’objectif des « négociations » qui s’engagent.

Le gouvernement déploie toutes les forces de répression contre les marins

Dés le 26 au soir, les CRS sont intervenus sur le Port
contre les grévistes de la SNCM. Déclaration du préfet :
« l'époque ou la police n'intervenait pas sur le port est
révolue ». Ce n’est qu’un début. Le 27, les dirigeants du
STC décident de s’emparer d’un des navires de la
compagnie, le Pascal Paoli, dans les termes suivants :
«Nous avons récupéré un outil de travail qui appartient &
la Corse et nous le rendons & la Corse». C’est une
initiative aventuriste, que le STC suit pour déplacer la

gréve sur son terrain, terrain qui est aussi celui de la
liquidation du statut de la SNCM puisque le STC prone la
constitution d’une compagnie corse et « corsisée ». Mais
alors que le Pascal Paoli arrive en vue de Bastia, le
gouvernement décide de lancer I’assaut en engageant ses
unités anti-terroristes | Hélicoptéres du GIGN, appuyés
par les commandos de marine s’emparent du navire.

Voild mise & nu la signification profonde de tout le
renforcement de ’appareil d’Etat sous couvert de lutte
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contre le terrorisme (rappelons & ce sujet que ’armée de
métier, arrée de guerre civile, créée par Chirac a comme
exercice d’entrainement s’emparer de villes ou de villages
et les placer sous un contrdle martial).
Les marins sont mis en garde & vue et inculpés de piraterie
- ils risquent 20 ans de prison. On peut ajouter qu’a
Marseille méme, plusieurs salariés du Pam dont Ie
secrétaire général adjoint de la Cgt, sont menacés de
licenciement pour faute grave. Armée, police, justice : tout
’appareil d’Etat est mis en branle pour casser la gréve, car
le gouvernement en a bien saisi I’enjeu. Les appareils
aussi. L’enjeu, un communiqué du Cercle pour la
construction du parti ouvrier révolutionnaire le résume :

« Les dirigeants des confédérations doivent combattre,

dans l'unité avec [D’ensemble des organisations du

mouvement ouvrier, pour ces revendications, dénoncer la

répression organisée par les Chirac-Villepin, rompre

toute discussion avec le gouvernement et le sommer :

« bas les pattes devant la SNCM ! ». Les dirigeants

syndicaux de la SNCM doivent défendre ces
revendications, au lieu de déclarer par avance comme
ceux de la CGT qu’il y aurait un « plan social
acceptable » et  d’envisager une « privatisation
partielle » de ’entreprise. L’'appel par les dirigeants
syndicaux des UD et UL des Bouches-du-Rhéne et de
Marseille a la gréve illimitée, et non de 24 heures, en
particulier les travailleurs du port autonome et les
dockers serait un point d'appui important pour défaire le
gouvernement.

S’ils agissent ainsi, ensemble, alors le gouvernement ne
pourra que capituler et cette victoire sera celle de toute
la classe ouvriére. Au contraire, ne pas s’engager dans
la voie du combat uni et résolu contre le gouvernement
dans ces circonstances serait prendre une responsabilité
immense a Iheure on le sort de la SNCM aura des
répercussions sur [’ensemble des travailleurs de ce

pays. »

Thibauit entre en scéne

C’est dans ces circonstances, le jour méme de I’attaque de
’armée ‘contre les marins que Bernard Thibault, « & sa
demande », rencontre Villepin, le 28 au soir. 11 le fait seul,
ce qui est singulier s’agissant du secrétaire général de la
premiére confédération ouvridre du pays. C’est de la
diplomatie secréte. Mais il n’y a pas de mystére. Aller
rencontrer Villepin alors que des marins sont emprisonnés
apres avoir été traités comme les derniers des bandits n’a
qu’un sens, et Thibault le dit en sortant de Matignon : « /I
Y a encore des possibilités de discuter ».

directions syndicales départementales s’étaient mises
d’accord... pour ne rien faire.

Et, a Pinitiative de ’'UD CGT et du PCF des Bouches du
Rhone, le 3 se tient un meeting qui rassemblera devant
quelques centaines de participants les tétes d’affiches du
«non de gauche » ainsi que des verts et du PS local.
Hollande a refusé de venir. Meeting de soutien, donc, mais
quelle orientation politique était un soutien aux marins de
la SNCM ? Comme le dit dans L’Humanité du 5 octobre le
secrétaire du PCF 13 : « Ce n'est pas un affichage de
Jfagade. Car pour en arriver la, nous avons discuté sur le

Le lendemain, Villepin annonce les détails d’une nouvelle
mouture du plan de liquidation de la SNCM. L’Etat
resterait & 25% du capital. Le gouvernement propose
d’associer les travailleurs & la privatisation, & hauteur de
5%. Aux coOtés de Butler (gardant 40%) rentrerait le
spécialiste frangais des transports privés: la Connex,
filiale de Veolia (ex Générale des eaux). En Corse, les
aéroports de 1I’ile sont bloqués par la gréve des personnels
syndiqués au STC déclenchée contre P’arrestation des
marins qui ont dirigé laventure sur le Pascal Paoli.
Ajoutons que ce méme 29 septembre, SMT
Microelectronics annonce un plan de 686 suppressions de
postes sur son site du Rousset (3 coté d’Aix).

Contre la gréve au Port Autonome, le 1% octobre au petit
matin, CRS et gendarmes mobiles interviennent une
nouvelle fois. Les dockers cessent le travail sur les bassins
de Marseille, Fos et Lavera, exigeant le départ des forces
de police.

Mais des le 28 septembre, dans une déclaration commune
vantant leurs « approches différentes », Vensemble des

Jond. C’est sur un contenu précis que s’est effectué ce
rassemblement. ». Le contenu précis, c’est qu’aucun
orateur, y compris Besancenot et Laguiller, ne pose la
responsabilité des directions syndicales, confédérales et &
la SNCM. C’est qu’aucun ne se prononce contre toute
privatisation de la SNCM, pour ’arrét des discussions sur
le plan du gouvernement. Tous les angles sont lissés et
chacun peut jouer sa partition sans le moindre couac.
« Une lutte exemplaire », pérorent les orateurs notamment
a I’extréme-gauche. Exemplaire, oui, de la maniére dont
une gréve particuliérement combative, héroique, est menée
au désastre.

Pendant que se préparent le tréteaux de ce meeting, une
nouvelle réunion de concertation se tient, & laquelle ont
participé Perben et Breton, voit ces derniers demander
« 48 heures » pour répondre aux questions posées par les
dirigeants CGT de la SNCM. 48 heures, soit aprés le 4
octobre. Néanmoins, ces circonstances donnent dans la
région de Marseille une teinte particuliére, imprévue, a la
journée d’action démantibulée et sans perspective
organisée pour le 4 octobre par les directions confédérales.

Aprés le 4 octobre : la RTM entre en gréve, les « discussions » redoublent

C’est donc contre le contenu imprimé au 4 octobre par les
appareils que le 5, les travailleurs de la RTM décident de
poursuivre. Ils ne sont pas les seuls: tel ou tel dépot
SNCEF, les transports urbains de Nancy le font. Mais la

revendication mise en avant par les traminots est
singuliérement ambitieuse : ils s’opposent & la délégation
de service public mise en place par la Mairie pour le futur
tramway, délégation consentie ...a Connex, ¢’est-a-dire au
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futur possesseur de la SNCM ! On ne peut pas expliquer
une gréve si massive sur un tel mot d’ordre, concernant un
framway encore a I’état de projet, ¢’est-3-dire ne touchant
pas directement, immédiatement, les conducteurs des bus
et du métro, en dehors de P’existence du mouvement a la
SNCM.

En plus du mouvement a la RTM, il faut noter qu’aprés le
4, les employés des entrepdts Leclerc au Rousset vont
aussi continuer la gréve plusieurs jours, bloquant les
entrepdts. Quelques jours aprés, la poste de St- Charles
entrera elle aussi en gréve. La Poste est un bastion de la
CGT dans le département. Décidément, aprés la SNCM, le
Port, les dockers, la Rtm, Leclerc : la question de appel a
la gréve a Marseille, voire dans le tout le département se
pose objectivement.

Le 6, nouvelle réunion de concertation en présence de
Breton. Un nouveau montage financier est proposé : 25%
pour I'Etat, 28% pour Connex, qui présiderait le directoire,
38% pour Butler, et 9 % pour les salariés (+4% par rapport
au précédent plan). Réaction de Jean-Paul Isragl: «la
porte n'est pas fermée, mais le compte n'y est pas».
L’essentiel est dit : par dela les déclarations fracassantes,
les négociations ne sont toujours pas rompues.

Pis encore : le 8 & Montreuil, au siége de la CGT, Thibault
et Le Duigou se réunissent avec J-P.Israél et les secrétaires
des UD des Bouches-du-Rhone et de la Corse. Ils sont
venus y demander «une extension du conflit et en
particulier dans les services publics » (Israél), se faisant
ainsi a I’évidence P’expression déformée de la volonté
farouche des marins de ne pas capituler et pour cela de ne

Mais la réponse de Thibault est au contraire une lettre a
Villepin dans laquelle chacun note la disparition de ce qui
était la revendication de I’appareil jusqu’ici : le maintien
majoritaire de I’Etat dans le capital. Contagion notable :
dés le lundi 10, le PS abandonne lui aussi cette
« exigence ». La veille, Villepin a répondu du tac au tac a
Thibault lui promettant:
« "l'absence de licenciements secs, le maintien de
l'intégralité de la flotte (...) et l'unité de l'entreprise dans
ses différentes activités” . "Le premier ministre partage
les mémes objectifs que Bernard ' Thibault, le
développement de la SNCM, l'intérét de ses salariés et la
poursuite de l'intégralité des dessertes, y compris vers le
Maghreb", commente Matignon. » (Le Monde daté du 11
octobre).

C’est un fait remarquable que la direction CGT des
Bouches-du-Rhone ait accepté (ainsi que J-P.Israél) cette
lettre de capitulation. La presse bourgeoise s’en délecte.
Le Monde en particulier se plait & rappeler avec cruauté
qu’il s’agit 13 d’une fédération qui s’oppose a la direction :
« une position ‘'radicale” a lintérieur de la
confédération qui I'a amenée a de nombreuses reprises d
s'opposer a l'orientation défendue par le secrétaire
général (...) Cetle puissance et cette spécificité de la
CGT marseillaise viennent de trés loin : les historiens en
suivent le parcours depuis la Libération et les
occupations d'usine sous controle ouvrier. (...) »
Le Monde souligne aussi, incidemment, que cette
fédération a perdu les deux tiers de ses effectifs depuis
1981. Ce qui fait figure d’opposition interne, en s’alignant
ainsi totalement sur la politique de la direction
confédérale, lui permet d’effacer avant le 48°™ congrés le

pas rester isolés.

revers subi sur la question de la constitution européenne. ..
et prépare concomitamment la défaite des marins,

Reprise du travail au Port : « on a fait un geste » (la direction CGT)

Le 7 octobre, le patronat s’impatiente. Parisot demande au
gouvernement « d’urgence », de débloquer le port de
Marseille. Le soir méme, CRS et GIPN interviennent, A
nouveau, les dockers entrent en gréve pour protester.
« C'est une fagon d'appliquer la démocratie qui nous
échappe. » commente Jo&l Méli, dirigeant CGT du Port.
Qu’est-ce donc que cette « démocratie» dont il se
réclame ? C’est sans doute la « démocratie participative » :
tout le week-end, I’appareil CGT va peser pour réaliser ce
que les CRS ne peuvent réussir, faire reprendre le travail.
La reprise est annoncée dés le 8 — pendant qu’a Montreuil
Thibault et le Duigou recoivent les dirigeants de la gréve
venus demander ’extension, A 15 heures, un protocole
d’accord est trouvé entre la direction et les leaders CGT.
En fait de reprise, les salariés du terminal pétrolier Lavera
refusent la reprise du travail. Et le 10, ¢’est & nouveau tout
le Port qui reprend... la gréve. Selon une dépéche AFP
« Le mouvement de gréve des agents du port autonome
de Marseille (PAM) a été reconduit lundi matin en
assemblée générale, a indiqué a I'AFP le responsable
CGT du port Raymond Maldacena.

Le mouvement a été reconduit sur tous les bassins du
port car le document de fin de conflit remis & la CGT
dimanche soir par la direction du PAM ne "correspond

pas” a ce qui avait été négocié, a-t-il déclaré. "On
analyse le document” a conclu M. Maldacena, qui n'a
pas souhaité préciser sur quel point portait le désaccord
avec la direction.»

Il faudrait le dire autrement: le document négocié par
R.Maldacena et les autres ne « correspond pas » & ce que
veulent les agents du Port ! Voild pourquoi il ne peut rien
préciser. Finalement, en fin d’aprés midi, la gréve cesse,
ce qui est salué immédiatement par ’UD qui prétend y
voir un: « succés de la lutte pour le service public ». Mais
une autre dépéche dit ce qu’il en est:
« "Le protocole d'accord revu et corrigé par la direction
nous satisfait. On peut donc suspendre la gréve pour
entrer en négociation pendant une quinzaine de jours et
on soumettra alors le résultat de ces négociations a la
base", a déclaré Joél Meli, délégué CGT des personnels
du port.
"Ce n'est pas une fin en soi mais on fait un geste pour
l'économie de la ville", a-t-il ajouté. »

«On fait un geste » ? Effectivement: les marins se
retrouvent presque seuls et sont maintenant pris a la gorge.
Alors que ce lundi, les élus syndicaux ont claqué la porte
d’une réunion avec les deux ministres et annoncé qu’ils ne
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se rendraient pas au comité d’entreprise prévu pour le
mardi, ils se ravisent et décident de participer.

La pression est 4 son maximum : le gouvernement brandit
maintenant ouvertement la menace du dépét de bilan si le

travail n’a pas repris 4 la fin de la semaine. Un syndicat
FO apparait, aux cdtés du syndicat des officiers CGT, pour
appeler a la reprise.

«Si je n‘avais pas été délégué, je votais non a la reprise, mais faut étre responsable.»

Le 13, c¢’est appareil CGT de la SNCM qui prend lui-
méme en charge I’organisation de la reprise. Recourant &
un vote a bulletins secrets, il les imprime de maniére a
faire porter aux marins qui voudraient poursuivre la gréve
la responsabilité du dépdt de bilan. Les bulletins sont
intitulés : «Oui a la reprise de l'activité pour éviter le
dépot de bilan» et «Non a la reprise de l'activité = dépot
de bilan». Voter la gréve serait voter son propre
licenciement ! ‘

Malgré cela, quelques dizaines de marins votent « non ».
Libération du 14 octobre rapporte les propos suivant d’un
délégué du personnel CGT : «Si je n'avais pas été délégué,
Jje volais non a la reprise, mais faut étre responsable.»

Responsable, 1’appareil ’est, et pas qu’a la SNCM. Peu de
temps aprés la reprise: « L'UD CGT des Bouches du
Rhéne salue cette prise de position qui pour étre
responsable n'en est pas moins lucide. (...) les personnels
concernés ont donc choisi la meilleure situation pour eux
et leurs familles, afin de pouvoir continuer a peser (sic | -
NdIr) sur les orientations et les évolutions de la future
compagnie maritime.»

Le STC de son c6té peut adopter la confortable position de
dénoncer la capitulation de la CGT :

« La CGT veut reprendre le travail, alors nous reprenons
le travail malgré nous, face a une mascarade, une
manipulation parisienne et ses relais locaux de la CGT a
Marseille, qui se sont mis a genoux devant le
gouvernement »

Le 15 octobre, une manifestation prévue depuis peu a
Marseille se transforme donc en cortége funébre de la
gréve. Y participent notamment Bernard Thibault et
Gérard Aschieri (FSU), le premier responsable et son
associé,

C’est une défaite sur toute la ligne, un coup de massue
pour les marins, qui seront bientdt accusés dans la presse
d’étre des voleurs, mais le retentissement de cette défaite
est évidemment national. Quelques jours aprés celle-ci, les
directions confédérales qui avaient jusqu’ici attendu pour
déterminer « les suites du 4 octobre » décident ... de
répondre positivement aux propositions de dialogue
émises par de Villepin. Et, naturellement, & la RTM, le
coup est rude : les traminots dont la gréve avait pris appui
sur celle de la SNCM se trouvent pris & revers.

RTM : les dirigeants fédéraux laissent décréter la gréve « illégale ».

Quoique quelques signes d’essoufflement soient apparus,
la détermination de la gréve & la RTM, en particulier sur
les dépdts de bus, est impressionnante. La question SNCM
réglée, le gouvernement laisse un temps la mairie (Gaudin,
vice-président de 'UMP) en premiére ligne. Mais Perben
et le gouvernement s’impliquent. Les négociations
direction-syndicats étant bloquées, il désigne un médiateur
— Bernard Brunhes — qui arrive dans la ville le 31 octobre.
L’objectif d’une médiation, comme son nom I’indique, est
de trouver un compromis — ¢’est-a-dire de faire disparaitre
la revendication du retrait de la délégation de service
public. Brunhes proposera effectivement comme solution,
au lieu de la DSP, la création d’une filiale de la RTM ...
en lien avec Connex !

Fin octobre, Gaudin agite de plus en plus rageusement la
menace de la réquisition — fixant méme comme date-butoir
le 3 novembre, jour de la rentrée des classes. Mais la
réquisition est du ressort du préfet, donc du gouvernement.
Or, le 31 octobre, les directions fédérales des syndicats des
transports CGT, FO et CFDT font savoir qu’elles ont
déposé un préavis de gréve sur cette question: « Nous
disons au gouvernement que s'il utilise la véquisition notre
réaction sera immédiate » (A .Renault secrétaire général de
la fédération des transports).

Face a cette réaction des directions fédérales, le
gouvernement renonce de fait 4 la réquisition.

Le 2 novembre, pendant la médiation, une manifestation
de soutien est convoquée par les Unions Départementales
au siége du Medef. Le secrétaire CGT du Comité
d’entreprise répéte « Nous sommes préts a négocier, de
Jour comme de nuit ».

Mais le 4, le gouvernement utilise la justice pour aboutir
au méme résultat que la réquisition. Au 32°™ jour de
gréve, un tribunal s’avise donc soudain que la gréve était
illégale, au motif que la délégation de service public ne
serait pas la privatisation de la RTM. Cette décision est
assortie d’une astreinte de 10 000 euros par jour. Peu
avant une journée d’action prévue a la SNCF précisément
sur le théme de la privatisation rampante de ’entreprise,
on mesure la portée réactionnaire d’une telle décision. Au
bout, il y a la création d’une situation comme celle de
New-York ou la gréve dans les transports est devenue de
facto illégale sous peine d’astreintes astronomiques.

Or, les directions fédérales des transports, celles des UD
qui le jour méme assuraient de leur vigilance en cas de
réquisition, protestent, dénoncent « I’atteinte au droit de
gréve » ... mais « restent ’arme au pied » (sic 1) selon
Pexpression d’un délégué CGT de la RTM interviewé
dans Rouge début décembre. Au sortir du tribunal, ’AFP
rapporte :

« "Nous allons étudier la question ce soir (vendredi)

avec l'ensemble des organisations syndicales et

l'ensemble du personnel", a déclaré & des journalistes
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Louis lorio, secrétaire général (UGICT-CGT), au nowm
de l'intersyndicale de la RTM. »
Précision assassine, en passant
« "Nous sommes ouverts, dans le cadre d'un contrat
de prestation de services, a un partenaire extérieur,
privé ou public, a [l'occasion du lancement du
tramway", a expliqué M. lorio. »
De son cdté, un dirigeant FO affirme déja: « "Cette
décision ne change pas grand chose, nous n'écartons pas
l'idée de déposer un nouveau préavis et de reprendre la
gréve cing jours plus tard »

Le 5, les directions syndicales appellent a la reprise,
laquelle est votée a 1’onanimité. Certes, un nouveau
préavis est déposé au terme du délai légal de 5 jours.

Mais politiquement, ¢’est une capitulation. Le Monde du 8
novembre souligne ainsi : « Contraints de veprendre le
travail, les grévistes de la RTM accusent le coup(...)
Nous avons cing jours pour négocier et éviter de priver a
nouveau les Marseillais de bus”, expliquait Alain Requena
(FO) ». Le ton est donné.

Le 10 novembre c’est une maigrelette manifestation
CGT-FSU qui se rend a la préfecture. Elle prélude une
nouvelle séance de négociation. Lors de celle-ci, les
directions syndicales font preuve « d’esprit de dialogue ».
« Dénongant les "provocations” de la direction, Alain
Vercellone (CGT) a toutefois espéré que ‘"les
négociations puissent s'ouvrir véritablement lundi".
L'intersyndicale CGT-UGICT-CFDT-FO-SL-SUD-
UNSA-CFTC affirme avoir fait preuve d"esprit de
dialogue” lors des précédentes discussions. Selon le
responsable CGT, les syndicats "ont fait un pas" en
acceptant que la "Connex ou toute autre entreprise"

apporte "une aide technique limitée dans le temps” a la
RTM, qui serait maitre de la gestion du tramway, a
ajouté Alain Vercellone. » (Le Monde du 14 novembre).

La gréve a repris, mais en réalité elle ne tient plus qu’a un
fil. Le mercredi, au terme d’une nouvelle séance de
négociation, les directions syndicales font savoir qu’elles
ne conditionnent plus la reprise du travail & I’abandon de
la DSP. Le vendredi 18, les directions syndicales font
entériner par les traminots la « proposition » citée ci-
dessus.

Le 20, les dirigeants syndicaux FO obtiennent un
protocole de sortie de gréve avec étalement sur 10 mois
des retenues de salaires. Ils appellent & la reprise. Le dépdt
de bus (sur quatre) ob ils sont majoritaires les suit — aprés
42 jours de gréve. Dans les autres dépdts, de plus en plus
de conducteurs ont repris le travail.

Le 24, sans « bénéficier » d’ailleurs du protocole négocié
par FO, la reprise est votée, aprés 46 jours de greve, sans
avoir rien obtenu.

C’est une trés lourde défaite, dans laquelle la trahison de
la gréve de la SNCM, mais aussi la capitulation des
fédérations des transports devant la décision antigréve du
tribunal, auront joué un réle décisif.

Au final, la pression énorme des forces de répression
conjuguée a I’action traitresse des bureaucraties syndicales
a tous les niveaux mais d’abord au niveau confédéral,
auront causé de dures défaites pour les marins et traminots
de Marseille, défaites qui pésent par contrecoup sur
I’ensemble des travailleurs.

Le 20 décembre 2005
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Apreés lle congrées du PS8

Une tréve : pour combien de temps ?

La coalition Hollande, Strauss-Kahn, Aubry, Lang emporte

Le congrés du Parti Socialiste s’est tenu les 18, 19 et 20 novembre 2005, A ’issue du vote sur les motions d’orientation

qui aeu licu le 9 novembre, les résultats ont été les suivants :

Motions % par rapport
aux exprimés
Motion 1 Socialistes — Pour réussir 4 gauche (Hollande, Aubry, Strauss- 53.6
Kahn, Lang)
Motion 2 Rassembler & gauche (Fabius) 21.2
Motion 3 Utopia (Pupunat) 1.04
Motion 4 Pour un socialisme libéral (Bockel) 0.65
Motion 5 Nouveau Parii Socialiste (Montebourg, Peillon, Emmanuelli) 23.6

La participation a été élevée: 83.21 % des 127 514
adhérents ont pris part au vote et le nombre de bulletins
blancs ou nuls n’a été que de 1.07 %. Si élevée d’ailleurs
que dans un certains nombre de fédérations elle a dépassé
le nombre d’adhérents déclarés... Dans ces cas, les
dirigeants du PS ont pratiqué sans état d’dme et de concert
« le ramené » qui consiste a recalculer a la proportionnelle
le score de chacune des motions en prenant une base de
100 % de votant (cas des fédérations du Calvados, du Jura,
du Var, du Lot, du Lot-et-Garonne, du Haut-Rhin, de la
Haute-Saéne, de la Haute-Loire). Pour ce vote, les états-
majors des motions ont mobilisé le ban et ’arriére ban.

C’est dans la douleur que les résultats ont été promulgués.
Avant méme que les tésultats définitifs ne soient connus,
la direction sortante a fait parvenir & la presse des
estimations selon lesquelles la motion de Laurent Fabius
ne dépasserait pas la barre des 20 %. Immédiatement les
partisans de Fabius se sont mobilisés et ont obtenu que les
résultats de certaines grosses fédérations dont en
particulier celles du Pas-de-Calais et de I"Hérault fassent
I’objet de rectifications. Ces « petits arrangements entre
ennemis » (Libération du 12/11/2005) ont permis que la
motion 2 atteigne finalement le score de 21.2 %.

Manifestement, il y a eu des tentatives de tricherie, en
particulier dans la fédération du Pas-de-Calais dont le chef
de file est Jack Lang, un grand « démocrate», qui
représente 2 elle seule prés de 10 % des adhérents. C’est la
motion 5 qui a fait pour I’essentiel les frais de I’opération
des urnes communicantes au grand dam de Montebourg
qui a déclaré « Quel est ce curieux parti ot la totalisation
nationale réalisée en secret, a donné lieu d’aprés des
sources concordantes, & des arrangements entre
camarades ? » (Libération du 12/11/2005).

La direction sortante issue du congrés de Dijon de 2003,
dont faisait alors partic Fabius, reste majoritaire (avec
Fabius, la motion sortante avait réalis€ un score de
61.12%). Elle conserve par ailleurs la direction de soixante
fédérations sur un total de 102 en reprenant & 1’opposition
la fédération du Nord que Marc Dolez a perdu au profit
des partisans de Martine Aubry et de Pierre Mauroy.
Ainsi, quelque soit le résultat du congrés, synthése ou pas,
Frangois Hollande était assuré de garder son poste de
premier secrétaire. Le cumul des scores réalisés par les
motions 2 et 5, 44.8 %, se situe sensiblement au-dessus du
résultat du vote non, 41.38 %, lors du référendum interne
au PS sur la question de la constitution européenne.

Apres le 29

mai 2005

Lors du référendum du 29 mai 2005, le PS a appelé a voter
«oui ». Une nouvelle fois aprés mai 2002, il appelait de
fait & voter Chirac. Pour déterminer sa position, le congrés
du PS de Dijon de mai 2003 avait décidé de I’organisation
d’un référendum interne qui s’est tenue le 1% décembre
2004. La bataille au sein du PS a été rude. En effet,
Laurent Fabius a décidé de rompre avec la majorité du
congréds de Dijon autour de Francois hollande et de
s’engager aux cotés des courants NPS de Montebourg /
Peillon et Nouveau Monde de Mélenchon / Emmanuelli
pour que le PS prenne position pour le «non» au
référendum. Les débats sur la constitution européenne ont
montré qu’en réalité rien n’opposait sur le fond les
partisans du « oui » et du « non » (voir & ce propos C.P.S.
nouvelle série n° 18 (n°100) du 14/01/2005). Mais les
partisans du « non » analysaient qu’il était probable que
Pélectorat du PS refuserait en grande partie de voter

Chirac une seconde fois de par son aspiration & en finir
avec le gouvernent Chirac-Raffarin et sa politique et
qu’appeler & voter « oui » était dangereux pour I’avenir du
PS. Ils se référaient en cela aux résultats des élections
régionales et cantonales de mars 2004. A ce réflexe de
préservation du PS, s’est combiné la volonté de Laurent
Fabius de se dégager des manceuvres de Frangois
Hollande, Strauss-Kahn, Aubry et autres pour le
marginaliser et pour entraver son ambition forcenée d’étre
désigné candidat du PS lors de I’élection présidentielle de
2007.

Finalement, au sein du PS, le camp du « oui » I’a emporté
par 58.62 % des exprimés contre 41.38 % pour le
««nony. Dans ces conditions les dirigeants de NPS
décidaient de rallier le camp du « oui » tandis que de leurs
cotés, Fabius, Mélenchon et Emmanuelli persévéraient a
mener campagne pour le « non ».

T
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Mais au soir du 29 mai, la défaite de Chirac annoncée,
partisans du «oui» et du «non» conjuguaient leurs
efforts sur une méme orientation : pas question d’exiger le
départ de Chirac, la prochaine échéance pour lui devait
avoir lieu en 2007 lors de I’élection présidentielle.

Certains, tel Fabius, exigeaient méme que Chirac applique
le «mandat» du «non» en renégociant avec son
gouvernement la constitution européenne, ce qui était en

réalité une affirmation claire de la reconnaissance de sa
16gitimité a rester & la présidence de la République. Une
fois de plus, tous les dirigeants du PS sont montés en
premiére ligne, aux cbtés de ceux du PCF, de la CGT, de
la CGT-FO et de la FSU, pour permetire & Chirac de
surmonter sa défaite et faire obstacle a ce que le prolétariat
ait la moindre possibilité de I’exploiter pour son propre
compte en chassant Chirac.

Réglements de comptes

Lors d’un conseil national du PS de juin 2005, la direction
sortante a décidé de remettre les pendules a I’heure.
Laurent Fabius et cinq de ses partisans ont été éjectés de la
direction du PS :
« Le vote du texte proposé par Frangois Hollande, secrétaire
général du PS, a été acquis par 167 voix pour, 122 conlre et
18 abstentions, a précisé le numéro trois du parti, Frangois
Rebsamen, qui s'est félicité que "la proposition d'orientation
et dorganisation de la direction du parti a(i) été
majoritairement approuvée”. Le Conseil national, sorte
d'instance parlementaire composé de délégués des militants,
a également voté la convocation d'un Congres anticipé, le 18
novembre plutét que mi-2006, afin de trancher sur
"Vorientation du parti". (Le Monde du 4/06/2005).
Les dirigeants de NPS qui avaient respecté la discipline du
vote « oui» ont été épargnés. 1ls ont protesté vivement
contre I’éviction de Fabius qui n’a pas été avalisée sans
douleurs : seulement 99 des 200 membres élus du conseil
national ont voté les sanctions contre Fabius et le vote n’a
été acquis que grace A celui des premiers secrétaires
fédéraux.

' Une fois cette question réglées, Hollande, Strauss-Kahn,

Aubry et Lang ont décidé de convoquer pour novembre
2005 un congrés « anticipé » annoncé comme un congres
de « clarification » : en réalité comme une tentative d’aller
vers une « normalisation » au sein du PS. Il est d’ailleurs a
noter que certains partisans du «non» comme

Emmanuelli et Mélenchon ont alors exprimé clairement
leurs craintes devant cette perspective, tentant mollement
de s’opposer & la tenue d’une congrés extraordinaire en
avangant pour le premier le lancement de I’organisation de
« primaire a gauche» ou pour le second la priorité a
donner a Porganisation d’ « Etats généraux » faisant ainsi
écho aux propositions du PCF. Le Monde du 3/06/2005
indiquait en rapportant les propos de I’un et de I’autre :

« « Je ne pense pas que la réédition d'un congres classique
puisse étre la solution & cette sorte dinsurrection
démocratique que nous venons de vivre. Il faut donner de
l'oxygéne", a déclaré l'ex-premier secrétaire du PS. 1l a
préconisé 'élaboration par "la gauche toute entiére, sans
exclusive, d'une plate-forme de législature"” et "une primaire”
au sein de toute la gauche pour désigner un candidat
commun pour 2007. "Frére ennemi” du député des Landes,
Jean-Luc Mélenchon a lui aussi exprimé son scepticisme a
I'égard d'un congreés anticipé. "Un congrés pour quoi Jaire,
surtout s'il s'agit de punir les traitres”, s'est-il demandé, en
stigmatisant "les intrigues d'appareils”. Le sénateur PS de
I'Essonne s'est demandé s'il ne vaudrait pas mieux tenir,
"comme aprés la défaite de la gauche aux Ilégislatives de
1993, des états généraux du PS".a-t-il dit. ».

Le conseil national du 9 juillet 2005 ouvrait la discussion
préparatoire au congrés et enregistrait 1280 pages de
contributions. Le conseil national de synthése était fix¢ au
17 septembre 2005.

La préparation du congrés

Les développements de la situation au sein du PS sont
fondamentalement déterminés par ceux de la situation
politique, de la lutte des classes du prolétariat. De ce point
de vue, en toile de fond de la période de la préparation du
congres, il y a d’abord le fait qu’avec le soutien du PS, du
PCF et des dirigeants des syndicats la défaite de Chirac au
référendum est restée sans suite, presque un non
événement. Le nouveau gouvernement Chirac-Villepin a
pu en quelques jours reprendre l'offensive contre les
masses et, avec le soutien sans faille des appareils
syndicaux, leur infliger de nouveaux coups (voir 1’ éditorial
du présent numéro de CPS).

D’une certaine maniére, la capacité de Chirac a surmonter
sa défaite puis celle des marins de la SNCM ont ordonné
la préparation et le déroulement du congrés du PS. Cette
situation politique a ét6 l’atout majeur permettant a
Frangois Hollande et ses alliés d’envisager sereinement de
maitriser pour leur propre compte I’exacerbation de la
crise du PS avant et aprés le référendum du 29 mai 2005.
C’est donc & contre courant que les oppositions a la
direction ont eu, peut-8tre, I’illusion que sur la base du
rassemblement du camp du « non » élargi aux partisans du

«oui » qui auraient les legons politiques du résultat du
référendum, pouvait se constituer une nouvelle majorité
dont aurait été issue une nouvelle direction.

Ainsi dans la premiére phase de la préparation du congres,
les dirigeants du NPS, en particulier, ont martelé que tel
était I’enjeu. Selon eux I’avenir du PS avait un préalable :
en finir avec Francois Hollande et ses alliés. Commentant
’université d’été de ce courant, Le Monde du 26/08/2005
indique «L unité & NPS, il est vrai apparue totale dés qu il
s’est agi de dénoncer l'action de l'actuelle majorité de
Frangois Hollande, qualifiée de « gauche molle » et de
« gauche & minima ». Pour débarrasser la France de la
droite, ¢a va étre trés dur si on ne se débarrasse pas de la
direction actuelle du PS ». Telle était la tonalité alors.

Toutefois Arnaud Montebourg et Vincent Peillon ont
refusé les avances de Laurent Fabius pour signer une
motion commune. Ils ont jugé opportun de «se
compter »... pour négocier ensuite au cas ou la direction
sortante serait minoritaire.

De son c6té Laurent Fabius s’est encore efforcé de donner
une tour gauche & son orientation.
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En la comparant a celle de la direction sortante, il
expliquait « « Il y a d’'un c6té une ligne & gauche et une
autre sociale libérale ». Il revendique la premiére et veut
convaincre qu'il n’a plus rien & voir avec la seconde. « J'ai
réfléchi & nos erreurs, y compris sur ce que j'ai fait moi-
méme », dit-il, lorsque, minisire du gouvernement Jospin, il
militait pour la baisse des impdts » (Le Monde du
28/08/2005).

Lui qui fut aprés 1988 I’homme de main de Frangois
Mitterrand dans les grandes manceuvres pour pousser la
PS vers des alliances au centre, se permettait d’étre au
premier rang pour fustiger Michel Rocard lorsque, égal a
lui-méme dans son combat pour la liquidation du PS, il se
pronongait pour une scission du PS en cas d’une victoire
des partisans du « non » et qu’il considérait une alliance
avec 'UDF, & laquelle il reconnait une « tripe sociale »,
comme une perspective & envisager.

Les tentatives de Fabius pour rassembler le camp du
«non » ont échoué. Avant le dépdt définitif des motions
des reclassements se sont opérés. Le courant « Nouveau

Monde » a éclaté : Mélenchon et son club «Pour la
République Sociale » ont décidé de rallier Fabius (il faut
tout de méme rappeler que lorsque Mélenchon a constitué
en 2002 le courant Nouveau Monde avec Emmanuelli, il
prenait pour cible principale le « social libéral » Fabius,
soupgonné de blairisme...).

De ce fait, Emmanuelli, rejoint par Marc Dolez, a
constitué un nouveau regroupement Alternative socialiste.
11 a cherché en vain a négocier d’égal & égal une alliance
avec le NPS. Mais affaiblit par la rupture avec Mélenchon,
il n’a pas eu d’autre choix, craignant d’étre marginalisé,
que de rallier avec armes et bagages NPS.

De son c6té, malgré la nécessité de procéder & de
nombreux rappels a ’ordre, en particulier en direction de
Dominique Strauss-Kahn, Frangois Hollande a réussi &
maintenir P'unité de sa coalition de présidentiables
potentiels constituée , outre Strauss-Kahn, par Martine
Aubry, Jack Lang et Ségoléne Royal. Leur objectif
commun qui scellait leur coalition & ce stade : barrer la
route Laurent Fabius.

Les motions .

Au conseil national du 17 septembre 2005 ce sont
finalement cinq motions d’orientation qui ont été déposées
pour étre soumises au vote. Les motions 3 (Utopia) et 4
(Pour un socialisme libéral) ont un caractére ultra marginal
que reflétent les scores qu’elles ont réalisés par la suite. La
premiere est ’expression d’un rassemblement de « baba
cools » décomposés. La seconde n’est qu’un document de
propagande au sein du PS en faveur de la politique de
Tony Blair, son porte parole Jean-Marie Bockel se
distinguant notamment chaque fois que V'occasion se
présente d¢’apporter un soutien a la politique de répression
du gouvernement.

Seules les motions 1, 2 et 5 doivent é&tre prises en
considération. Préparant en éclaireur au compte de Laurent
Fabius la synthése du congrés du Mans, Henri Weber a
commis dans Le Monde du 18/11/2005 une tribune
intitulée « De quoi débattent les socialistes ? Pas si divisé
que cela, le Parti socialiste. Les grandes questions du
temps font consensus ».

En introduction il constate : «En réalité, le PS a un projet,
affiné de congrés en congrés depuis dix ans. C'est sur les
modalités concrétes de sa mise en oeuvre que portent les
1 280 pages des contributions au congrés du Mans ». 1l
établit ensuite que sur le fond les trois motions sont
totalement convergentes sur I’essentiel. Pour Henri Weber
il en va ainsi pour: « !'instauration progressive d’une
autre mondialisation et d'une meilleure gouvernance
internationale. L 'alter-mondialisme est la figure moderne
du vieil internationalisme prolétarien ».

Sur la question de ’Europe il constate que :

« Tous les socialistes déplorent la dérive libérale, que
['Union européenne connait depuis une quinzaine d'années,
qui l'empéche de jouer efficacement le réle de bouclier pour
les salariés européens et de levier d'une mondialisation
équitable. Tous s'accordent sur une stratégie européenne de
sortie de crise. 1l s'agit de regagner l'adhésion des peuples a
la construction européenne, en démontrant que !'Europe se

préoccupe autant de croissance, - d'emploi, de protection
sociale que de concurrence et de monnaie ».

11 poursuit en se félicitant que

« La grande majorité des socialistes frangais récuse la voie
sociale-libérale préconisée par le New Labour de Tony Blair.
La motion des « blairistes » francais n'a recueilli que 1% des
voix. Elle récuse également la crispation conservatrice sur le
modéle social-démocrate  du  siécle dernier  frappé
d'obsolescence par la mondialisation et la financiarisation du
capitalisme.(...)

Concrétement, les trois principales motions socialistes
préconisent une méme politique de reconquéte du plein-
emploi, Celle-ci s'inspire, sans la répéter, de la politique
mise en oeuvre avec succés entre 1997 et 2002 et qui a
contribué & créer 2 millions d'emplois supplémentaires dans
notre pays. Cette politique combine des mesures
conjoncturelles initiatives (relance de la demande par la
hausse du pouvoir d'achat des salariés,...), une politique
macro-économique volontariste et des réformes de structure
@ moyen terme (vecherche, enseignement supérieur,
Jformation continue) favorisant une meilleure spécialisation
de notre économie dans les industries de pointe et les
services a haute valeur ajoutée.

S'agissant de la réforme de I’Etat, enfin - quatriéme volet du
projet socialiste -, nous convergeons sur la nécessaire
modernisation démocratique de nos institutions ; tous les
socialistes veulent renforcer le pouvoir des assemblées élues,
et en premier lieu celui du Parlement, tous veulent
développer la démocratie participative et la politique
contractuelle. Tous sont d'accord aussi pour rénover les
services publics et lutter contre l'instauration de « 1 *Etar
providence résiduel » qu'appellent de leurs veeux les
conservateurs libéraux.

Le nouvel dge du capitalisme appelle un nouvel dge de la
social-démocratie. Celle-ci sera altermondialiste,
altereuropéenne, féministe et social-écologiste. Derriére
chacun de ces termes se trouve un programme d'action. C'est
de son contenu que débattent les socialistes francgais et
européens. 1l serait dommage que la compétition - légitime -
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des meilleurs d'enire eux pour la magistrature supréme rende
cette controverse inaudible. ».

En réalité, aprés coup, c’est-a-dire aprés le vote, Henri
Weber lache le morceau : rien sur le fond ne distingue les
trois motions. De fait c’est sur la méme orientation
générale qu’elles se situent, orientation délimitée par la
motion adoptée d ’unanimité par le congrés du PS en
décembre 1991 qui affirmait en conclusion « Le
capitalisme borne désormais notre horizon historique ».
Ce congres faisait suite 4 celui de Rennes o, ici encore a
’unanimité, avait été adoptée la modification de la
déclaration de principe du PS substituant a la perspective
d’en finir avec le capitalisme celle de « I’économie de
marché ». '

Ce cadre commun aux trois motions n’élimine pas le fait
que des nuances subsistaient entre elles. Les motions
Fabius et Montebourg, cette derniére sous [’influence
d’Emmanuelli, se pronongaient, par exemple pour

Pabrogation de la loi Fillon sur les retraites... sans
toutefois préciser qu’il s agissait par conséquent de revenir
aux 37.5 annuités pour tous, de rétablir les régimes
spéciaux pour les fonctionnaires et d’abroger les décrets
Balladur. Il s’agissait tout au plus, sur la base de cette
abrogation, d'ouvrir de nouvelles négociations. De méme
sur un certains nombre de questions comme les salaires, le
«retour d’EDF dans le giron public» (formule
alambiquée qui n’a rien & voir avec la nationalisation sans
indemnité ni rachat) et la liquidation du code du travail ces
motions, plus que la motion de la majorité sortante,
faisaient écho trés lointain et déformé aux des aspirations
des ftravailleurs 3 en finir avec la politique du
gouvernement Chirac-Villepin.

Mais en derniére analyse, il est certain qu’elles ne
représentaient pas une alternative ouvrant le moindre
début de perspective politique face a la direction du PS.

L’avis d’un connaisseur

Interviewé dans Le Monde du 9/11/2005, Pierre Mauroy,
membre de la direction du PS depuis 1963 a donné son
avis sur les enjeux du congres.

1l déclarait notamment :

« C'est un congrés ordinaire malgré des circonstances
extraordinaires. Le premier événement tient au fait qu'un
membre de la majorité du parti, et pas n'importe lequel
puisqu'il s'agissait du numéro dewx, a décidé de s'éloigner
pour animer un débat de contestation. Ca, c'est rare. Et puis
il y a eu la question européenne, déchirante. Enfin, derriére
tout cela, il y a l'élection présidentielle, la grande
compétition--Tout-se-méle- et -crée des tensions, -disons...
palpitantes (...)J'ai été trés surpris que Fabius quitte la
majorité, mais une fois que ce pas était franchi... Il était celui
qui, autrefois, justifiait la marche en avant & Iravers un
socialisme tempéré. Aujourd'hui, il veut faire plus & gauche
que les autres. Il utilise l'art d'en rajouter un peu. Ce n'est
pas un débat entre réformistes et révolutionnaires, mais entre
socialistes, c'est déja un progres (...)

La motion Hollande est cohérente. Elle contient, c'est vrai,
un grand nombre de candidats putatifs ou virtuels - pour étre
président ou pour jouer un ticket gagnant et se retrouver
dans les conseils de la République. Mais ils ne se sont pas
désolidarisés sur les idées essentielles. En revanche,
lalliance entre Laurent Fabius et Jean-Luc Mélenchon, que
Jje trouve pleine d'une audace dangereuse pour le PS, me
parait fort peu cohérente. Je trouve qu'il y a également une
trés grande incohérence entre Henri Emmanuelli, qui s'est

institutionnalisé au fil du temps dans l'opposition du parti, et
le NPS [Nouveau Parti socialiste], qui veut étre le courant du
renouvellement... Le maniement des contraires ne me parait
pas efficace. ».

De fait dans la situation politique ol s’est tenu le congres,
son seul véritable enjeu-se situait au niveau de la bataille
interne pour la direction dans la perspective de la
prochaine élection présidentielle. C'est en fonction de cet
échéance que se sont nouées les alliances et cristallisés les
reclassements avant le congres et pendant le congrés.

Dans ce contexte, avec le résultat du vote, le 9 novembre
2005, Laurent Fabius a jugé qu’il avait acquis une position
lui permettant de poursuivre la bataille en vue de sa
désignation pour la candidature & I’élection présidentielle.
Ceci d’autant plus que dans le camp de la coalition autour
de Hollande les candidats se bousculent au portillon. Les
dirigeants du NPS ont pris acte que la direction du PS sur
la base d’une alliance avec Fabius ne pouvait pas leur
revenir mais que leur score permettait de négocier une
place conséquente au sein de la direction.

Pour Francois Hollande, son maintien en tant que premier
secrétaire était acquis. Malgré Ies réticences de Dominique
Strauss-Kahn, il a décidé d’ouvrir la voie pour que se
réalise dans le congrés une synthése ayant valeur de tréve
autant au sein de sa coalition qu’avec Laurent Fabius dans
la course a la candidature pour I’élection présidentielle.

Etat d’urgence : une présynthése

Le 7 novembre 2005 le gouvernement Chirac-Villepin a
décidé de recourir par décret a la loi de 1955 pour
instaurer 1’état d’urgence pour faire face a la situation
qu’il avait lui-méme généré par la provocation dans
certaines banlieues. A cette occasion, le gouvernement a
re¢u de fait un soutien quasi unanime de la part des
dirigeants du PS. Libération du 9/11/2005 commente ainsi
les réactions au sein du PS le 8 novembre 2005 : « Certe
journée d’hésitations- que résume Julien Dray: « Nous ne
sommes pas de ceux qui veulent empécher le retour a l'ordre.
Mais nous doutons fortement de la capacité du gouvernement

& le faire »- débute par une réunion a huit clos du groupe PS
& I'Assemblée nationale. Tous les députés PS ont en téte les
propos de Frangois Hollande tenus le matin méme dans le
Parisien: « Nous serons évidemment vigilants sur
Uapplication de cette mesure, qui ne peut éire
qu'exceptionnelle ». Sur France Inter, Laurent Fabius va
dans le méme sens « 1l ne suffit pas de décréter le couvre-feu.
Il faut aussi qu’il y ait sur le train les forces de sécurité
maitrisées qui puissent l'appliquer ». Devant les députés
socialistes il décrit ume situation « d’état d’urgence
sociale ». Seul le NPS- Henri Emmanuelli- dénonce « une
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utilisation disproportionnée » du couvre-feu. 1l est coupé net
par Jean-Marc Ayrault, le patron du groupe. Quelques
heures plus tard, il tente une symhése lors du débat
parlementaire « Nous ne réussirons pas en imposant des lois
d’exception. nous ne sommes pas hostiles par principe au
couvre feu » (...) Delanoé, Vaillant, Mauroy et Cambadélis
renvoient le responsabilité de la situation au gouvernement.
Et ne déncncent pas le recours au couvre-feu. Exactement la
positicii de Jospini. Coticlusion ! le bureau national s refuse
a prendre une position de principe et s’en remet a la « libre
appréciation »de ses élus dans les communes concernés par
les violences ».

Le Monde du 10/11/2005 ajoutait :

« Dominique Strauss-Kahn est resté silencieux pour ne pas
dit-on, étaler les divisions dans la majorité. Un souci partagé
par beaucoup tous courants confondus, dans un contexte ol
les joutes socialistes apparaissent décalées ».

Indiscutablement, la quasi unanimité des dirigeants du PS
sur cette question fondamentale annongait la synthése au
congrés, sur une ligne, une fois de plus, dc souticen 2
Chirac et & son gouvernement.

La synthése

Le congrés du PS s’est donc conclu sur une syntheése
générale. En effet le rapport de la commission des
résolutions au sein de laquelle eile avait été concoctée a
ét¢ adopté par 471 votes oui, 3 votes non, 22 refus de
votes et 18 abstentions. Dans son rapport sur les travaux
de la commission Eric Besson a indiqué :
« Notre débat a été long, exigeant, passionné. Vous savez
sans doute déja qu’il a été fructueux. Je dois ajouter qu’il
s'est fait dans la clarté.(...) Clarté parce que la synthése s'est
opérée sur la base du texte majoritaire qui a été enrichi. Les
amendements retenus n'ont pas altérd sa cohérence (..)
Question européenne fout d’abord. Chacun sait qu’elle nous
a profondément divisés au cours de I'année qui s’achéve. Je
n’insiste pas. 1l nous appartenait de dépasser le Oui et Non.
Nous y sommes - je crois - parvenus.
Les Francais ont voté le 29 mai dernier. Le traité
constitutionnel a été rejeté par une majorité de nos
concitoyens. Ce n'était pas le choix du parti sociuliste, mais
- la volonté populaire doit étre respectée. Nul n’en doutai,
mais . nous le réaffirmons clairement. 1l nous appartient
maintenant de redéfinir les bases de relance du projet
européen. Lors du débat sur la constitution européenne, nous
avions divergé sur la meilleure réponse & apporter pour bétir
I’Europe puissance et solidaire. Ces objectifs étaient et
demeureni partagés par tous. C'est autour de ces buis
communs que nous avons cherché & bdtir notre synthése.
(...)La question sociale sera évidemment au coeur du projet
des socialistes pour 2007. Nos débats de congrés avaient
déja  fait apparaitre de trés nombreuses propositions
communes qu’il s’agisse d’emploi, de pouvoir d’achal, de

logement, de lutte contre la ségrégation urbaine...: Lors de
notre retour au pouvoir, nous reviendrons sur ces réformes
qui sont autant de reculs en les abrogeant pour aussiiot les
remplacer par des réformes profondes et progressistes. Notre
retour au pouvoir ne sera donc pas le retour au stalu quo
ante. Il marquera de nouveaux progrés. C'est ainsi que nous
renouerons avec notre base sociale. (...)

Avec la réforme Fillon, la droite engage la fin du systéme des
retraites par répartition, nous voulons au coniraire le
pérenniser en lui assurant un financement plus juste.
énergétique et met en danger la sécurité de nos concitoyens
(...) nous souhaitons qu’EDF redevienne 100 % publique. ».

En résumé c’est sur la base de la motion 1 que s’est réalisé
la synthése. Au sein de la commission des résolutions puis
dans le congrés, seule une minorité des représentants de la
motion NPS 1’on refusé et ce pour des raisons différentes.
D’une part Arnaud Montebourg et sa garde rapprochée
n’ont pas pu accepter que leur orientation pour une
sixidme république parlementaire ne soit pas prise en
compte ; d’autre part Marc Dolez et quelques autres se
sont estimés totalement flouds sur les « engagements » de
la motion finale en matiére d’abrogation des réformes.
Suite au congres, Frangois Hollande a ét¢ le seul candidat
au poste de premier secrétaire. Lors du conseil national du
26 novembre 2005, les instances de direction du PS ont
été constituées (bureau national, conseil national, postes
de responsables et secrétaires nationaux) en se basant sur
le résultat des votes sur les motions.

Avant la reprise des combats

Frangois Hollande et ses alliés sortent vainqueurs du
congrés. Leurs adversaires n’ont pas pu faire autrement
que d’accepter la synthése. C’était de leur part reconnaitre
qu’ils n’étaient pas en mesure de revendiquer la direction
du parti et qu’ils devaient concéder une tréve.

Mais en méme temps Frangois Hollande n’a pas pour
autant stabilisé durablement les rapports au sein du PS.
Immédiatement aprés le congrés s’est déroulé I’élection du
premier secrétaire. Frangois hollande était le seul candidat,
synthése oblige. Dans ce vote, ol la participation a été de
69.80 %, il a obtenu 77.13 % des voix et les bulletins
blancs ou nuls ont représentés 22.87%. Ce n’est pas
vraiment un franc succés pour un candidat unique.
Indépendamment des développements de la lutte des
classes, plus I’échéance des élections présidentielles va se
rapprocher, plus les tensions vont s’exacerber. Au moment

présent, la tréve décrétée par la synthése au congrés tient
toujours mais non sans accrocs.

Aprés que le groupe PS a I'Assemblée nationale se soit
abstenu sur la loi Sarkozy contre le terrorisme, les
sénateurs PS ont décidé de voter contre. Jack Lang a déja
tenté de faire cavalier seul en langant sa propre initiative
pour P’abrogation de larticle 4 de loi du 23 février
reconnaissant le rble positif de la colonisation ;
immédiatement Hollande et Strauss-Kahn ont di le
stopper en langant la pétition du PS. Tandis
quEmmanuelli  multiplie les  déclarations  pour
organisation de primaires 2 [italienne pour la
désignation du candidat de la gauche, Ségoléne Royal
affirme ses prétentions et déclare a Poccasion de la
publication de photos avec ses enfants dans le Nouvel
Observateur du 15/12/2005 « Je sais bien que Frangois est




CPS nouvelle série n°23 (105) - 3 janvier 2006 - page 25

réticent. Mais il pose bien avec Sarkozy. Il ne va pas jouer
les saintes-nitouches ».

C’est un avant got de ce qui se prépare. Pour la
désignation du candidat & 1’élection présidentielle une lutte
féroce va s’engager, non seulement avec Fabius mais aussi
entre les alliés de Hollande.

Sans compter que par ailleurs Lionel Jospin n’a pas
renoncé. Un mois avant le congrés, il a publié un livre
intitulé « Le monde tel que je le vois ». A ce propos,
Emmanuelli a commenté fort pertinemment « Six motions
pour le congrés, cing gratuites et une payantes ».

Jour aprés jour par petites touches Jospin affirme sa
présence. Il vient d’inviter le PS a dresser I'inventaire sur
ses années de gouvernement de 1997 a 2007 (lui-méme ne
reconnait qu’une seule erreur importante, 1’application des
25 heures dans les hopitaux).

Mais il convient de préciser, parmi les clans, clubs et
cercles etc. qui se disputent le pouvoir au sein du PS et qui
dans ce contexte défendront les couleurs de leur champion
dans la course la candidature, aucun ne peut &ire
caractérisée comme se profilant comme une « courant
gauche » ou méme comme représentant le moindre point
d’appui pour le prolétariat.

La ligne de partage au sein du PS se situe entre ceux qui
operent directement pour sa liquidation en tant que parti se
situant dans la continuité historique de la social-
démocratie et ceux qui A certains moments, en fonctions
des circonstances politiques, expriment une certaine
résistance a cette liquidation.

Dans le camp des premiers, il y a bien entendu Michel
Rocard qui depuis son entrée au PS en 1974, s’est toujours
situé sur une orientation de liquidation du PS et de
constitution d’une troisiéme « force» avec le centre.
Rocard est aujourd’hui marginalisé Dans ce camp on peut
aussi cataloguer Jacques Delors, démocrate-chrétien dans
1’ame, qui a été ’un des inspirateurs politique de Frangois
Hollande, Martine Aubry et Ségoléne Royal.

Arnaud Montebourg en est proche. Il personnifie au sein
du PS une péle résurgence du radicalisme d’antan.
Avjourd’hui, grand cocu de la synthése du Mans, il a
décidé de constitué un nouveau regroupement militant
pour le retour 4 une sixiéme république parlementaire. A
ce stade, il est lui aussi isolé.

Dans le second camp, la ligne jaune est souvent franchie
pour passer dans le premier en fonction des luttes internes
du moment. Ainsi de 1981 a 1992, Lionel Jospin et Pierre
Mauroy ont exprimé une certaine résistance & la politique
d’ouverture au centre, en particulier celle inspirée par
Frangois Mitterrand, ceci avec plus acuité 4 aprés sa
réélection en 1988. Laurent Fabius a été I’homme de cette

orientation. En 1992 il est élu premier secrétaire du PS en
alliance avec Rocard. Puis en 1993, Fabius est déboulonné
par Rocard, soutenu par ... Jospin. Rocard cherche a
engager alors des « états généraux de refondation » du PS
afin de le transformer en « mouvement », soutenu par...
Jean-Luc Mélenchon et Ségoléne Royal. Cette initiative
échouera et en 1994 Rocard passe lui-méme 2 la trappe
victime d’une alliance nouvelle entre Emmanuelli et
Fabius. Au congrés de Liévin, en 1994, ¢’est Emmanuelli
qui lancera un appel vibrant & la candidature de Delors
(fout en soutenant par ailleurs la constitution d’une
fédération incluant le PS et les Radicaux ...et Bernard
Tapie). Delors ayant renoncé, Jospin s’emparera de la
direction du PS aprés avoir battu Emmanuelli dans le vote
pour la désignation du candidat a I’élection présidentielle
de 1995.

Aprés 1997, le PS au gouvernement, une cessez e feu
relatif s’établit. La direction revient a un pole
« rénovateur », inspiré par Jospin, dont le porte-parole est
Frangois Hollande. Jospin, distribuant avec habileté les
postes ministériels, pourra s’appuyer sur une majorité du
PS regroupant Rocard, Fabius, Lang, Aubry, Strauss-
Kahn. Emmanuelli s’est cantonné dans une opposition a la
direction faisant écho d’une maniére trés déformée a la
résistance de la classe ouvridre aux attaques du
gouvernement Jospin (par exemples sur les questions du
PARE et du projet de privatisation de EDF).

Avant d’8tre ministre dans le gouvernement Jospin,
Fabius, président de I’Assemblée nationale, affichait
ouvertement ses sympathies pour Tony Blair en prenant
Iinitiative de Pinviter & venir discourir devant la dite
assemblée. En mai 2002, tous les dirigeants du PS ont
appelé 4 voter Chirac. Aprés 29 mai, tous ont proclamé
que le résultat du référendum ne remettait pas en cause la
place de Chirac. Derniérement, sur la question
fondamentale de la promulgation de I’état d’urgence ou de
la loi Sarkozy contre le terrorisme, ils ont en réalité
apporté leur soutien au gouvernement Chirac-Villepin.

Les clivages sur la question du référendum n’ont pas
fondamentalement changé la donne. Pour preuve la
synthése réalisée au congrés du Mans.

L'un des plus farouches partisans du «non», Henri
Emmanuelli, est aujourd’hui la porte parole de
organisation de primaires a [Iitalienne pour Ia
désignation du candidat de la « gauche » aux élections
présidentielle. 11 est clair que ’engagement de Fabius pour
le «non» a d’abord procédé de considérations lies a la
lutte interne au PS.

Inévitablement de nouveaux teclassements vont s’opérer
au cours de la lutte qui se prépare et la tréve ne va pas
durer trés longtemps. Mais en toile de fond, au stade
actuel, prévaut I’immense désarroi politique du prolétariat
et le fait que c’est la bourgeoisie qui a pleinement
’initiative.

29/12/2005



CPS nouvelle série n°23 (105) - 3 janvier 2006 - page 26

Allermagne : Gouvernement de grande coalition NMerkel -Cdu/Csu- Spd

Deux mois apres les législatives anticipées (un scrutin a
été différé 3 semaines a la suite du décés d’une candidate,
mais il n’a impacté que marginalement les résultats), on a
connu la composition et le programme du gouvernement
(““ Ensemble pour I’Allemagne avec courage et humanité ™).

Le chef du gouvernement (chanceliére) dirige la Cdu; ¢’est
elle qui propose formellement au président de la

république la nomination ou la révocation des ministres, et
qui fixe les grandes orientations, et 7 ministres sont
membres de la Cdu-Csu; 8 sont membres du Spd, dont le
vice-chancelier F. Miintefering qui devient ministre du
Travail et des Affaires sociales.

Le Spd détient aussi, notamment les Affaires étranggéres,
les Finances (P. Steinbriick) et la Santé.

Un nouveau programme de guerre contre le proiétariat

e Suppression de toute protection contre le licenciement
pendant 24 mois aprés I’embauche dans les entreprises de
plus de 15 salariés (cf. le CNE en France), portée a 48
mois dans les “ jeunes entreprises . Dans le cas des plus
de 52 ans, la protection contre le licenciement disparaitra
totalement lors des nouvelles embauches.

Le contréle des chdmeurs sera renforcé. Des mesures
d’* économies ” sur les allocations-chdomage de longue
durée - par exemple en tenant compte des revenus des
parents des jeunes chdmeurs !

e Le taux de tva sera porté de 16 4 19% a compter du
1/1/2007. La Cdu annongait une augmentation de 2% et le
Spd se disait opposé | D’autres mesures sont infligées aux
masses, comme la réduction des indemnités kilométriques
pour se rendre au travail.

e La durée hebdomadaire du travail des fonctionnaires
augmentera de 40 & 41h. La prime de Noél sera réduite.

e L'dge de la retraite passera de 65 ans (hommes) et 63
ans (femmes) actuellement & 67 ans (un mois par an de
2012 & 2035) et les cotisations retraites (financées a parité
entre-salariés et employeurs) passeront de 19,5% a 19,9%
du salaire brut. Les retraites subiront un nouveau gel a
partir de 2006 pour 4 ans.

e Les dépenses de santé vont continuer de diminuer,
afin de réduire le déficit dans ce secteur, avant une
nouvelle réforme en profondeur prévue en 2006.

e Si les cotisations de [l'assurance-chomage seront
baissées de 2 points de pourcentage (de 6,5 a 4,5% : 1%
pour les salariés, 1% pour les employeurs), cela ne
bénéficiera qu’aux patrons puisque cette réduction sera
compensée notamment par la hausse de la tva qui porte
essentiellement sur les masses.

e La presse a parlé d’“ importantes concessions > de la
part des chrétiens-démocrates. Elles se concentrent dans le
dérisoire “impdt pour les riches” introduit & compter de
2007, sous la forme d'une tranche supplémentaire de
I'impdt sur le revenu, de 42 & 45% pour les revenus des
particuliers supérieurs a 500 000 € (pour un couple) !

e Enfin, une nouvelle répartition des compétences entre
I'Etat fédéral et les Etats régionaux, “ gfin de simplifier un
processus législatif souvent long et complexe ” sera mise en
cuvre; ce serait “ la meére de toutes les réformes™; “ son but
est d'éviter les blocages législatifs en réduisant, de 60%
actuellement & 35% dans l'avenir, le nombre de lois qui
nécessitent l'accord du Bundesrat, ” (Afp).

“ L'opposition, ¢'est le merdier... ” (F. Miintefering, Le Figaro - 1/9/2005)

Apres les élections, les négociations n’ont pas tardé a
s’engager, qui méneront & la conclusion de Paccord de
gouvernement Spd-Cdu-Csu. Le temps d’écarter une
alliance Spd-Verts-Fdp — aprés le refus du Fdp -, et une
coalition “jamaicaine ” entre les démocrates chrétiens,
libéraux et verts, malgré des plaidoyers appuyés du vice-
président du groupe parlementaire Cdu/Csu, W. Schiuble
et d’autres. Il a fallu ensuite écarter la candidature de
Schrdder au poste de chancelier d’un gouvernement Spd-
Chrétiens, sa prétention s’appuyant sur une interprétation
“créative ” de la démocratie, consistant a décomposer le
groupe parlementaire démocrate-chrétien en 2 groupes,
Cdu et Csu, chacun moins fourni que le Spd.

La Grosse Koalition : précédent historique
Le gouvernement dirigé par ’ex-nazi Kiesinger et la
participation de W. Brandt de 1966 a 1969, constitué
quelques anndes aprés le congrés de Bad Godesberg
(1959), mais les circonstances étaient radicalement
différentes pour une Allemagne et un prolétariat coupés en
2. En 1953, ’insurrection a Berlin Est avait constitué le
surgissement de la révolution politique, dont le
développement aurait mis en danger imminent le pouvoir

de la caste bureaucratique, agence de la bureaucratie
stalinienne du Kremlin, et la domination de la bourgeoisie

a4 Douest; parce qu’elle ouvrait comme véritable
alternative 1la réunification de P’Allemagne, sous
Phégémonie du prolétariat allemand réunifié. Son

écrasement avait constitué une défaite de P’ensemble du
prolétariat allemand, et cela avait poussé la social-
démocratie et lui avait permis d’opérer une remise en
cause programmatique, abandonnant toute référence a la
lutte des classes (et de classe), au profit de formule
comme : “ le socialisme démocratique qui, en Europe, trouve
ses racines dans 1’éthique chrétienne, dans [’humanisme et
dans la philosophie classique ne prétend pas proclamer des
vérités derniéres ” (Préambule). Cette formulation avait été
introduite dés le congrés de 1954. Le programme affirme
que “de parti de la classe ouvriére, le parti social-
démocrate est devenu un parti du peuple .

La nature de parti ouvrier-bourgeois du Spd n’avait pas
changé; la montée de la classe ouvridre s’opérait,
participant d’une montée de la lutte de classe a I’échelle
internationale, quand mirissait une nouvelle étape dans
’ére ouverte par la révolution d’octobre 17. Années de
grandes luttes de classe et dont la répercussion va se
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matérialiser sur le plan électoral par une progression
continue des résultats du Spd jusqu’en 1972 (45,8% des
exprimés ), exprimant aux temps de la grande coalition
puis, & partir de 1969, de la petite coalition avec le Fdp, et
contre ces coalitions, ’aspiration du prolétariat & un
gouvernement Spd seul.

Mais, si laboratoires de gouvernement de grande coalition
il y a eu, c’est dans les Lander qu’il faut les chercher. 4
L#nder sur 16 sont gouvernés par des alliances Spd-Cdu.
Pourtant, diriger un land avec la démocratie chrétienne ne

peut pas étre considérée pour le Spd simplement comme
une sorte de mise en jambe avant de passer a la
constitution de la “grande coalition ”. Il faut rappeler
qu’en son temps, Le Monde avait salué le “sommet de
Pemploi ” du 17/3/2005, réunissant Schroder, Fischer,
Merkel et Stoiber (Csu) comme “/’entrée, de facto, de
U’Allemagne dans un régime de grande coalition informelle
ot droite el gauche gouvernent de concert pour gérer les
problémes les plus sensibles. Le déploiement des forces
politiques ne semble plus permettre d'autre solution. (...) La
classe politique allemande a fait le choix du réalisme... ”

Approbation de la “ grande coalition ” par une écrasante majorité du Spd.

500 délégués ont voté I’accord de gouvernement avec la
Cdu-Csu, 15 contre et une abstention.

Un vent de fronde — rien ne suggére que ce soit plus que
ceci — avait soufflé, 2 semaines plus tt, sur les sommets
du Spd. A Délection du secrétaire général du parti, le
candidat présenté par le président Miuintefering a été battu,
de fagon imprévisible, par une responsable classée comme
une “opposante de gauche”, A. Nahles, ancienne
dirigeante des Jeunes socialistes. Par contre coup, c’est
Miintefering, dont I’autorité a été ostensiblement bafouée
qui a abandonné le poste de président. Le vice-chancelier
de la Grande coalition ne pourra donc pas se prévaloir
d’étre le principal dirigeant du Spd. Son successeur, élu
avec un “score de réve ” (99,4%) passe, selon la presse
allemande, “pour moins  dogmatigue que  ses
prédécesseurs ” (sic 1)

Il faut noter qu’une cinquantaine de députés de la “ grande
coalition ” n’a pas voté la nomination de Merkel; selon les
déductions du correspondant du Monde (le vote est secret),
il s’agit, en majorité, d’élus Spd qui ont voté contre, “ soit
pour des raisons d’incompatibilité idéologique, soit pour
sanctionner la mésaventure arrivée au Spd lors des élections
de vice-présidents du Bundestag: un de ses candidals n’'a
pas obtenu le plein des voix de la droite”.

“ Ce qui est positif dans le résuliat des élections...”
(le vice-président d’Ig Metall)
B. Huber a présenté au Monde du 28/12 sa position par
rapport au gouvernement. Extraits. Question: Le
gouvernement de grande coalition a prévu d’autoriser de
nouveaux contrats de travail avec une période d’essai de 2
ans. Pourquoi ne réagissez-vous pas beaucoup a ce projet ?

- “On ne peut pas réagir a de simples annonces. Cela
dit, si la grande coalition permertait des périodes d’essai
de 2 ans, cela serait une grande erveur... ”

Ftes-vous inquiet du programme social du nouveau

gouvernement de grande coalition Cdu-Csu-Spd ?
- “Ce qui est positif dans le résultat des élections, c’est
que des coupes claives dans le systéme social ne sont
plus possibles. Les électeurs ont refusé les éléments du
programme de la Cdu-Csu qui portaient largement
atteirite au systéme de cogestion et de négociation
collective. De son cété, la majorité sociale-démocrate-
verte a perdu le pouvoir & cause de sa réforme de
U'assurance-chomage et des injustices sociales de
l’agenda 2010. Les électeurs veulent [’équité sociale.
J'espére que la legon a été comprise. Mais il y a encore
des choses qui ne sont pas claires sur la politique de
santé. ”

Que pensez-vous des projets d’augmenter de 3 points la
tva en 2007 ? ~
“C’est un compromis politique qui n’est pas trés sensé.
Nous sommes champions du monde des exportations,
mais la faiblesse de la consommation est un probléme en
Allemagne depuis des années ”. ‘

L’éminent dirigeant d’Ig Metall n’est, pour le moins, pas
Pennemi de ce gouvernement; il veut endormir les
travailleurs; il écarte, de fait, toute opposition et combat
contre les attaques — jusqu’a les mépriser — inscrites dans
le programme de gouvernement.

Retodr sur les élections anticipées

Le 1/7, Schroder demandait un' vote de confiance au
Bundestag ... en appelant ses partisans de s’abstenir ! Son
objectif était d’obtenir la dissolution de la chambre des
députés et des élections anticipées. Encore fallait-il que le
président de la République, membre de la Cdu, accepte
cette embrouille. Il est vrai que Brandt (Spd) en 1972 et
Kohl (Csu) en 1983 ont utilisé cette procédure paradoxale
et la cour constitutionnelle avait donné sa bénédiction.
148 députés s’abstinrent donc, 296 lui refusérent la
confiance, mais 151 députés des 595 présents exprimérent
cependant leur confiance — environ la moitié des députés
sociaux~démocrates et verts. La “ confiance ” lui ayant été
refusée, la procédure put se poursuivre.

C’est le soir de I’élection du land Rwp, le 22/5, que
Schréder avait annoncé sa décision. 8™ défaite cuisante
pour le Spd. Ce land le plus peuplé de la Rfa compte
13,3M d'électeurs inscrits, 1/5"™ du corps électoral
allemand. Le Spd y compte la moitié de ses adhérents. I
domine électoralement depuis 1970 dans le dernier Land
encore dirigé par une coalition Spd/verts. Cette défaite n’a
changé en rien 3 la majorité absolue (de 4 siéges) dont
dispose la coalition Spd-Verts au Bundestag; elle n’a pas
donné a l'opposition la majorité des 2/3 au Bundesrat, qui

“leur aurait permis de bloquer tous les projets de loi du

gouvernement. Si Schroder tenait au pouvoir, il doutait de
pouvoir continuer a diriger efficacement un gouvernement
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de défense du capitalisme allemand. 2h aprés ’annonce du
résultat, le 22/5, il déclarait: “ Pour la poursuite des
réformes, je considére que l'appui clair de la majorité des
Allemands est requis...” et c’est cela qui a été
déterminant. Le 1/7, pour justifier des élections anticipées
— et pourquoi il ne serait plus en mesure de gouverner
alors quil venait de faire adopter plusieurs lois par le
Bundestag — il déclarait : “ Sans une nouvelle légitimation,
la poursuite de ma politique n'est pas possible...”. Sous-
entendu : et, alors, nous rendrons avant ’heure aux partis
bourgeois le pouvoir que les masses leur ont refusé en
1998, puis en 2002.

Merkel, au nom des démocrates-chrétiens, saura Pen
remercier en lui exprimant, devant les députés, son
“respect” pour cette décision; elle rendra hommage a
I’action accomplie par le gouvernement Schroder-Fischer,
en déclarant que les contre-réformes engagées depuis mars
2003 étaient “ un pas dans la bonne direction™ et que le
chancelier avait été contraint au “zigzag ™ a cause des

oppositions internes & ces “ réformes ” dans les rangs du
Spd, pour conclure : “ Nous avons besoin d'une nouvelle
majorité.”

Il n’y a pas de mystere : la suite ininterrompue de débécles
électorales subies par le Spd trouve son explication dans le
bilan de I’action du gouvernement dont les masses ont été
les victimes et le soutien sans défaillance que le parti
ouvrier bourgeois a apporté au pilonnage contre les
conditions d’existence du prolétariat.

Mais Schroder savait, ce que le lui a rappelé Merkel, qu’il
restait beaucoup a faire dans cette voie et qu’il devait
s’assurer par précaution d’un soutien durable du parti.
Jusqu’a cette mascarade du 1/7, dans laquelle les députés
du Spd ont soit affirmé leur soutien a Schrdder en
s’abstenant, soit voté la confiance pour manifester leur
défiance & un chancelier qui les avait menacés depuis
longtemps de dissolution avec la perspective de ne pas &tre
réélus avant longtemps !

Résultats des élections au Bundestag

v, dexprimés | 1990 1994 1998 2002 2005 |Siéges 2002 2005
Spd 33,5% 36,4% 40,9% 38,5% 34,2% 251 222
Pds 2,4% 44% 5,1% 4,0% 2

Die Linke.Pds 8,7% 54
Griinen 50% 73% 6,7% 8,6% 8,1% 55 51
Cdu+Csu 43,8% 41,4% 35,1% 38,5% 35,2% 248 225
Fdp 11,0% 6,9% 6,2% 7,4% 9,8% - 47 61
Autres 43% 3,6% 6,0% 3,0%. 4,0%

Le Spd a subi un nouveau recul, de 4,3% par rapport &
2002 et de 6,7% par rapport & 1998. Son score a frlé celui
de 1990 (33,5% des exprimés), le plus bas depuis la fin
des années 50. Le vote Spd s’est d’autant plus affaissé que
la participation (77,7%) est équivalente & 1990 (77,8%); ce
sont les plus faibles depuis la guerre.

C’est pourtant avec placidité que le Spd a accueilli le
résultat, fant il avait craint un brutal effondrement aprés
les élections régionales perdues et les sondages (qui ne lui
ont jamais accordé plus de 31% des voix). Les sommets
du Spd y ont trouvé la possibilité de participer au pouvoir,
tout en reconnaissant finalement que le poste de
chanceliére devait revenir aux partis qui avaient obtenu le
plus de voix et d’€lus.

Il faut sans aucun doute constater un relatif sursaut de la
classe ouvriére en faveur du seul parti ouvrier (bourgeois).
Schroder a su cristalliser Phostilité contre les partis
bourgeois en dénongant une mesure phare de la Cdu-Csu :
]’instauration d’un systéme d’imposition au taux unique de
25% pour presque tous les revenus. En pleine campagne,
Merkel devait retirer cette mesure et le conseiller spécial
qui I’incarnait.

Les listes Die Linke.Pds représentent I’alliance entre 2
formations, d’une part, le Pds, parti héritier du Sed, organe
politique de la bureaucratie stalinienne, agence en Rda de
la caste bureaucratique du Kremlin — 62 000 membres
dont 4 000 seulement hors des Liinder de 1’est -, et d’autre
part la Wasg. La Wasg (Alternative électorale pour
’emploi et la justice sociale) fondée en janvier 2005 — et

qui annongait 10 000 adhérents lors des élections - est
’avatar actuel de plusieurs regroupements, en grande
partic issus des organisations ouvriéres: des anciens
membres du Spd, dont la téte de liste, O.Lafontaine,
ancien président du Spd, ministre des finances
démissionnaire en 1998 du gouvernement Schréder-
Fischer; “ des dirigeants de I’Ig Metall au niveau local ou
intermédiaire au nord de la Baviére > des responsables de
Ver.di, des adhérents d’Attac et Isl, une des 2 fractions
publiques de la section allemande du Secrétariat unifié.

Les listes Die Linke.Pds ont présenté dans leur programme
électoral un certain nombre de revendications, tres
diverses, comme I’abolition des lois Hartz et I’instauration
d’un smic (3 1400€), une retraite minimum de 800€... Il a
mené une campagne chez les responsables syndicaux pour
un appel & voter “ links ” (2 gauche). Plus de 1 500 actifs
et retraités ont signé. L’électorat est incontestablement
populaire (25% des chomeurs, 12% des ouvriers ont voté
pour elles). Le nom de LinksPartei ordinairement utilisé
est abusif: ce n’est pas un parti mais bien Palliance
décrite, non plébiscitée par les membres des organisations
constitutives (75% au Pds et 82% dans la Wasg ont voté
pour). Les résultats sont significatifs; le score de 8,7% est
un trompe-I’ceil ; il s’éléve a 25,4% dans les 5 Lander de
’Est (allié au Spd, il dirige le Land de Berlin). Ce vote,
qui déborde largement I’ancienne bureaucratie (au sens le
plus large), indique la profondeur du désarroi qui nourrit
dans les Lander de I’Est la “ grande Ostalgie ”, le “bon
vieux temps > !
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Mais le vote s’éléeve a 4,9% a 1’Ouest, avec un niveau
exceptionnel de 18,5% en Sarre, Land de O. Lafontaine.
Indépendamment de Pintention des électeurs, la nature
anti-ouvriére du Pds — et formellement, ce sont des listes
d’un Pds qui a changé de nom - et le fait méme de s’y
allier font du vote LinksPartei un vote négatif du point de
vue de la classe ouvriére.

Cdu, Csu et Fdp (libéraux). Le constat est banal : les partis
bourgeois sont majoritaires, et, & s’en tenir aux partis
traditionnels, ils ont obtenu la majorité relative. Le
“ soulagement ” manifesté par la direction du Spd a
I’annonce des résultats a trouvé son image renversée dans

la déception des dirigeants démocrates-chrétiens.
Décidément, les “sciences politiques ” ne sont plus ce
qu’elles étaient ! Malgré 7 ans de “ cure d’opposition ”, les
partis bourgeois dominants totalisent en effet moins qu’il y
a 3 ans: 45% contre 45,9%. La Démocratie chrétienne a
sensiblement reculé; c’est le 3°™ plus mauvais résultat
depuis la guerre. II est probable qu’en édulcorant en
apparence sa profession de foi en cours de campagne (taxe
unique), Merkel a aussi favorisé un transfert de voix au
profit des libéraux, plus ouvertement partisans des
“réformes ”, et ¢’est le signe d’une relative radicalisation
de cet électorat, tempérée par la légére perte du total.

Victoire de la bourgeoisie allemande.

Le capital financier a obtenu P’essentiel de ce qu’il avait
demandé. 11 avait publiquement appelé 3 la victoire de ses
partis et au-deld de I’ Allemagne; ainsi, rapporte les Echos,
le Financial Times, journal de référence dans ce domaine,
a titré un éditorial : “ Pourquoi I'Europe a besoin d'une
victoire de Merkel >.
“une victoire de Merkel ouvriva la possibilité d'une
reprise des véformes” dans l'ensemble de ['Union. Méme
st “ ni la patronne de la Cdu, ni son allié, le Fpd, ne sont
de véritables libéraux anglo-saxons. (...) Une victoire de
Merkel ne résoudrait pas en elle-méme tous les
problémes de l'Ewrope. Elle offvirait néanmoins une
chance pour une reprise des réformes économique et
politique.

Le lendemain du vote, la bourse a reculé de 2%, étonnée
de ne pas pouvoir féter la grande victoire attendue — pour
’éditorialiste des Echos : “ C’est la défaite des partisans
d’un big bang social ”; mais ce léger recul sera largement
effacé dans la journée.

Aussi dur soit le programme de gouvernement annonce, il
reste insuffisant pour le capitalisme allemand. Selon les
critéres du capital financier, le déficit budgétaire resterait
excessif (plus de 3% du pib) comme la dette publique. Les
contre-réformes seraient trop tardives; la hausse de la tva
qui doit notamment compenser la baisse des cotisations
sociales est dénoncée par le grand commerce...

Gouvernement Schréder-Spd-verts : des années de contre-réformes

sans précédent depuis les années 1950

Contrairement au langage convenu des media qui utilisent
Pobsédante expression de “réforme de [I’Etat
providence ”, pour embrouiller autant que possible,
Schroder avait sans détour présenté sa politique, le
14/3/2003, avant de faire voter son “ Agenda 2010”:
“ Auwjourd’hui, nous exigeons des sacrifices de la société.”
Schréder a globalement tenu parole. A une réserve pres : il
ne voulait pas infliger des sacrifices a la “ société ”, mais
au prolétariat, au compte de la bourgeoisie allemande.
C’est & de brutales remises en cause d’acquis historiques
(droit a la santé, droits des chOmeurs, retraite...) de la
classe ouvriére que Schroder-Fischer sont parvenus.

e L’accés 4 la santé a été durement touché par la
multiplication de forfaits 4 payer (généralistes, dentaire,
spécialiste, hospitalisation), cotisations supplémentaires,
ou non remboursements (médicaments accessibles sans
ordonnance, lunettes, prothéses dentaires, soins en dehors
du médecin ‘de référence’...). Autre fagon de voir:
depuis, les caisses (publiques) d’assurances-maladie ont
affiché de substantiels bénéfices.

e  Chomeurs : le démantélement des droits des chomeurs
est Peuvre des 4 lois Hartz. Selon les éléments fournis par
I’Ires, les chdmeurs touchent pendant un an maximum, 18
mois pour les plus de 55 ans (la durée de versement a été
réduite au cours des derniéres années) une allocation
chdmage correspondant & 60% du dernier salaire net (avec
enfant, 67%). Auparavant, ils recevaient ensuite 1’aide aux
chdmeurs (éventuellement P’aide sociale), sans limitation

de durée sous condition de ressources, en fonction du
dernier salaire (53% ou 57% pour enfant & charge),
régressant de 3% par an. Avec I’application de la 4™ loi
Hartz, depuis le 1/1/2005 (mesures transitoires pendant un
an), cette prestation (ainsi que 1’aide sociale) a disparu;
désormais, place a I’allocation chomage II : 345€ et 331€
a I’Est (ce gouvernement a annoncé qu’il ’alignerait sur
Pouest) + allocation complémentaire pour partenaires et
enfants sans ressource.

Selon le Dgb, 27,5% des bénéficiaires de P’aide aux
chomeurs ne touchent plus rien; prés de la moitié
regoivent une prestation réduite; pour le dernier quart, la
prestation est inchangée ou supérieure. Le Monde a donné
’exemple de “ Bernd, au chémage depuis un an, qui n’a
plus aucun droit car sa femme gagne 1200 € par mois. Le
couple a un enfant de 14 ans . Leur revenu, de 1354 €
(dont 154 d’allocations familiales), dépasse le montant des
besoins incompressibles fixés & 1308 €! Allocations de
chomage I et II sont conditionnées par une recherche
active d’emploi et tout emploi doit étre accepté, si la
rémunération n’est pas “ contraire aux bonnes maeurs ”,
c’est & dire inférieure aux minima conventionnels !

Ces dispositions, impressionnantes, n’épuisent pas, loin
s’en faut, la nouvelle réalité du chdmage. Un rdle de 1%
rang a été attribué aux entreprises privées de travail
intérimaire, les agences pour ’emploi des Lénder sont
devenues des job-centers (rapprochement avec les bureaux
d’aide sociale), les chomeurs sont incités a devenir des
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travailleurs indépendants. Des travaux d’utilité publique
sont imposés aux “ bénéficiaires ” de I’allocation chomage
I au tarif horaire de... 1€ (1-€-jobs).

Dans la novlangue, les mesures d’“ activation” sont
présentées sous la formule “aider et exiger ” (“ fordern
und forden ),

Eté 2004 : offensive du patronat (* nouvelle donne ”, pour Le Figaro)

Les attaques de fond du gouvernement, leur réussite, ont
donné une formidable impulsion aux initiatives du capital.
C’est d’abord Siemens qui a annoncé la signature, le 24/6,
d’accords avec I’Ig Metall, instaurant sur certains sites le
passage du temps de travail de 35h & 40h en moyenne —
calculée sur 2 ans! — sans augmentation salariale. (En
outre, les primes de WNoél et de vacances dtaient
supprimées et remplacées par une prime de résultat).
Siemens déclarait que les mesures adoptées réduisaient de
30% les cofits salariaux et s’est réjoui publiquement que
ses objectifs aient été atteints : “ Ces sites sont désormais
aussi compétitifs que ceux de Hongrie, nous avons comblé
les lacunes de productivité *”.

Le 23/7, ¢’est un autre géant industriel, DaimlerChrysler,
qui pavoisait. L’accord signé par les syndicats a porté sur
un plan d’économies de 500M, griace & une combinaison
de mesures (réduction de salaires, suppression de pauses
rémunérées...). En ‘contrepartie’, Siemens, qui avait
menacé de ‘délocaliser’ en Hongrie 5 000 emplois, en
“ sécurisait pour 2 ans” (sic /) 2 000. Quant aux 3 000
autres, “les discussions confinuenf, nous sommes
optimistes, nous pensons trouver un accord d’ici a la fin
septembre”  (Siemens).  Chantage  aussi  de
DaimlerChrysler concernant la ‘délocalisation’, y compris
dans d’autres usines d’Allemagne, de 6 000 postes. La
firme s’est engagée désormais & maintenir, sur place, les
emplois jusqu’en 2011.

Siemens et DaimlerChrysler sont des groupes
prépondérants dans le capitalisme allemand et donc en
Europe. Ils étaient, en 2001, au plan des effectifs, les 2 17°
groupes industriels d’Europe (et méme du monde).
L’organisation syndicale est puissante. Les capitalistes
peuvent é&tre satisfaits d’avoir obtenu des succes
marquanis au cceur de la classe ouvricre allemande, elle-
méme au cceur du prolétariat européen.

Avec le renouvellement de la nouvelle convention (les 6
sites ouest-allemands ne relévent pas de la convention de
branche : les salaires sont en moyenne supérieurs de 20%),
Volkswagen a obtenu le gel des salaires pendant 28 mois
(et ne verse qu’une prime exceptionnelle de 1 000€). Par
comparaison, I’accord de 2 ans échu en septembre 2004 a
procuré +3,1% a compter du 1/2/2003, puis +2,6% au
1/2/2004 + 760€ de primes versés en 4 fois. La firme a
imposé des salaires inférieurs aux entrants et aux apprentis
(méme s’ils sont toujours au-dessus du tarif de branche),
une plus grande flexibilité dans la pratique des heures

supplémentaires qui pourront étre épargnées dans un
compte épargne temps rallongé & +/- 400h par an !

Le plan de la direction est de réduire les dépenses de
personnel de 30%. En ‘contrepartie’, elle a garanti qu’il
n’y aurait pas de ‘licenciement sec’ pour les 103 000
postes en cause en Allemagne. C’est une ‘garantie’ tout a
fait flexible. En effet, Paccord prévoit une clause de sortie
pour la direction sur la question des garanties d'emplois en
cas “ de changement important des hypothéses de départ
ou du contexte économique général ", en l'occurrence une
grave chute des ventes. En pareil cas, la direction devrait
négocier un éventuel aménagement avec les représentants
du personnel et, faute d'accord, faire intervenir une
commission de conciliation. En cas de nouvel échec, elle
pourrait au bout du compte résilier la garantie avec un
préavis de 3 mois, selon Ig Metall. Le négociateur en chef
d’Ig Metall pour cet accord s'était toutefois dit persuadé
que Vw tiendrait son engagement, estimant que la clause
de sortie ne serait utilisée que si “le ciel tombait sur la
téte ” de l'entreprise. (Afp — 5/11/2004)

La liste des succés patronaux, notamment depuis la bréche
qu’a constituée I’accord Siemens, en juillet 2004, est
impressionnante. Les entreprises usent de la menace de
licencier massivement des emplois si elles n’obtiennent
pas un allongement du temps de travail non compensé. En
mars 2005, une partie des salariés de I’équipementier
automobile Delphi a di passer de 40h par semaine a 44h,
sans augmentation salariale contre le renoncement a tout
licenciement. En avril, l'ensemble des 45 000 salariés
d’Audi (filiale de Volkwagen) ont subi une diminution de
leur salaire en échange d'une garantie contre les
licenciements secs jusqu'en 2011. Ces succés obtenus par
les patrons dans le cceur du prolétariat n’ont fait que
faciliter d’autres victoires dans les autres secteurs : dans la
grande distribution (Karstadt), dans le Btp — pour les 800
000 salariés du secteur, 40h a partir du 1/1/2006, contre
39, sans compensation salariale; réduction de salaires pour
les catégories de personnel qui sont aux minima de
branche; introduction de la rémunération au mérite - ...et
dans la fonction publique et I’administration. Selon les
besoins, 1’aggravation de 1’exploitation passe par
I’allongement du temps de travail non payé, directement
par le gel des salaires (ou la baisse, notamment en jouant
avec la rémunération au rendement), la flexibilité dans
Porganisation du travail.

“ Colit du travail ” et productivité.

Les capitalistes allemands se plaignent réguliérement d’un
“ colit du travail ”, le plus élevé du monde si on prend en
compte I’heure de travail. Dans le secteur manufacturier, il
était en 2003 de 29,918 (charges comprises) contre 21,97$
aux Eu, 21,13$ en France, 20,37$ au Royaume-Uni, de
14,96% en Espagne... Mais ces chiffres ne doivent pas

leurrer : le “site de production ” allemand enregistre une
productivité élevée. 11 vaut mieux considérer I’importance
des exportations du pays, au 1% rang mondial et, plus
encore, le plantureux solde commercial. Par rapport a ses
“ partenaires ”, I’ Allemagne a amélioré sa compétitivits.
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“Les délocalisations opérées par certains groupes ont
également joué un réle. Nombre de grands noms de
Uindustrie préproduisent en Europe de I'Est ou dans
d'autres pays a faibles coiits salariaux et ne réalisent que
les produits finis en Allemagne... ” (Afp)
Selon une étude indiquée par Le Mornde, depuis la fin des
anndes 1990, le colit salarial unitaire a progressé de 30%
de plus en Italie et de 15% de plus en France qu'en
Allemagne. Cet écart de productivité s’est certes creusé au
fil des années, mais il s’est incontestablement accentué
récemment, en conséquence immédiate de I’offensive
redoublée du patronat.

Autre chiffre donnant une mesure de la situation dégradée
du prolétariat allemand : plus de 5 millions de chémeurs
au début 2005 (en régression depuis). Selon un rapport
gouvernemental, la part de la population vivant sous le
seuil de pauvreté est passée de 12,1% en 1998 a 13,5% en
2003. L'Allemagne fait partie des pays de 1'Ocde ou le
nombre d'enfants pauvres - 1 enfant/10 - a le plus
augmenté depuis 1990; 3 millions de personnes vivent en
dessous du seuil de pauvreté; 234 000 sans couverture
sociale... (Unicef)

Soutien sans faille du Spd

Le 2™ gouvernement Schroder-Fischer n’a pas vraiment
été différent du 1%. Les ‘concessions’ faites aux masses
lors de la mise en place du gouvernement, a I’automne
1998, ont été limitées, compte tenu des conditions dans
lesquelles la bourgeoisie venait de subir une défaite
électorale : la mesure la plus marquante avait été le
rétablissement du remboursement & 100% des indemnités
maladie, mais elle ne concerna que 30% des salariés
puisque le patronat n’avait pas appliqué la réduction (a
80%) en échange de contreparties inscrites dans de
nombreuses conventions collectives. Il a rétabli, dans les
pme de 5 a 10 salariés, le bénéfice de la loi sur la
protection des salariés. Il n’a fait que suspendre la
réduction du montant des retraites décidée par le
gouvernement Kohl. Il pourra se prévaloir d’avoir adopté
“la plus importante réforme fiscale ” de I’histoire de la
Rfa : baisse de I'imp0t sur les sociétés, sur les plus-values,
sur le revenu, au bénéfice donc de la bourgeoisie et qui le
comprend bien ainsi. La contre-réforme des retraites est
entrée en vigueur en janvier 2001, les 1 mesures contre
les chomeurs au début de 2003... Pourtant, le Figaro
(éditorial du 12/7/2005) explique avec aplomb que le
Schréder a “perdu les 4 années de son 1° mandar” ! Les
autres médias ont fait entendre la méme musique.

Les coups les plus durs ont été adoptés, en rafale, a partir
de 2003 et portés & partir de janvier 2004 (assurance
maladie), puis janvier 2005 (lois Hartz). L.’ Agenda 2010,
sa cohérence d’ensemble systématique du point de vue des
masses, ont pu étre qualifiés de véritable déclaration de
guerre au prolétariat. Et le Spd I’avait ressenti comme tel.
Mais le 1% juin 2003, le congrés extraordinaire, organisé 2
mois et demi aprés le discours programme de Schroder,
Pavait avalisé avec 90% des mandats. Le manifeste “ Nous
sommes le parti”, lancé par la douzaine de députés
“ oppositionnels > (antilibéraux) recueillait 3 fois moins
que les 10% des adhérents nécessaires pour organiser un
référendum contre I’orientation du parti.

Puis Schroder obtenait 80% des voix au congres des 17,
18 et 19/11. Mais, le 6/2/2004, il démissionnait de la
direction du Spd, comme pour affirmer I’indépendance du
gouvernement par rapport au parti et F. Miuintefering fut
élu président du Spd avec 95,1% des voix lors d'un
congres extraordinaire.
L’appareil du Spd a combattu. Quelques jours plus tard
(14/2), il participait au congrés de la plus grosse fédération
du pays, celle de la Rhénanie du Nord-Westphalie, 13 000
adhérents perdus en un an ! Les orateurs faisaient part de
Pabattement et du désarroi des militants.
“ ...On prévoyait que cette réunion serait houleuse, que
les critiques seraient vives. Mais les délégués ont fait un
triomphe au chancelier, ainsi qu’au nouveau président
désigné du parti, F. Miintefering, chef de son groupe
parlementaire. (...) Les congressistes ont longuement
applaudi le chancelier G. Schrioder, qui annongait que
cette politique se poursuivrait ... ”.
Cet article du Monde (17/2/2004) entendait montrer la
direction & son avantage et qu’il combattait. Quelques
semaines plus tard, lors de la manifestation du 1/3, le
ministre-président de ce land “couvert par les huées,
n’aura d'autre choix que d’abandonner le cours de son
discours > (Le Monde — 7/5/2004).

En 2 mois Y%, le rejet du gouvernement ne pouvait certes
que s’amplifier, mais I’essentiel était que ’appareil gardait
le contrdle du parti et qu’aucune opposition n’a cherché a
Paffronter, & I’intérieur. Le prix & payer ce fut des départs
massifs d’adhérents, le désarroi des sympathisants et
d’électeurs et la série de défaites déja indiquée.

En Baviére (sep 2003) et Sarre (aolt 2004) le Spd perdait
1/3 des voix qu’il avait obtenues aux législatives de 2002
et obtenait le score le plus bas respectivement depuis 1946
et 1960. Le 8°™ scrutin voyait le parti passer de 43% &
37,1% des votes exprimés, plus mauvais résultat depuis
1954. Un an plus tot, les élections “ européennes”™
montraient elles aussi un effondrement étourdissant a
21,5% des exprimés, alors que les alliés Verts
poursuivaient allégrement leur essor : & 11,9%.

Soumission de 'appareil Dgb, de I'lg Metall et des autres syndicats.

“ La défaite _historique de I'lg Metall " : cette formule
(laissons lui la responsabilité) que la bourgeoisie a utilisée
résume bien combien elle a exulté, a la fin du lamentable
mouvement “ pour les 35h” dans les ex-Lénder de I’est,
en juin 2003 (¢f. Cps13). Pour la 1% fois depuis I’aprés-

guerre, les dirigeants de 1’Ig Metall ont mis fin & une greve
sans aucun résultat. Une crise a embrasé I’Ig Metall. Le
18/7, Pannonce de la venue de Zwickel sur le site de
Riisselheim (le berceau historique d’Opel) provoquait une
motion de défiance de 95% des 4 000 adhérents et ’avait
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amené a annuler la réunion prévue. Et le 21/7 il annongait .

sa démission, anticipant sa retraite prévue 2 mois plus
tard. Au congrés, on annoncera que !’lg Metall avait perdu
pres de 90 000 adhérents en 2003. L’appareil a montré au
grand jour son déchirement, ne pouvant trancher entre les
fractions, ‘traditionalistes’ et ‘modernistes’.

Pour la bourgeoisie, cela a été un succés retentissant dans
la remise en cause depuis longtemps engagée dans les
concessions accordées a la classe ouvriére au moment de
la réunification. Les salaires de 1’Est auraient di rattraper,
en 1994, au plus tard, ceux de 1’Ouest, mais dés 1993, le
patronat avait commencé a remettre en cause les
conventions collectives & ’Est. L’Ig Metall avait accepté
des accords introduisant des “ clauses d’extréme urgence ”
(d’exception) pour les entreprises ne pouvant pas payer les
augmentations. La défaite de la gréve a pesé dans la
conclusion par le Dgb de “I’accord historique sur un
profond  bouleversement de ['assurance-maladie  en
Allemagne” (Le Monde du 23/7/2003 dont P’éditorial
salue: “I’Allemagne bouge et toute I'Europe doit s'en
réjouir .

Convention _collective_métallurgie. Quelques mois plus
tard (février 2004), la direction de I’Ig Metall offrait un
nouveau succés, éclatant, au patronat, en signant la
nouvelle convention collective de la métallurgie, d’une
durée de 26 mois. La convention collective a autorisé des
accords dérogatoires portant sur la réduction des primes
conventionnelles (prime de Noé&l # 138me mois) et sur
P’augmentation ou la réduction du temps de travail sans
compensation salariale intégrale (sur les salaires IGM
acceptait de maigres augmentations). Le patronat allait
faire fructifier ce succés en langant une offensive pour
P’allongement et la flexibilité du temps de travail.

Eté 2004 : Siemens Comment a réagi la classe ouvriére ?
Libération - 26/6/2004 a décrit la réaction d’un militant
responsable de I’Ig Metall chez Siemens aprés la signature
de Paccord : “Depuis hier matin, son téléphone n'arréte
pas de sonner. Le syndicat vient d'accepter de faire passer
une partie des salariés de Siemens de 35h a 40h par
semaine (...) : *“ C'est un terrible échec. Une tragédie pour
nous et pour les salariés. Car, au bout du compte, cela veut
dire que leur salaire sera amputé de 20%. Et cela risque de
faire jurisprudence chez Siemens et ailleurs.”” ™,

Le journaliste voyait un responsable syndical “ totalement
abattu”. Mais 1article nous a décrit plutdt le désarroi, le
sentiment d’impuissance d’un militant ; “ On devrait peut-
étre devenir plus radical dans notre combat, comme chez
vous en France. Mais, chez nous, les salariés ont préféré
renoncer (& une partie de leur salaire plutét que de perdre
leur emploi. Il n'y a rien a faire contre cela ™.

Quand “foutes les usines Mercedes se sont mises en gréve”.
Tous les reportages nous ont montré la pleine disponibilité
au combat de la classe ouvriére. 8 mois aprés les faits, le
15/712004, Le Monde (17/3) est “retourné a
Sindelfingen”, la plus concentration implantation
mondiale de DaimlerChrysler : 42 000 salariés, dont la
moitié dans la production. Les conditions de
rémunérations et de travail sont supérieures a tous les
autres sites. 4 semaines auparavant, les patrons ont lancé
un ultimatum : en finir avec ce qu’il appelle “ la maladie
du Bade-Wurtemberg ” ou suppression de 6 000 postes.
Sur les chaines, plus de 80% sont syndiqués. Une
mobilisation, contrblée par Pappareil, s’est développée.
“Le 15/7, toutes les usines de Mercedes s’arrélent. A
Sindelfingen, 20 000 se massent devant la Tor 3, traditionnel
lieu de rassemblement face aux portes de 'usine ”. Comme le
mouvement prenait peu dans les bureaux, et compte tenu des
congés et autres causes d’absence, c¢’est un formidable
rassemblement d’ouvriers qui s’est tenu. “ Du jamais vu. ©
Qui séme le vent récolte la tempéte >* ou ¢ C’est la guerre ’,
peut-on lire sur les pancartes. (...) L’écho de cette journée
est énorme. Les images des journaux télévisés inquiétent
Jjusqu'au chancelier Schrider. ¢ Je conseille de régler ces
problémes dans I’entreprise le moins possible & ’extérieur >
déclare le chef de gouvernement. Le 17, les ateliers
s’interrompent cependant de nouveau (..). Mais les
discussions continuent en coulisses. Le 22 commence un
marathon de négociations (...) et débouche sur un
compromis. Aprés le drame, ’apaisement... ”. On connait la
suite. Pour reprendre le contenu des pancartes: les
ouvriers sont restés “ sur le pied de guerre ”.

Nouvelle déconvenue : les “ manifestations du lundi®®
Contre la loi Hartz 1V, la plus meurtriére pour les
chdmeurs, qui vient d’étre adoptée par le Parlement, des
manifestants vont défiler, jusqu’a des dizaines de milliers
au total ’été 2004, surtout a partir du 9/8, dans les villes
de PEst de I’ Allemagne.
“C’est 'idée des “* manifs du lundi " - lancées en
septembre 1989, a Leipzig, en ex-Rda, par le mouvement
des citoyens opposés au régime du parti unique,
rassemblé d’abord pour une priére dans la
Nicholaikirche — qu’ont reprise, pour lutter contre la
politique de G. Schrider, d’anciens militants de 1989
associés & des syndicalistes, des mouvements alternatifs,
des groupements de chomeurs et... des responsables du
Pds, héritier du Sed, I’ancien parti unique contre lequel
défilaient les manifestants d’alors... ” (Le Monde
11/8/2004). -
Cette série s’est terminée avec les manifestations du 2 et
3/10 a Berlin, rassemblant 45 000 puis 70 000 personnes.

La gréve spontanée des métallos &’Opel Bochum

Annonce du plan de liquidation (selon Afp — 14/10 et
15/10/2004) : Le n°1 mondial de l'automobile, Gm,
supprime 12 000 des 63 000 emplois en Europe (...) Ce
programme doit étre réalisé dans les 2 ans (...). La filiale
Opel (33 000 salariés) devrait & elle seule supporter
jusqu'a 10 000 suppressions de postes, sur son site

historique de Riisselsheim prés de Francfort (20 000
employés), ainsi qu'da Bochum — qui doit en assumer a lui
seul 4 086 sur 9 600 personnes - dans la Ruhr. Le reste
devrait étre réparti au sein des autres filiale de Gm Europe,
Vauxhall en Grande-Bretagne et Saab en Suede. (...) A
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plus long terme, la filiale de Gm n'exclut pas non plus la
fermeture d'un site de production...

Les travailleurs décident spontanément de débrayer. Le
président du conseil d’entreprise local déclare: ‘““‘La
production ne reprendra que lorsqu'il ne sera plus
question de supprimer 4 000 emplois, qu'il ne sera plus
question de licenciements secs et que nous aurons obtenu
une garantie de maintien du site au-dela de 2010 >°. Bt &
la surprise de la direction, la mobilisation s’étend.

Fin de la gréve: Le 20, au 7eme jour de gréve, les
travailleurs votaient la reprise a4 Bochum, 6 400
travailleurs se pronongant pour et 1 700 contre. Ce qu’ils
ont obtenu ? La promesse de la direction que le plan de
suppression d’emplois serait “ socialement supportable ”,
¢’est-a-dire qu’il exclurait les licenciements “ secs ”.
Quant au maintien des usines en Allemagne, menacées de
fermeture pure et simple a terme, elle se déclarait préte a
négocier en échange de “ réductions de colit . La baisse
de 30% des salaires, indiquée dans la presse, raménerait le
colit de l'ouvrier allemand (33€ de I'heure) & Pouvrier
frangais (23€), selon les chiffres fournis par les patrons.
Les dirigeants d’Ig Metall ont rappelé que “ les salariés
d'Opel ont déja consenti une baisse de leur pouvoir
d'achat de 19% en 4 ans .

Sentiment d’isolement : ¢’est la raison du vote de fin de
greéve. Le dimanche 17, le vice-président d’Ig Metall, B.
Huber, dans la presse, avait lancé un appel a la reprise :
“Je m'attends tout de méme a un retour & des conditions
de travail plus ordonnées lundi. Sinon, nous ne pourrons
pas _négocier efficacement avec Gm”, alors que le
gouvernement avait, dés vendredi, appelé a la fin des
débrayages & Bochum: “Il ne faut pas créer de
linsécurité supplémentaire”, et que la direction faisait

circuler, dans la presse, son intention de “ licencier les
meneurs ™.

La “ journée d’action européenne ”, annoncée le jeudi 14
et organisée le 19, a fait durement ressentir cet isolement.
13 000 a 15 000 travailleurs du site de Riisselsheim
avaient débrayé et manifesté devant le batiment de la
direction. Action également suivie par 2.000 ouvriers des
chalnes de montage de l'usine de Kaiserslautern. A
Bochum, 10 000 4 20 000 (selon Le Figaro) manifestants
en direction du centre-ville. Brefs arréts de travail a
Ellesmere Port et des actions ‘symboliques’ & Saragosse
ou a Gliwice...

La direction et le Ce déclaraient vouloir rechercher
ensemble ““ une solution pour rendre les sites de Bochum
et de Riisselsheim suffisamment compétitifs pour continuer
a fonctionner au-dela de 2010 . C'est pour J. Peters “ une
condition préalable pour un succés ™ des pourparlers qui
s'annongaient longs et tendus.

Enfin, pour les dirigeants syndicaux locaux — I’usine de
Bochum fabriquant des pieces détachées pour toutes les
unités Opel d’Europe — “ le fonctionnement en flux tendu
peut provoquer trés vite des ruptures
d’approvisionnement; [’objectif est d’user d'un moyen de
pression*‘  efficace puisqu’il paralyse rapidement la
production dans les usines du groupe en Grande-Bretagne,
en Belgique et en Pologne”.” (L’Humanité — 19/10/2004).

Effectivement, les piquets de gréve commengaient 3 avoir
des répercussions : dans l'usine d'Anvers, la production
devait étre stoppée faute de piéces détachées. Ce bras de
fer faisait reposer sur les seuls ouvriers de Bochum la
responsabilité de culbuter tout Opel ! L’appareil syndical a
réussi a écarter toute possibilité de gréve générale du
groupe Opel. Ils ne pouvaient alors que perdre !

Parti ouvrier bourgeois, le Spd est la seule représentation politique du prolétariat.

En 1998, les masses laborieuses chassaient la Démocratie
chrétienne et le Fdp du pouvoir. C’était le contrecoup de la
mobilisation du prolétariat les années précédentes. Le 15
juin 1996, a Bonn, capitale de la Rfa depuis le début, a eu
lieu la plus importante manifestation depuis la fin de la
guerre; 350 000 travailleurs défilent dans la manifestation
nationale a I’appel du Dgb (et le soutien du Spd). Mais
dans les rangs surgissent le mot d’ordre “ Kohl dehors ™}
sur des pancartes, la revendication de la “ gréve générale
maintenant ” (¢f. Cps64du 16/9/1996. Depuis Cps a publié
des articles sur I’Allemagne dans le #°77 du 6/4/1999 et le
r°13 (nouvelle série) du 29/9/2003).

L’aspiration de la classe ouvriere & en finir avec le
gouvernement n’a pas pu déboucher sur le terrain direct de
la lutte des classes, mais lors des élections au Bundestag
en 1998. Cette défaite électorale de la bourgeoisie sera
confisquée par le Spd qui constitue un gouvernement de
défense du capitalisme allemand avec le parti des Verts.

En 2002, malgré 4 années de soutien au gouvernement et &
sa politique anti-ouvriére, le Spd limitait son recul,
reconduisait son alliance avec les Verts (qui, fait notable,
gagnaient, eux, en pourcentage presque autant que le Spd

reculait). Schroder bénéficiait de la popularité de son refus
de s’aligner sur ’impérialisme Us dans la préparation de
la guerre contre I’Trak, qu’il a su opposer aux positions
mal tranchées de la Cdu. Méme si sa position ne procédait
pas d’une orientation anti-impérialiste et correspond a de
sérieux intéréts d’une partie de la bourgeoisie allemande,
soucieuse de conserver et d’élargir ses marchés au Proche-
Orient. Malgré les “conflits d’intéréts®, Schréder reste
aussi le “chancelier de la guerre” pour avoir, en 1999, pour
la 1% fois depuis Hitler, engagé des soldats allemands
dans la guerre. En Afghanistan, il participe derriére les Eu,
et avec d’autres impérialismes (dont la France), &
Poccupation. Et indirectement en Irak: il forme des
policiers irakiens... Quant & I'Onu (siége permanent au
conseil de sécurité), il a di - baisser pavillon face a
’opposition des Eu et d’autres impérialismes.

Schroder et la direction du Spd n’ont pas connu de réelles
difficultés; aucune opposition lutte de classe ne s’est
constituée. Nombre de membres démoralisés ont “voté
avec leurs pieds” en le quittant, 175 000 sur les 7 ans. Le
Spd est passé de 850 000 adhérents en 1994 a 640 000 en
2004. Comme pour fermer le ban, lors du congrés
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extraordinaire de novembre, Schroder, qui venait de se
féliciter de son bilan — “ Les 7 derniéres années ont été de

bonnes années pour la pays, pour ses habitants et pour notre
cause ” - a été longuement ovationné par les délégués.

Fausse alternative

Ce n’est pas par naiveté que les media ont présenté comme
un danger pour le Spd la coalition Linkspartei/Pds
(“L'irrésistible ascension de l'extréme gauche®). Sous le
titre “Embryon d’une alternative politigue au
néolibéralisme ”, un article de 1'Isl, dans Imprecor (jan-
fév 2005) a fourni quelques points de repéres sur la Wasg
dont elle est membre. On lit : “ La Wasg ne se réclame pas
d’une position ‘‘anticapitaliste”. Alors que le Pds -
Jormellement et trés “‘platoniquement”™ — se revendique du
“‘socialisme’, la Wasg ne le fait pas. De plus, elle se limite
presque exclusivement au domaine social, Elle ne dit rien sur
Ulrak, I’Otan, la politique internationale... *

Isl donne son orientation: “Il serait faux de vouloir
imposer un programme révolutionnaire & ce nouveau parti. Il
serait méme faux de vouloir lui imposer un programme
socialiste ”, alors que “ la grande majorité du Rsb — I'autre
organisation de la 4™ internationale en Allemagne —
considére que la Wasg n’est pas le ¢ parti ouvrier socialiste
> qu’il faudrait créer, qu’elle n’est méme pas réformiste, et
qu il ne faut donc pas participer & sa construction.”

Les lambertistes, aussi, sévissent en Allemagne. Les
lambertistes avaient “ soumis a tous les travailleurs leurs
réflexions ” (déclaration du secrétariat international —
15/8/2005) sous cette forme alambiquée, qui est le propre
des lambertistes : “ Ne faudraii-il pas, dans ces conditions,
le 18/9, voter Spd, qui, durant foutes ces années d’aprés-

guerre, s’est appuyé sur les conquétes sociales arrachées de
haute lutte par les travailleurs aux capitalistes ? .

Le 25/9, les “sections de la 4°™ internationale ” (les
mémes lambertistes) affirment que

“le mot d’ordre ‘‘voter Spd pour chasser Schroder” est
apparu comme la seule voie qui s 'ouvrait pour les masses qui
veulent survivre. (...) Contre Merkel, ¢’est-G-dire contre la
politique de Schrider qui lui ouvrait la voie, la classe a saisi
la vote Spd comme un vote pour son organisation, pour son
existence comme classe, comtre la politique qui vise d la
détruive comme classe, ¢’est-a-dire qui l'initie, >

Mais, dans un brusque retournement digne des meilleurs
feuilletonistes d’autrefois, on apprend que :

“Et cela est vral également des 2 millions de voix qui ont
quitté le vote Spd, le million qui est allé vers ’abstention et
U'autre million vers le vote Linkspartei, qui (...) n’est pas un
vote pour (...) mais contre et malgré Gisy. En ce sens, la
Jormulation d’une politique de front unique, qui se traduit
aujourd’hui en Allemagne par le mor d’ordre de
““Gouvernement Spd-Linkspartei”’, tel que le définissent nos
camarades, correspond a ce mouvement en profondeur par
lequel la classe cherche & rester classe ouvriére pour 50i,
consciente de ses intéréts.” Est-il étonnant de trouver un tel
travestissement, un tel avilissement, une telle négation du
trotskisme chez les destructeurs ultimes du combat pour la
reconstruction de la 4°™ internationale ? Les lambertistes
sévissent aussi en Allemagne.

La classe ouvriére sur la défensive

C’est une réalité du régime capitaliste. Toute attaque
réussie par les patrons en appelle d’autres, et plus
ambitieuses. 32 000 postes & supprimer chez Deutsche
Telekom, 8 500 chez DaimlerChrysler (Mercedes), 2 400
dans [Pinformatique chez Siemens, 10 000 chez
Volkswagen (chiffres ne concernant que 1’ Allemagne), 11
000 chez Allianz (assurances). Le Monde, en citant ces
annonces, soulignait que “ ces plans dépassent souvent les
prévisions”. On a vu ce que les travailleurs de
DaimlerChrysler et Volkswagen se sont vu imposer en
salaites, flexibilité... contre des garanties, du moins
présentées comme telles par les dirigeants syndicaux, de
maintien des postes jusqu’en 2011 et 2012 (?) Les accords
n’étaient pas des “compromis” mais des défaites
ressenties comme telles par les travailleurs, méme s’ils ont
dii avaler P’antienne que I’emploi préservé vaut mieux que
tout. Chez Deutsche Telekom, aussi, le syndicat avait
concédé, en 2004, des reculs (semaine de travail de 34h
payées 35h au lieu de 38h payées 38) contre un arrét de 10
000 licansisments prévus jusgqu’en 2008 !

Les patrons et la cogestion.
Les capitalistes allemands savent qu’ils sont redevables
aux relations noudes avec les appareils syndicaux,
constituant le systéme de “ cogestion a I’allemande .
Quand une commission du patronat allemand a proposé,
en novembre 2004, de “réformer” les régles de la

cogestion, pour réduire les contraintes qui s’appliquent
aux patrons, constatant combien les “ partenaires sociaux *
ont su s’aligner sur les exigences patronales de plus en
plus dures, les dirigeants des grands groupes ont défendu
le systétme. On a demandé au président du directoire de
Basf, n°1 mondial de la chimie s’il partage les critiques
portant sur le “ modele de cogestion & ’allemande ”; il a
déclaré : “ ...Pour Basf, il n'y a pas de probléme.” et
prudemment : “ mais la question peut se poser ailleurs.”
(La Tribune — 4/7/2005) Le président du directoire d’une
entreprise miniére fait I’éloge de la “ codécision ” qui lui a
permis de supprimer 7 000 postes sur 9 000 en 10 ans :
“Pas un jour de gréve. Si un employé s'oppose a la
stratégie, il ne s'oppose pas a son méchant employeur
mais & son syndicat ” (Les Echos — 22/11/2004)

La bourgeoisie sait fort bien utiliser la corruption des
bonzes syndicaux qui prospére avec la cogestion, en cas de
besoin de pression ou de chantage, comme le monire
Paffaire Volkewagen, cette année, qui a poussé jusqu’a la
démission de directeur du personnel, Hartz, rédacteur des
lois du méme nom, pour avoir “ puisé largement dans la
caisse de ['entreprise pour se payer des parties de jambes
en 'air” (Libération), mais aussi des responsables du
comité d’entreprise, membres d’Ig Metall.
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Pour la rupture du Spd d’avec la Cdu-Csu. Pour un gouvernement du Spd sans ministre de parti bourgeois

Le capitalisme allemand s’est engagé dans une nouvelle
offensive : les plans de suppression massive d’emplois,
d’attaques contre les salaires se sont multipliés, qui vont se
conjuguer avec le programme agressif du gouvernement.
Pour défendre leurs conditions d’existence, empécher la
poursuite du laminage des conquétes obtenues depuis la
fin de la guerre, le prolétariat devra affronter les appareils
syndicaux et le Spd. Les travailleurs constatent, dans les
exemples cités, que les promesses n’ont engagé ...qu’eux-
mémes. Un an aprés, les sacrifices n’ont servi qu’a
aiguiser les appétits patronaux (15% des postes supprimés
chez Mercedes, en tenant compte de la rallonge de 6 000
suppressions annoncée par la presse, le 19/121). Quelle
sera leur réaction ? Les appareils syndicaux réussiront-ils &
les contenir dans le cadre d’un nouveau recul ? ou la
volont¢ de défendre leurs droits I’emportera sur les
habitudes ? les poussant impérieusement a décider,
organiser la lutte contre le patron, s’affranchir autant que
cela est nécessaire du poids de I’appareil ? La vérification
viendra prochainement alors que Papplication de la
convention collective signée dans Ila métallurgie,
automobile, électronique, se termine en février prochain.

Les dirigeants syndicaux donnent des gages aux patrons.
Avant Iouverture des négociations dans la métallurgie, le
vice-président d’Ig Metall a rappelé, dans Uinterview du
Monde déja citée, la politique de subordination aux
intéréts de leur capitalisme :

Question : Les grands groupes de votre branche, comme
Daimler-Chrysler ou Volkswagen, annoncent des milliers
de suppression d’emplois. — “...Cette industrie fait aussi
des gains de productivité permanente. (...) Notre stratégie
n’est pas d’empécher ces gains de productivité, car ils sont
nécessaires a la prospérité de 1'économie. Et ils supposent
des investissements en machine qui sont aussi un point fort de
Uindustrie allemande...”

Que pensez-vous du mouvement de hausse du temps de
travail dans votre branche ? - “...Nous avons simplement
signé un accord, l'an dernier, afin que des entreprises
puissent, dans des cas exceptionnels sous des conditions bien
définies, augmenter le temps de travail. (...) Depuis janvier
2004, 540 accords dérogatoires ont été passés...”

Jusqu’a présent, les travailleurs ont exprimé leur
impuissance par rapport aux bureaucraties en “déchirant
leurs cartes”, par millions, comme Pindiquent les chiffres
suivants: 11,8 millions de syndiqués, aprés la
réunification plus I’apport de 500 000 syndiqués avec
I’adhésion en 2000 d’une fédération autonome d’employés
(Dag); 7 millions en 2004 !
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Ces dernicres années, Bochum reste le seul exemple connu
od la lutte de travailleurs a posé la question du
débordement. Fait inhabituel, sinon exceptionnel : pas de
consultation préalable par les syndicats, d’ou le qualificatif
de “gréve sauvage”. Certes il ne faut pas “surinterpréter”

ce mouvement, qui n’a pas pu étre le point d’appui a un
appel a la gréve générale du groupe Opel (General Motors
Europe). Un article d’fmprecor (oct 2004), écrit par “une
des 2 fractions publiques” du Su en Allemagne a souligné
a'lenvi que “cette lutte n'a pas pris la forme d’une gréve,
le personnel n'ayant interrompu le travail que pour faire
valoir son droit de s'informer (...) L’effet produit est le
méme que lors d’une gréve : pas de travail, arrét des
chaines de travail.”. Mais Iessentiel n’est pas ce que cet
article titre : “Une forme de luite particuliére & Opel
Bochum”, mais que les ouvriers de Bochum ont 0sé braver
le mur que constituent General Motors, le potentiel de
menaces dont il dispose, les appels du gouvernement et,
surtout, de la direction d’Ig Metall a reprendre le travail.
Méme si “cette gréve fut une fleur éclosant en hiver”
(Cps20, Actualité du combat pour le socialisme).

Les travailleurs allemands n’ignorent plus qu’il est
possible d’ouvrir une bréche suffisante dans le systéme de
cogestion, nécessaire pour engager un véritable combat de
classe. Le handicap est lourd : comme il a été indiqué,
’appareil du Spd a gardé la maitrise compléte du parti.
Combattre les mesures anti-ouvridres du gouvernement, ce
qui met immédiatement en cause le pouvoir, pose
inévitablement la question de la rupture du Spd avec le
gouvernement, du Spd avec les partis bourgeois. Les
prolétaires allemands trouveront-ils I’impulsion nécessaire
pour engager I’incontournable combat? Il faut, bien
entendu, se prononcer inconditionnellement pour cet
objectif. Nourrir ce mouvement en expliquant qu’il existe
une alternative positive a la “grande coalition”. En
Pabsence de parti (et méme d’organisation)
révolutionnaire, le seul débouché favorable a la classe
ouvricre : un gouvernement Spd, sans ministre
d’organisation bourgeoise, avec le soutien du Dgb.
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Un tel gouvernement ne modifierait pas la nature du Spd.
Mais le combat pour la rupture du Spd avec les partis
bourgeois, qui a son équivalent dans la rupture du Dgb et
des syndicats avec la cogestion, la constitution d’un tel
gouvernement placeraient la classe ouvridre dans un
rapport favorable vis-d-vis des appareils contre-
révolutionnaires, la pousserait a exiger de ce
gouvernement la satisfaction des revendications. Dans sa
lutte de classe, en affrontant inéluctablement le Spd et les
appareils syndicaux, surgiront les formes autonomes
d’organisations ouvriéres (conseils...).

Ce serait une étape considérable dans la voie qui méne 2 la
prise du pouvoir par le prolétariat, I’instauration d’un
gouvernement ouvrier, Pexpropriation du capital, la
planification au compte des besoins des masses, sous
contréle ouvrier, dont I’aboutissant est conditionné par la
construction du parti ouvrier révolutionnaire.
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