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LA CONSTRUCTION DE L'INTERNATIONALE OUVRIERE REVOLUTIONNAIRE

Comment stopper Poffensive généralisée du gouvernement Chirac-Raffarin

«Maintenant nous avons trols ans pour confirmer I'essai» (Chirac)

Juin 2004. Seilliere, certain que les textes du
gouvernement sur |’assurance-maladie et EDF-GDF vont
&tre votés, lance, au nom du Medef, un appel vibrant au
gouvernement : il faut y aller «vite et fort»
«Le Conseil exécutif du MEDEF constate que «nous
entrons, pour trois anms, dans une deuxiéme partie du
quinguennat sans aucune consultation dlectoraley. Le
gouvernement est donc libre d’agir et en mesure de
conduire une action. Les entrepreneurs demandent donc
que l'on «mette en ceuvre |'ensemble des réformes a
fairey et que l'on s'inscrive «dans le sens de la
modernitéy. «Allons-y vite | Allons y fort Iy
14 juillet 2004. Dans des termes presque identiques (et
soigneusement pesés), Chirac, parlant en chef de
gouvernement (mentionnant a peine 1’existence d’un
Premier ministre), reprend : «Maintenant nous avons
effectivement  trois ans pour confirmer l'essai».
«L’essai» ? :
«Pendant deux ans, nous avons remis la France sur les
rails en réhabilitant I'Etat, la sécurité, la défense, la
responsabilité dans le monde, en engageant les réformes
indispensables et qui avaient été trop longtemps
différées: les retraites, ayjourd'hui, l'assurance maladiey
Et de fixer le cap de la nouvelle phase d’offensive qui
s’engage en cette rentrée.
«restaurer la valeur du travail, de la responsabilité, du
mérite dans notre sociéié et remforcer la cohésion
sociale, (..)donner la priorité a ce qui conditionnera
notre avenir - l'éducation, la formation, l'innovation, la
recherche -, (...) et faire le pari de I'Europe»

«Restaurer la valeur du travail, du mérite» ? Signe que le
gouvernement relaierait Poffensive patronale pour
rallonger sans bourse délier la durée du travail, comme
chez Bosch, tout en disant défendre le «droit acquis des 35

pour la grande majorité, du fait des lois Aubry : flexibilité
maximum, annualisation du temps de travail, gel des
salaires. De fait, le gouvernement (G.Larcher) concocte,
appuyé sur des négociations patronat/syndicats, une loi sur
cette question ainsi que sur celles du code du travail et des
restructurations.

«Renforcer la cohésion sociale» ? Le plan de «cohésion
sociale» préparé sous la houlette de Borloo est un plan de
coercition contre les chdmeurs («or ne peut pas accepler
qu'un chémeur refuse éternellement un emploi» -
Chirac) et de généralisation par centaines de milliers de
sous-contrats type RMA, de I’alternance sous controle
patronal pour la jeunesse.

«Donner la priorité a I'éducation» 7 C’est en réalité un
projet de loi de démantélement de I’enseignement public
et de destruction du statut des enseignants qui est en
préparation : le projet de loi d’orientation.

Le cadre d’une interview n’aurait pu suffire pour donner la
mesure de P'offensive gouvernementale. On doit rajouter
1a volonté d’aller vers I’interdiction du droit de gréve dans
les transports publics, la casse de la Poste, un projet de
budget en forme de gigantesque plan social (dix mille
suppressions de postes) dans la fonction publique, ...

C’est comme pour situer 4 1’avance la conclusion de cette
nouvelle phase que Chirac a annoncé, pour le second
semestre 2005, un référendum pour ratifier la
«constitution» européenne, espérant s’offrir un plébiscite,
sorte de cerise sur le giteau, et aussi de mise en train pour
les échéances électorales prévues pour 2007.

Au simple énoncé du contenu de cette nouvelle phase
d’agression contre les travailleurs, les jeunes, une seule
conclusion s’impose : tout doit &tre fait pour enrayer
I’offensive de Chirac et son gouvernement, du Medef.

heures» (Chirac), «35 beures» qui, on le sait, signifient (suite page 2)
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Mais comment en trouver les moyens sans revenir sur les
raisons qui ont permis, selon les termes de Chirac, au
gouvernement de marquer un «essai», & savoir la

réalisation des contre-réformes de 1’assurance-maladie et
du statut d’EDF-GDF, aprés celle des retraites ?

«L’essai» : casse de I'assurance-maladie ...

Paris, 29 juin. Alors que I’Assemblée UMP-UDF
s’appréte & voter la mise & mort du statut d’EDF-GDF,
deux rassemblements, départementaux, vers 1’ Assemblée
nationale, sont organisés, & deux heures différentes, par les
UD CGT (3 midi) et FO (en fin d’aprés-midi). C’est sur
cefte miniature de division et de dislocation que s’est
achevé le processus ouvert par I’adoption, en janvier, du
«diagnostic partagé» (rapport Fragonard), par les
directions syndicales unanimes, ainsi que le PS (et le
PCF). Ce «diagnosticy ouvrait en grand la voie au
gouvernement Chirac-Raffarin — d’autant que le congrés
confédéral FO de février ne le dénoncera pas — vers la
mise en place du plan Douste-Blazy. Tout du long, alors
que le gouvernement avait déja I’avantage de la bréche
_béante ouverte avec la «réforme» des retraites de 2003, les
directions CGT, FO et FSU ont accompagné la mise en
place de ce plan au nom de la nécessité d’une «réforme.

A ceux-13, on doit ajouter le Parti Socialiste, dont la
responsabilité était importante, et plus encore aprés sa
victoire électorale de mars 2004 qui lui donnait les
moyens de remettre en cause I’existence du gouvernement
et de sa « majorité », et ainsi de metire a bas le plan de
destruction de Passurance-maladie. Mais Hollande,
glacant, avertissait alors « la rue ne doit pas prendre la
place des urnes ». Du «diagnostic partagé» jusque lors des
débats parlementaires, le PS a martelé le méme clou de la
«réforme nécessaire», au point de conclure les débats par
cette tirade de Frangois Hollande :

«Votre réforme n'en est pas une, (sic !) pour cela vous

signez l'échec de votre plan. Ce w'est pas un plan de

redressement mais simplement de renflouement. ».

Le plan Douste-Blazy ne serait pas une véritable
«réformen? Cette argutie a trouvé son plein
développement dans la résolution du CCN de Force
Ouvridre des 16 et 17 septembre (adoptée unanimement
moins une abstention, donc par les militants du PT qui
sont nombreux dans cette instance), en ces termes :
«Le CCN rappelle que, lors des discussions préalables a
la loi «portant réforme de l'assurance maladiey, ce sont
les fondements méme de la Sécurité sociale qui étaient
_mis en cause par I'évocation explicite «de mesures de
redressement  difficile» et [lintention affichée de
modifications en profondeur concernant tant le pilotage,
le financement que la maitrise des dépenses (c’est ce qui
a été€ voté | — Ndlr).
Le CCN considére que la_détermination de FO et sa
légitimité sur les questions de Sécurité sociale lui ont
permis cependant de peser dans le cadre des discussions
tant vis-G-vis_du_gouvernement que du patronat et de
freiner pour I'heure la privatisation..»

Ainsi, le gouvernement aurait été sensible a 1la
détermination de FO ? Si «détermination» il y a, c’est bien
2 masquer le caractére réel de ce plan. Or, en quoi

consiste-t-il ? La mise en place des nouvelles structures
(UNCAM dirigée par le gouvernement, «comité d’alerten»)
a pour objectif de faire appliquer strictement les objectifs
de dépenses fixées, depuis le plan Juppé de 1996, par
I’Etat — et de les faire assumer notamment par les
organisations syndicales. C’est ce qu’annoncent le forfait
d’un euro sur la visite médicale, les premiéres vagues de
déremboursement, mais aussi la généralisation & I’hdpital
de la tarification a I’activité. '

C’est en vue de ces restrictions incessantes a ’accés aux
soins que les mutuelles sont associées es qualités a la
gestion de 1’assurance-maladie pour profiter de 1’espace
immense qui leur sera ouvert. Un amendement adopté
durant la discussion offre méme un crédit d’impdt pour la
souscription d’une mutuelle (rappelons que c’était a cause
de difficultés financiéres alléguées que ce plan fut lancé) !
Or, les mutuelles, surtout depuis la modification du code
de la mutualité par le gouvernement de Jospin, sont des
assurances privées, représentent le capital financier.

C’est pourquoi il n’est pas étonnant que le 22 septembre,

Douste-Blazy ait annoncé a la commission des comptes de

la Sécurité sociale un objectif des dépenses d’assurance-

maladie inférieur 2 la croissance des années précédente —

ce que la CGT commentait en ces termes : '
«ll faut rappeler qu’un projet de décret en cours de
discussion relatif au comité d’alerte institué par la
réforme de l'assurance maladie prévoit que dés qu'il
apparait que 'ONDAM risque d’étre dépassé de 0,75%,
I’assurance-maladie doit «proposer des mesures de
redressementy. Ces mesures de redressement risquent
fort de consister en une baisse des dépengses
remboursées, au moyen par exemple d’une augmentation
du forfait de 1 euro, qui devra a I’avenir étre fixé par
Vassurance-maladie. Elles peuvent aussi concerner le
fonctionnement des hopitaux. On est donc bien dans une
logique de maitrise comptable des dépenses.»

Avec le plan Douste-Blazy (et le plan «hépital 2007»), le
plan Juppé, que Blondel pour FO caractérisait alors de
«hold-up du siécle», est poussé jusqu’au bout. C’est
désormais I’Etat qui fera appliquer aux organisations
syndicales un objectif budgétaire, fixé par la poursuite du
pillage de la source essentielle de financement de la
Sécurité sociale, A savoir le salaire différé des travailleurs.

On ne remboursera plus en fonction des besoins, mais en
fonction des moyens que la bourgeoisie décidera d’allouer
a la santé, et qu’ensuite, le dieu du capital reconnaisse les
siens, ceux qui auront payé une bonne complémentaire.
Masquer ce basculement, comime le font Hollande ou
Mailly, ne sert qu’a justifier a posteriori la participation de
bout en bout des directions confédérales, du PS et du PCF,
3 cette infamie — ainsi que signifier leur volonté de
sassocier 2 I’application & venir de cette «réforme.
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... et du statut d’EDF-GDF

Le 29 juin, donc, la majorité parlementaire UMP-UDF
entérinait le changement de statut d’EDF-GDF, ouvrant la
voie 4 sa privatisation et procédant a la liquidation du
régime des pensions des agents existant jusque lors. C’est
un acte politique dont ’ampleur ne doit pas étre sous-
estimée. EDF-GDF est ’un des bastions ouvriers dont la
constitution est intimement liée au flux révolutionnaire de
la fin de la seconde guerre mondiale. De plus, c’est le
«non» des agents d’EDF au référendum interne sur leur
régime de retraites, contre la direction et contre ’appareil
CGT, qui avait ouvert la premidre bréche dans laquelle
§'était engagé le puissant mouvement de mai-juin 2003
contre la loi Fillon sur les retraites.

En juin denier, appréciant la nocivité de la politique des
dirigeants syndicaux des fédérations d’EDF, combinant
journées d’actions, actions éparpillées et négociation en
continu avec le gouvernement, nous écrivions «sur une
telle ligne, les jeux seraient faits». Nous y opposions, en
g’appuyant sur la volonté affichée par des dizaines de
milliers d’agents de combattre en défense de leur statut, le
combat pour I’appel uni des fédérations (et d’abord la
CGT) & la gréve générale, & la manifestation 2
I’ Assemblée nationale pour arracher le retrait de ce projet
de loi.

Tout au contraire, le 25 juin, allant jusqu’au bout du
«syndicalisme de proposition» cher a Thibault, et en
présence de ce dernier, venu s’assurer de la solidit¢ de
IPappareil, la direction CGT renongait méme au mot
d’ordre de «retrait du projet», position saluée aussitdt par
Les Echo («un tournant»). Cela ne déclenchait a I’intérieur

de la fédération qu’un simple communiqué de protestation
émanant de 1’opposition interne apparue lors du congrés
de Biarritz, lequel se terminait par une exhortation aux
agents 3 «poursuivre leur actions», autrement dit par
I’opposition obstinée a I'appel  la gréve générale.

Il faut ajouter que quelques jours auparavant, le congres de
la fédération FO de I’énergie adoptait & I'unanimité une
résolution qui, si elle se pronongait pour le retrait du projet
de loi, se concluait par un appel... & une éniéme journée
d’action (celle du 15 juin) et a des «gréves
reconductibles» - tout sauf le combat pour la gréve
générale.

Les agents d’EDF-GDF ont été victimes de cette politique
des appareils. Bien qu’ayant témoigné de leur volonté de
combattre, il est 3 noter qu’au cours de leur combat,
Pexigence que les directions syndicales appellent ala
gréve générale a été plus que marginale — contrairement &
ce qui s’était produit en mai-juin 2003, c’est bien
évidemment une conséquence différée de la lourde défaite
subie alors. On peut ainsi relever 'appel des travailleurs
de la centrale de Golfech a leurs fédérations adopté le 24
juin. Estimant que « le niveau des appels ne correspond
pas & la hauteur de l'attaque portée par le gouvernement
contre EDF et GDF, ni & la mobilisation nécessaire pour
y faire échec.», il condamne les «temps forts épisodiques»,
demandant «/’arrét de toute négociation» mais se bornant
en fin de compte 2 la demande suivante, désabusée:
«donner au gouvernement et aux directions d'EDF des
signaux de plus en plus fort de notre déterminationy.

Une nouvelle vague d’attaques contre la classe ouvriére se léve

Avec le vote des «réformes» de 1I’assurance-maladie, du
statut ¢’EDF-GDF, auxquelles il fait rajouter le vote
définitif et expédié 2 coup de 49-ter de la loi de
décentralisation, le gouvernement Chirac-Raffarin a
réalisé les objectifs qu’il s’était fixé, dans les délais
prévus. Ce & quoi on pourrait zjouter que, malgré la
faiblesse persistante de la croissance économique, les
grands groupes capitalistes frangais engrangent des profits
record (la hausse des profits des groupes du CAC 40
devrait étre de 22% cette année, la palme revenant & Axa,
+ 621% sur les six premiers mois de I’année).

En mars dernier, lors des régionales, I'UMP subissait une
débacle électorale. La victoire électorale du PS, du PCF,
mettait & 'immédiat ordre du jour la question de chasser le
gouvernement et sa « majorité » pour en finir avec sa
politique ultra-réactionnaire. Il a fait passer néanmoins
I’ensemble de ses «réformes», grce & la protection
rapprochée qui lui a offerte notamment le PS et ’ensemble
des appareils attachés a la préservation de I’ordre établi,
du calendrier électoral, et du «dialogue socialy.

La déroute électorale de I'UMP s’est du coup retournée en
-quelque sorte en son contraire, puisqu’elle ne fait que
renforcer le sentiment d’impuissance de la classe ouvriére

face 2 un déluge d’agressions — impuissance qui se résume
en fait & la capacité des appareils & poursuivre leur
politique de soutien au gouvernement.

En conséquence, les élections européennes ont été ravalées
au rang d’épiphénoméne politique — les résultats n’étant
qu'un écho lointain de ceux de mars, mais sans les
conséquences.

Ce serait faire grand cas des rivalités exacerbées qui
s’expriment au sein de 'UMP que de les confondre avec
une crise profonde de ce parti, aussi secoué ait-il certes été
par ses échecs électoraux, et miné par son incapacité a
réaliser 'objectif du parti parlementaire unique de la
bourgeoisie. Juppé sur la touche, Sarkozy va s’emparer de
sa direction et s’y. préparer aux échéances électorales de
2007. Le seul parti bourgeois menacé d’une crise
imminente, ¢’est plut6t le Front National, pour les mémes
raisons quaprés les régionales de 1998, & savoir son
incapacité & accéder au pouvoir, ne serait-ce que dans les
régions, sans subir une profonde mutation, qu’aujourd’hui
le maire d’Orange, comme Mégret avant lui, se pique de
pouvoir incarner. Quant au gouvernement, quelle que soit
’ampleur du remaniement annoncé pour novembre — lors
duquel Chirac pourrait changer de premier ministre,
pourquoi pas? ~ il suffit de prendre en compte le



C.P.S. nouvelle série n°17 (99) - 1% octobre 2004 - page 4

programme des mois qui viennent, programme
gargantuesque, pour mesurer que, s’il n’est pas bien sir
populaire, il n’en est nullement affaibli, et peut compter

qui plus est sur les appareils syndicaux, le PS et le PCF
pour accompagner la nouvelle vague d’offensive qui se
léve — sauf si le prolétariat parvient a les en empécher.

«Avis positif» des appareils sur le plan Borloo de « cohésion sociale »

Premier projet de loi adopté a la rentrée par le conseil des
ministres, le plan Borloo, sous couvert de «cohésion
sociale», constitue une attaque gravissime contre les
travailleurs et de leurs qualifications.

Ce plan vise d’abord — & P’image de ce qui se fait en
Allemagne — 4 en finir avec le droit & I’assurance-chdmage
basé sur les cotisations. D’une part, il modifierait le
passage du code du travail qui autorise un chémeur a
refuser un ftravail s’il ne correspond pas a ses
qualifications, ou a sa localisation géographique, pour
obliger d’accepter tout travail ou presque, sous peine de
perte d’allocation. Ce qui permettrait au PARE du Medef,
ratifié en son temps par le gouvernement de la «gauche
plurielle», d’exercer pleinement ses ravages : formater les
chomeurs en fonction des besoins du patronat, ou les
radier.

Pour ceux qui ont quitté le champ de I’assurance-chdmage
(en vertu des scélérates conventions Unedic Medef-Cfdt),
outre I’extension du RMA aux récipiendaires de I’ASS, un
dispositif élargi de contrats aidés viendrait se substituer
aux CES et CEC dans la fonction publique (nommés
«contrats d’avenir», de 26 2 35 heures par semaine, au
SMIC horaire). Le plan prévoit un million d’entrées dans
ces deux formes de sous-contrats. Dans le méme temps, ce
projet de loi entend donner une formidable impulsion a
Papprentissage, grice notamment a de nouvelles
exonérations fiscales. Toujours contre les qualifications et

les statuts, ce projet prévoit de faire de I’apprentissage une
voie d’entrée dans la fonction publique, ce qui serait porter
un coup terrible au statut de la fonction publique.

Si ’on ajoute a cela que I’effort annoncé sur les logements
sociaux est surtout un effort pour aller vers leur
privatisation (les fonds consacrés au parc de logement
publics sont dix fois inférieurs & ceux consacrés au
RMA 1), ou encore un dispositif «d’équipes éducatives»
qui pousse au démantélement du cadre national de
’enseignement et des statuts des personnels, il parait clair
que le devoir des organisations syndicales devrait étre de
combattre un tel projet.

Or, le 1% septembre, le Conseil Economique et Social
émettait un «avis positify sur ce plan, avis voté par les
représentants CGT et FO 4 cette instance. Borloo, se
«félicitant» de cet avis, soulignait «le caractére constructif
des suggestions formulées, dont un bon nombre seront
retenues dans le projet de loi de cohésion sociale.».

La mise en place de ce plan est une priorité du
gouvernement, et ce dernier entend mouiller jusqu’au cou
les directions syndicales pour éviter toute difficulté. Ainsi
Chirac en personne, s’exprimant le 30 septembre, a insisté
pour que celles-ci soient associées au suivi de ce plan anti-
ouvrier au sein d’un «comité de vigilance» chargé de
suivre sa mise en ceuvre - tout en réclamant un état
«d urgence réglementaire» pour ’appliquer au plus vite !

Offensive patronale et gouvernementale contre le prix de la force de travail

Le plan Borloo s’inscrit dans une offensive d’ensemble
pour faire baisser le prix de la force de travail, qui a regu
une nouvelle impulsion cet été a I'usine Bosch de
Vénisseux, dans la voie tracée par les grands groupes
industriels allemands, utilisant dans notre pays la loi Fillon
sur le dialogue social («La loi Fillon, votée voila un an,
reconnait que la négociation d'entreprise peut avoir plus
de force que la négociation de branche ou la négociation
interprofessionnelle. Je crois que c'est un tournant que
l'on n'a peut-étre pas assez souligné dans I'histoire sociale
de notre paysy Seilliére au Figaro magazine du 28 aofit).

Les ouvriers et employés de cette usine n’ont eu d’autre
choix que d’accepter, la téte basse, un allongement sans
frais de leur durée annuelle du travail, & laquelle s’est
combiné le gel des salaires sur trois ans, sous la menace
d’une délocalisation. Bien qu’elles aient dénoncé 1’accord,
les directions locales CGT et FO, celles des fédérations de
la métallurgie, ont laissé ces ouvriers sans aucune issue,
totalement isolés dans leur entreprise, comme s’il
s’agissait d’une question locale, au lieu de prendre une
initiative du type d’une conférence nationale des
travailleurs de la métallurgie. Seb, Solectron, Doux, et
d’autres, ont immédiatement emprunté le méme chemin,

Le gouvemnement, dans la foulée, a organisé des
concertations sur une nouvelle aggravation des lois Aubry,
qui prendrait la suite de leur premier «assouplissementy
déja adopté et dont Mailly, pour FO, n’a rien trouvé de
mieux 3 faire, en allant rencontrer le secrétaire d’Etat
Larcher, que d’inviter les entreprises a les utiliser : «nous
allons dire au ministre des Relations du travail que des
assouplissements existent déja, et qu'ils sont d'ailleurs trés
peu utilisés par les branches professionnelles.»

A ce sujet, on ne peut manquer de souligner la duperie qui
consiste a présenter comme un «acquis» les «35 heuresy,
alors que les lois d’ARTT signée Aubry ont été avant tout
des outils de flexibilité, d’annualisation du temps de
travail et de baisse des salaires réels. A Chirac évoquant
«l’acquis social» fait écho Jean-Martin Folz, président de
PSA, le 1% septembre :
«Nous avons négocié pendant beaucoup d'années un
ensemble dont nous sommes relativement satisfaits”. (...)
«Le débat ne doit pas porter sur la durée du temps de
travail ; le vrai probléme, c'est le coit horaire du
travail”,
Méme Edouard Michelin, PDG de I’entreprise ot un
accord particuliérement réactionnaire fut imposé par
référendum fit date, reconnaissait ( Le Figaro du 30/09 ).
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«En termes techniques en revanche, cette loi nous a
permis d'introduire un peu plus de souplesse, de
SMexibilité dans notre systéme de production. Et c'était
vital |y

L’objectif du patronat, aprés avoir engrangé les «acquis»
des lois Aubry, et maintenant que les aides liées a cette loi
commencent a se tarir, est bel et bien, comme le demande
le PDG de PSA, d’engager un nouveau mouvement de
baisse du prix de la force de travail.

Cest a cette exigence quentend répondre le
gouvernement et dans laquelle s’inscrivent les
consultations organisées par G.Larcher sur cette question.

Mais I’offensive ne se limite pas a 1’allongement sans frais
de la durée du travail. Selon la délégation CGT au
ministére, Larcher a confirmé qu’il entendait, comme le
réclame avec insistance le Medef, s’en prendre au contenu
du code du travail, avec comme axe essentiel
«l’individualisation du contrat de travaily, autrement dit la
casse de toute garantie collective. Dans le méme temps, le
ministre a donné un délai au 15 octobre pour
I’aboutissement des discussions engagées entre le Medef
et les syndicats sur les restructurations. Faute de quoi, le
gouvernement légiférerait. Dans quel sens ? Ecoutons
encore Seilliére (le 15 septembre), compréhensif en diable:

«C'était au dessus des forces des partenaires sociaux
d'arriver & un accord sur un sujet extrémement difficile
et sur lequel les syndicats ne souhaitent pas faire de
concessions parce qu'il leur est trés difficile de les
Justifier vis-a-vis de leur base. (..) il appartient au
gouvernement de prendre l'initiative de clarifier les
choses pour que les entreprises puissent s'adapter aux
conditions du marchéy,

Allongement 4 la carte de la durée du travail et gel des
salaires, démantélement des garanties collectives et
évidage du code du travail, facilitation des licenciements,

comment accepter que les directions syndicales
poursuivent les discussions avec gouvernement et patronat
au lieu de préparer d’ores et déja le combat pour que ces
projets ne voient pas le jour ?

11 faut ajouter qu’en matiére de baisse du prix de la force
de travail, prétextant lui aussi des délocalisations alors
qw’il s’agit objectivement d’un phénoméne marginal, le
gouvernement a décrété la création de «pdles de
compétitivité» dans certains sites, dont la caractéristique
essentielle serait des allégements de charges et d’impdts
d’une ampleur exceptionnelle pour le patronat (chiffiés a
prés de deux milliards d’euros).

Feu sur les services publics

«Gargantuesque», avons-nous dit au sujet du programme
du gouvernement en cette rentrée. Gu’on en juge. En aolt
dernier était confirmée [I’existence d’un plan de
restructuration devant entralner la suppression de 6 000
bureaux de Poste et de nombreux centres de tri, avec une
aggravation considérable des conditions de travail des
personnels. Parallélement, le projet de loi sur la régulation
postale, adopté par le Sénat, doit étre examiné par
I’Assemblée nationale a I’automne (aprés les élections
professionnelles a la Poste).

Ce projet, transposition des directives européennes,
participe de ce processus, en officialisant I’ouverture 3 la
concurrence du secteur postal et divisant la Poste en
séparant le secteur financier du secteur courrier. La
fédération CGT, décisive dans cette entreprise, appelait 2
une journée d’action pour le 21 septembre... mais sans
revendiquer le retrait de ce projet de loi !

Pourtant, les remous suscités par I’annonce du plan de
restructuration de I’entreprise attestent de la possibilité
d’agir effectivement pour le retrait du projet de loi, et par
exemple par la manifestation centrale des Postiers a
I’ Assemblée sur ce mot d’ordre — ce qui porterait un coup
a tout I’échafaudage de restructuration en cours.
Pour cela, il faut 4 la Poste comme ailleurs faire plier les
directions syndicales, les affronter. C’est & cette aune que
doivent &tre appréciées des déclarations comme celle
d’Olivier Besancenot, porte-parole de la LCR, le 21
septembre sur France-Info :

«Cette greve (la journée d’action du 21 - Ndlr) est une

premiére étape: la spécificité c'est qu'il ne s'agit pas de

construire un mouvement de salariés awjourd'hui”,(...)

"4 la différence des derniéres mobilisations, on a la
possibilité de construire un mouvement de 'opinion”.
«Ur mouvement de [’opinion, pas de salariés». Les
directions syndicales de la Poste peuvent dormir
tranquilles, le «petit facteur» veille — quant au
gouvernement, le spectre de «!’opinion» ne risque pas de
lui faire perdre non plus le sommeil.

Outre la «réforme» de la Poste, et aprés la privatisation
&’EDF-GDF, le gouvernement compte - aussi a
’automne, I’Assemblée réactionnaire va tourner i plein
régime — procéder 4 la privatisation des Aéroports de Paris
ainsi qu’au changement de statut des plus gros aéroports
de province, 13 encore pour les ouvrir directement aux
capitaux privés — ce aprés des mois de journées d’action
disloquées et répétitives a ADP, ol l’opposmon des
salariés & ce projet est patente.

Quant 4 I’enseignement public, I’année qui s’ouvre est une
année décisive puisque c’est celle d’une loi d’orientation
qui, comme I’établit I’article que publie notre bulletin vise,
conformément aux recommandations du rapport Thélot, &
pulvériser le cadre national et public de I’enseignement,
ainsi que les statut des personnels. Mais comment cette loi
pourrait-elle advenir si les dirigeants syndicaux,
notamment ceux de la FSU, aprés avoir cautionné la
duperie du «grand débaty, n’en fomentaient pas une
nouvelle : «il faut une bonne loi d’orientationy - au lieu de
rejeter toute concertation, de rompre avec le gouvernement
et d’engager le combat sur un mot d’ordre clair, en
défense de ’école publique et des personnels : rejt total du
rapport Thélot, retrait du projet de loi d’orientation ?
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Mais c’est sur la question du service minimum dans les
transports, elle aussi sur I’agenda du gouvernement pour la
fin de I’automne, qu’il ressort & quel point les directions
syndicales sont engagées aux cOtés du gouvernement,
Jjusqu’a avoir accompagné le ministre de Robien dans son
«tour d’Europe des pratiques» préliminaire.
Alors que le rapport Mandelkern, publié en juillet, dégage
la nécessité d’une loi pour restreindre le droit de gréve
dans les transports (donc Pinterdire pour un certain
nombre de salariés); alors que c’est sur cette base que de
Robien a ouvert les concertations en septembre, tant au
niveau du ministére que dans les entreprises elles-mémes,
comme la SNCF, pour débroussailler le terrain; les
directions syndicales n’ont méme pas fait mine de refuser
un tel cadre. Elles se sont rendues chez de Robien, et pour
tenir quel langage! C’est 4 qui trouvera la meilleure
solution pour en finir avec les gréves dans les transports ;
«La meilleure prévention des conflits, c'est le dialogue.
() Cewx qui aujourd'hui banalisent la loi n'ont qu'un

souci dogmatique. Animés par la volonté d'améliorer le
transport des wusagers, nous, nous agissons en
responsables car nos solutions visent a faire baisser la
conflictualité. (...) « (C’est D.Le Reste, secrétaire CGT-
Cheminots, qui tient ce discours «responsable» a
I’écoeurement, rapporté par Le Monde du 15/09)

Que le gouvernement se sente capable de porter des coups
sur le terrain du service minimum, qui jusqu’ici relevait,
depuis des décennies, de I"arlésienne (et qui n’a pas oublié
I’échec de de Gaulle & réquisitionner les mineurs lors de
leur gréve de 1963) est en soi un fait politique significatif
— tout autant que la participation plus qu’active a ce
mauvais coup des dirigeants des fédérations (et derridre
eux des confédérations) — qui intéresse toute la classe
ouvriere. Y faire échec exige aujourd’hui que soient
immédiatement rompues les discussions en cours, dans les
entreprises comme avec le gouvernement.

Projet de budget 2005: la responsabilité des directions syndicales est totalernent engagée

Le 19 octobre, I’Assemblée UMP-UDF entamera
Pexamen du projet de budget pour 2005. Naturellement,
ce projet est un concentré de toute la politique du
gouvernement, qu’il sert & financer ~ notamment les
allégements de charges du plan Borloo sur P’apprentissage
et le RMA.

D’une main, le gouvernement offre de nouveaux cadeaux
au patronat : 17 milliards (selon Raffarin) d’allégements
de charges, auxquels s’ajoutent de nombreux allégement
d’impdts (sur les sociétés notamment).

De I’autre, il procéde a la suppression de 10 211 postes
(’essentiel des 3 000 créations prévues allant 4 la justice
ct 4 la sécurité, bref au renforcement de I’appareil répressif
de I’Etat). Jamais depuis 2002 le gouvernement n’avait
supprimé autant de postes dans la fonction publique : ¢’est
un «plan socialy» record.

Ce a quoi s’ajoute une nouvelle année blanche en
prévision pour les fonctionnaires, le pouvoir d’achat du
point d’indice baissant en conséquence de 5% depuis
2000, situation qui pése sur ’ensemble des travailleurs.

Alors, face a ce budget qui incarne toute la politique du
gouvernement au service dévoué des capitalistes, la
responsabilité des directions syndicales CGT, FO, FSU, et
avec elles du PS et du PCF est totale : combattre contre la
politique du gouvernement UMP-UDF, c’est se prononcer
contre ce projet de budget, c’est convoquer dans I'unité
une manifestation nationale, centrale, a I’Assemblée pour
le rejet de ce projet de budget. Une telle initiative — tout
comme la rupture de 1’association sur tous les plans avec
Chirac et son gouvernement — serait de nature a inverser le
cours actuel des choses,

Manceuvres en tout genre autour de la «constitution européenne»

Au regard de I’ensemble de ce qui précéde, pour les
travailleurs, la question de la ratification de la
«constitution européenne» adoptée par les chefs de
gouvernement de I’'U.E. en juin dernier est 4 I’évidence de
second ordre. Pourtant, elle occupe une place non
négligeable sur la scéne politique. A cet égard, I'un des
objectifs de Chirac quand il annoncé le référendum est
atteint. Car polariser la vie politique autour de la
ratification de ce traité, c’est rejeter dans I’ombre
Pessentiel, & savoir le cortége d’attaques anti-ouvriéres qui
est lancé cette année,

Chirac, en annongant le référendum, a procédé a une
manceuvre politique claire comme le jour: obtenir, au
terme d’une année qu’il espére particuliérement fructueuse
du point de vue de la bourgeoisie frangaise, un plébiscite,
a I’image de celui offert en 2002 par le PS, ie PCF, la LCR
et les directions des confédérations et fédérations @
Pexception de Force Ouvriére). Un tel plébiscite, la
réalisation de P’union nationale derriére lui, serait alors
une rampe de lancement pour la derniére étape de I’action

de son gouvernement, et pour les échéances électorales
prévues pour le printemps 2007. Une autre dimension de
la manceuvre de Chirac est de jouer sur les divisions du
Parti Socialiste, en escomptant qu’au terme de la
discussion interne 4 ce parti, celui-ci se prononce pour la
ratification du traité, vote Chirac, tout en étant affaibli.

Mais Chirac, la dissolution de 1997 [Iatteste, est
spécialiste des manceuvres qui se retournent en leur
contraire. A I’évidence, au sein du Parti Socialiste, une
majorité¢ peut se dégager pour rejeter la (dite)
«constitution». En effet, dans la continuité des positions
adoptées lors du congrés de Dijon sous le feu du
mouvement de mai-juin 2003, et aussi en relation avec la
victoire électorale remportée aux Régionales, nombreux
sont les militants qui disent, comme dans la réunion
rapporte Le Monde du 20/09: «Jamais je ne voterai avec
Chirac et sa bande de pourris |». Nombreux sont ceux qui
rejettent le traité «constitutionnel» car ils mesurent sa
nocivité, notamment contre les services publics (voir sur le
contenu de ce texte I’article que nous avons publié en juin
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dernier). Cela Fabius I’a senti et ¢’est pourquoi, prenant le
contre-pied de toutes ses positions antérieures, il a opté
pour le «non», espérant ainsi se placer en téte des
présidentiables du PS. C’est une réelle crise qui s’est
ouverte dans ce parti, dont le fond renvoie au vote Chirac
en mai 2002, et est de savoir jusqu’ol le PS va soutenir
Chirac et son gouvernement, crise dont le dénouement ne
sera pas sans conséquences sur le développement de la
situation et notamment dans les organisations syndicales —
comme la CGT, qui n’a pas encore arrété sa position.

A tout cela se combine le fait que le traité finalement
adopté est bien en deca des espoirs que plagaient en lui les
impérialismes allemand et frangais (Chirac déclarait a
Bruxelles : «Nous sommes obligés de constater que les
ambitions que nous pouvions avoir se sont réduites par le
'non possumus' de la Grande-Bretagne, C'est un vrai

probléme.» - 3 quoi répliquait le porte-parole britannique
«Nous fonctionnons dans I'Europe des Vingt-Cing, pas des
Six, des Deux ou d'un» - comprendre la France). Au final,
le compromis passé a4 Bruxelles limite considérablement
les espoirs de condominium  allemand-frangais
(essentiellement par des restrictions considérables a
I'usage de la majorité qualifiée). La commission
européenne nouvellement nommée en prend acte: le
France n’y occupe qu’un strapontin.

Mais le tir de barrage quasi quotidien contre Fabius, une
fois sa position arrétée, témoigne de ce que le capital
financier 4 choisi de soutenir ce fraité et ’opération
référendaire de Chirac, et craint particuliérement que le PS
opte finalement pour le «Nony», ce qui porterait un coup
presque fatal & I’opération de Chirac.

Contre la «constitution européenne», contre Chirac, contre la tenue du référendum

Alors bien slr I'intérét des travailleurs est que la
constitution européenne ne voie pas le jour, C’est donc
que les organisations du mouvement ouvrier (partis et
syndicats), mais d’abord le PS pour qui ’échéance est
immédiate, se prononcent contre ce traité, contre
Popération de Chirac ... et contre le référendum, pratique
anti-démocratique de type plébiscitaire qui interdit a la
classe ouvriére d’apparaitre sur son propre tetrain.
Accepter le cadre du référendum un an & ’avance, celui
fixé par Chirac, c’est renoncer & ce que ce soit sur leur
propre terrain que travailleurs et jeunes lui infligent, sur
cette question ou avant, une salutaire défaite politique, se
dégageant des eaux mélées des «nom» dans lesquels se
trouveront une nouvelle fois les pieds écrasés de la
bourgeoisie frangaise et leurs représentants (Le Pen, de
Villiers), et autres. C’est pourtant, par exemple, la position
adoptée par le récent congrés du SNU ~ IPP qui se situe
déja sur le terrain du «non» version référendaire:
«le SNUipp exprime un profond désaccord avec ce projet
de texte. Il met en garde contre le caractére quasi
irréversible des reculs que son adoption entrainerait,
L'importance de ces questions impose un large débat
démocratique dans lequel chaque ciloyen puisse
s'impliquer. Il doit aboutir &t un référendum.»
Encore faut-il préciser : si pour le PS, cette position est
d’une actualité brllante, se polariser dés maintenant autour
d’une échéance prévue d’ici un an serait se placer dans la
perspective que d’ici 13, le gouvernement ne subisse pas de
défaite politique sur la mise en ceuvre des projets dont
nous avons donné précédemment le contenu. Or seule une
telle défaite serait de nature & empécher le référendum
d’avoir lieu et telle est la question décisive !
Que I’on considére par exemple la résolution adoptée mi-
septembre par le CCN de rentrée de Force Ouvriére que
nous avons cité. Cette résolution, on I’a vu, donne blanc-
seing 4 la direction confédérale de la politique

d’association 2 la contre-réforme de I’assurance-maladie.
Elle ne prévoit aucune initiative d’aucune sorte contre le
gouvernement et sa politique. Par contre elle se conclut sur
une dénonciation du traité «constitutionnel» et évoque les
ménes du référendum de 1969 ¢’est-a-dire ne ferme pas la
porte au «nony, pour lequel le PT dans FO tend ses forces.
On ne saurait mieux illustrer ce qu’est une politique de
couverture du gouvernement : pendant que ce dernier
enchaine les mesures réactionnaires, la direction FO laisse
tout passer car elle discute de la
«constitution européenney,

Pourtant, il faut bien en avoir conscience, il est tout a fait
possible que ce traité ne voie jamais le jour. Sa ratification
par 25 pays, et notamment lors du référendum en Grande-
Bretagne, est plus qu’incertaine. L’échec de la ratification
de ce traité serait certes un revers pour I’ensemble des
classes dominantes d’Europe qui le portent et déversent
une propagande incessante «pour ’Europe», en réalité

pour Dentente européenne des capitalismes. Si le
référendum avait liey, il faudrait voter non.
Mais ce  revers, surtout dans le  cadre

référendaire, n’arréterait pas le déluge d’attaques anti-
ouvrieres : le faire cesser ne peut qu’étre le produit de la
mobilisation du prolétariat frangais (ou d’autres pays
d’Europe) sur son propre plan, sur ses propres objectifs et
par ses propres méthodes.

Aussi pour les travailleurs, tout se raméne 4 ceci, sans s’en
remettre 3 un hypothétique référendum a 1’automne 2005 :
combatire, vaincre le gouvernement Chirac-Raffarin, lui
infliger une défaite décisive qui lui porte un coup d’arrét.
Et pour cela: briser la collaboration éhontée que
pratiquent avec le gouvernement les dirigeants des
centrales syndicales.

Agir pour la rupture des directions des confédérations et fédérations (CGT, FO, FSU) avec le
gouvernement et le patronat, pour le front uni des organisations ouvriéres (syndicats, partis)

On peut imaginer la délectation le baron Seilliére, l4chant
les phrases suivantes au Figaro (du 28/08) :

««Je suis frappé par la lucidité des analyses faites au
sommet dans les syndicats sur la nécessité de réformer
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par le dialogue social. Alors, bien stir, il demeure - et
c'est compréhensible - bien des résistances & la base.
Mais Uattitude actuelle des syndicalistes frangais nous
donne le sentiment que l'on powrra amplifier; comme
c'est le cas dans toute I'Europe, des négociations de
partenariat. »
La situation 3 Perrier est venue confirmer que Seilliére ne
plagait pas en vain sa confiance dans les « sommets
syndicaux ». Confrontés a un plan social de plus de mille
postes lancé par la firme Nestlé, les dirigeants CGT locaux
ont été contraints d’abandonner leur «droit d’opposition»
sur ce plan. Pourquoi ? :
«La pression sur les épaules des responsables syndicaux
a été forte. L'intervention du secrétaire général de la
CGT, Bernard Thibagult, dans le débat, aprés une
entrevue avec Nicolas Sarkozy, la pression locale des
élus, notamment des communistes, dont certains militent
en coulisses pour que la CGT renonce & son droit
d'opposition, expliquent la reprise du dialogue et les
nouvelles propositions amenées par Nestlé.» (Le Monde,
24 septembre)
Aussitdt, Sarkozy salvait «/’esprit de responsabilité qui
préside a cette évolution». Et la direction de Nestlé
doublait aussitdt les enchéres, exigeant que le syndicat
local participe totalement & la mise en place du plan
social ! De capitulation en capitulation, le chemin
qu'empruntent les appareils n’est hélas que trop bien
connu par la classe ouvriére.

On est 13 au coeur des problémes de tous les travailleurs.
En cette rentrée, face au gouvernement et la poursuite de
sa politique, la direction confédérale CGT faisait savoir le
premier septembre que : «L heure n’est pas & trouver les
grands thémes fédérateurs, mais bien a discuter de la
situation économique et sociale et des revendications a
mettre a lordre du jour, entreprise par entreprisey
(entreprise par entreprise ... comme a Perrier?).

La décision essentielle du CCN de rentrée de la CGT aura
été de lancer la création de «syndicats multiprofessionnels
aux formes locales adaptées (sites, zonmes, localités,
bassins ...).», des syndicats de site contre les syndicats de
branche, arme de dénaturation de la CGT, sous prétexte de
rompre I’isolement des syndiqués isolés.

Entre temps, B.Thibault, & la féte de I’Humanité, avait
proné un «front uni des organisations syndicalesy. Front
uni fort bien, mais encore ? Ecoutons Thibault :

«front uni pour dire au gouvernement qu'il y a une ligne
blanche a ne pas dépasser, et en tout cas sur laguelle nous
allons nous mobiliser ensemble (... )Il nous faut absolument
échanger nos opinions syndicales avant que le gouvernement
n'aille plus loin dans ses intentions de bouleverser
considérablement le droit social frangaisy

«Une ligne blanche a ne pas dépasser ?» Elle n’aurait
donc pas été franchie, avec les «réformesy des retraites, de
la Sécurité sociale, de la décentralisation ? On comprend
bien dans ces conditions ce que Thibault entend par front
uni : des initiatives communes avec la CFDT, comme
’appel commun de janvier 2003 qui donnait feu vert au
gouvernement pour s’en prendre aux 37,5 annuités.

Pour stopper ’offensive généralisée du gouvernement
Chirac-Raffarin contre les acquis les plus précieux
arrachés par la lutte de classe il y a des décennies,
travailleurs, jeunes, malgré le poids incontestable des
défaites subies depuis deux ans, n’ont d’autre voie que
d’intervenir pour que cesse la politiqgue de soutien au
gouvernement des directions syndicales, du PS, du PCF,
d’intervenir pour opposer au gouvernement et & sa
politique le front uni de leurs organisations (partis,
syndicats). Loin de les soumetire aux appareils, au
contraire, cette politique est la seule qui leur permette de
surmonter I’obstacle sur lequel ils ont buté lors des gréves
de mai-juin 2003, sur I’assurance-maladie, & EDF-GDF.
Elle ouvrirait la voie a [Palternative politique au
gouvernement UMP-UDF : un gouvernement issu du front
unique des organisations du mouvement ouvrier.

Mais aucune illusion ne peut étre de mise : si les appareils
syndicaux, le PS, le PCF, s’efforcent de couvrir totalement
le gouvernement, c’est qu’ils sont eux-mémes
profondément insérés dans la société bourgeoise. Méme
s’il est possible et nécessaire de leur imposer qu’ils
cessent de collaborer avec le gouvernement et combattent
pour le retrait de ses plans scélérats, de nourrir sur cette
perspective les possibilités que jaillissent des mouvements
de masse, ils ne s’engageront pas dans le seule voie qui
permette de satisfaire les aspirations et les revendications
de la population laborieuse : ’expropriation du capital.

Rien n’est plus fondamental que d’intervenir au compte de
la construction du parti ouvrier révolutionnaire,
combattant pour le socialisme.

Le 17 octobre 2004
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Les militants interviennent et informent Combattre pour le Socialisme

RATP : Intervention de Francis Selleron, conducteur a Nation L2,
a 'Assemblée des militants de I'Union syndicale CGT/RATP, le 9 septembre 2004

Une de fois de plus, il faut le constater : étape par étape, les acquis les plus précieux des travailleurs sont victimes
des coups les plus durs.

Aprés les régimes de retraite - surtout celui des fonctionnaires - il y a un an, c’est, en quelques jours, la Sécurité
sociale puis EDF et GDF qui ont été victimes de contre-réformes destructrices, 100 000 personnels de I’Education
nationale mis en cause par la régionalisation. Et auparavant, cela a été la loi Fillon qui permet de remettre en cause
les conventions collectives. Et la suppression du jour férié qui montre aux patrons comment augmenter le temps de
travail sans rien payer aux travailleurs. Tous les secteurs sont touchés. Sarkozy a prévenu : aprés EDF et GDF, ¢’est au
tour de la Poste. Mais c¢’est anssi au tour du droit de gréve, du code du travail, efc. Et personne n’oublie un instant le
sort angoissant fait aux chémeurs.

On a retenu I’apostrophe de Seilliére, le patron des patrons, déclarant il y a quelques jours : “ Depuis que M.
Raffarin est 13, on n’a rien eu pour Pentreprise. ” Au-deld de Parrogance du digne héritier des maitres des forges,
tous les travailleurs sont prévenus de I’ambition des capitalistes : aucun acquis ouvrier ne doit échapper a la
destruction !

*
C’est dans ce contexte que nous situons 1’objectif affiché par la présidente Idrac : La ratp doit devenir une entreprise
a part entiére. La direction a qualifié d’“ accord historique * ’accord cadre sur * la modernisation du Métro ”, signé
le 12 juillet par fo, le sat et 3 autres organisations. Si P’avenir des personnels était définitivement écrit dans cet
accord et dans les autres, alors nous pourrions dire qu’en quelques années, ¢’est la liquidation des conducteurs et des
agents de manceuvre du Métro et un bouleversement complet pour les personnels des stations, qui seraient mis en
ceuvre, pour ne m’en tenir qu’au Ferré. On comprend pourquoi la Direction jubile !

*

Chacun se demande comment le gouvernement Chirac-Raffarin a pu mener victorieusement des attaques aussi
majeures, et, en respectant scrupuleusement ce qu’il appelle la “ feuille de route ” ! On se souvient des énormes
manifestations au printemps 2003 contre le projet Fillon. Comment, & EDF-GDF, depuis 2002, les appels communs
des fédérations & la gréve et 4 manifester ont été massivement suivis, et comment les personnels ont clairement
repoussé, au référendum de janvier 2003, toute remlse en cause de leur régime de retraite. Et ce, contre la direction
de la CGT-énergie de I’époque.
Contre la volonté du gouvernement d’appliquer ses contre-réformes, les travailleurs, eux, ont montré au grand jour
leur détermination de s’opposer, de combattre et de défendre leurs acquis.
11 faut le constater : la partie n’a pas été égale. Les dirigeants syndicaux, je pense en fait & la CGT et & FO, n’ont pas
voulu appeler a la gréve générale, comme le demandaient les travailleurs — y compris a la RATP, aprés que la
Direction ait déclaré que la Régie était préservée de la loi Fillon - pour battre le gouvernement. Ils revendiquaient
une “ bonne réforme ” et de “ vraies négociations ” et nous avons eu la contre-réforme ! Ils n’ont pas voulu de la
gréve générale & EDF-GDF; ils ont dénoneé ce qu’on appelle en haut : la “ radicalité ”; et ils ont fini par ne plus exiger
le retrait du projet. Et Sarkozy a pu déclarer que tout ¢a s’était bien passé, “ sans drame ”. Quant 2 la contre-réforme
Douste-Blazy, toutes les organisations ont déclaré “ partager le diagnostic ” du rapport prescrit par Raffarin, et dont
a découlé la loi !

%
2 voies sont possibles :
- Ou bien la Direction applique la politique gouvernementale. Et d’étape en étape, c’est le saccage de toutes les
conditions de vie et de travail. La RATP devient inexorablement une entreprise comme les autres.
- Ou bien les syndicats appellent, dans 1’unité, les personmels & combattre la Direction, pour la défense de tous les
postes, contre la flexibilité, contre toute forme de salaire au rendement, pour le rattrapage du pouvoir d’achat.
Camarades, il n’y a pas de place pour une véritable défense des acquis, s’il y a “ dialogue social ”.

Je m’adresse aux responsables de nos organisations. Votre responsabilité est lourde :

- Ou bien les plans de la Direction s’appliquent.

- Ou bien, pour engager le combat contre la Direction, vous retirez la signature sur les accords et protocoles

télébilletique au métro, Réflexe au RER. Vous dénoncez le vote des élus CGT, au Conseil d’administration, en faveur

du projet OQuragan qui prévoit la suppression de 350 postes.

Vous refusez toute négociation et consultation sur le projet de “service garanti”, sur les protocoles
“ modernisation ” et conduite.
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Intervention de Denis Rivier au 19° congrés de la fédération FO de la métallurgie

Camarades,

Notre syndicat ne votera pas le rapport moral de la Fédération pour une raison essentielle, Iattitude qu’a adoptée notre
Fédération, il y a un an. Alors que le gouvernement et le MEDEF préparaient une réforme des retraites qui installe avec de
nombreux avantages fiscaux les retraites par capitalisation en France et prolonge la vie au travail. Alors que les syndiqués
et de nombreux syndicats le demandaient, alors que dans tout le pays, des gréves avaient lieu, alors que par milliers les
manifestants reprenaient : « Retrait du projet Fillon , Gréve générale jusqu’a satisfaction », alors qu’existait le moyen de
remettre en cause les décrets Balladur de 1993 qui pénalisent aujourd’hui lourdement les retraités, alors qu’existait le
moyen de refuser la prolongation de la vie au travail jusqu’a 60 ou 62 ans, alors qu’existait le moyen de revenir & une
retraite calculée sur le salaire des 10 meilleures années, notre Fédération a préféré s’adresser aux parlementaires avec les
tésultats que I’on connait.

Nous nous réunissons alors que le gouvernement Chirac-Raffarin et sa majorit¢ UMP UDF s’apprétent 4 détruire
I’assurance-maladie. Ce n’est pas une exagération : le projet de loi que Douste-Blazy doit présenter dans les jours qui
viennent au conseil des ministres prévoit, en plus d’une série de mesures financiéres pesant essentiellement sur les
couches populaires, de réorganiser I’assurance-maladie de sorte que celle-ci devienne I’organe exécutif du budget voté par
le parlement. Ce serait pousser le plan Juppé de 1995 a son terme, réaliser pleinement le « hold up du siécle » dont parlait
déja a I’époque Marc Blondel.Ce serait effectivement détruire 1’assurance-maladie. Est-il ici besoin de rappeler que cette
conquéte ouvriére repose sur le principe du salaire différé, que seuls devraient étre légitimes pour gérer le salaire différé
de la classe ouvriére les organisations syndicales ?

Le projet de loi Douste-Blazy prévoit que la nouvelle « UNCAM» mette fin au contrble des organisations syndicales sur
ces fonds, les soumette a la « société civile », aux médecins libéraux, aux mutuelles et assurances privées. Le projet de loi
prévoit de transformer dans cette nouvelle « assurance-maladie » les organisations syndicales en instruments d’application
de la politique votée au parlement. Tout ceci au nom d’un déficit, vous le savez, qui est le produit du détournement par
I’Etat au profit du patronat de fonds qui auraient d alimenter les caisses de sécurité sociale, & commencer comme I’a
justement dit J-C Mailly & la télévision par les 36 000 euros d’exonérations patronales par minute,

Ce n’est pas acceptable, bien entendu. Mais ¢a n’est pas non plus une surprise. La surprise est plutét d’entendre notre
secrétaire général de notre Confédération, le camarade Mailly, reprocher au gouvernement de vouloir faire voter ce projet
en plein été : en effet, qu’est-ce qui permet au gouvernement de tenir son calendrier sinon la participation quotidienne,
voire nocturne, de la direction confédérale & des « négociations » qui n’ont pour but que de peaufiner un projet de loi
réactionnaire, projet de loi destructeur de la plus grande conquéte ouvriére de ce pays ? Notre conception du syndicalisme
est-elle un syndicalisme d’antichambre, de pressions parlementaires ? Ca non plus, n’est pas acceptable. Notre direction
confédérale est devant une grande responsabilité.

Aussi je propose que notre congrés s’adresse a elle pour Iui dire que la position conforme aux intéréts de la classe
ouvriére, ¢’est : qu’elle rompe toutes les discussions en cours avec le gouvernement sur cette contre-réforme de casse de
I’assurance-maladie, qui n’est pas négociable. Qu’elle se prononce pour le retrait de ce projet de loi.

Qu’elle s’adresse 4 la direction CGT, 2 celle de la FSU, a toute les organisations du mouvement ouvrier, pour mener
ensemble le combat pour le retrait du projet Douste-Blazy !

Un des thémes majeurs de notre action syndicale, c’est la négociation collective, mais pour négocier il faut étre deux.
Aujourd’hui, dans la Loire, nous avons un tissu industriel quasiment composé que de petites, toutes petites entreprises de
sous-traitance. Et la le discours et la pratique ne sont pas a la négociation. C’est RIEN sinon on délocalise ! D’abord, on
délocalise dans des zones de moindres droits, les « zones franches », les Ateliers Protégés, les prisons. Puis, on essaie
d’aller un peu plus loin, la Pologne, la Hongrie, la Roumanie, la Slovénie... Aprés c’est la Chine ou le Viet-Nam. « Un
hongrois cofite 6 fois moins cher qu’un salarié frangais et en plus il ferme sa gueule », ¢’est le discours de tous les jours.
Les grands groupes donneurs d’ordre, donnent effectivement des ordres, c’est ~5% tous les frimestres, sinon, on va
chercher ailleurs, avec ce que cela veut dire de licenciements et de chomage.

Notre congres se tient également quelques jours aprés ’annonce d’un nouveau plan de « sauvetage » d’Alstom, plan de
licenciements d’une ampleur rare. Ce nouveau plan, s’inscrivant dans une longue chaine de restructurations o, 4 chaque
fois, jusqu’a la fermeture, les patrons cherchent a berner les ouvriers en leur parlant de « sauvetage » de I’entreprise, pose
a nouveau la question : quel combat efficace contre les licenciements 2 A cela, notre syndicat a répondu de la fagon
suivante et je proposerai au congrés de se prononcer sur cette question, notre congrés doit se prononcer : plus aucun
licenciement, plus aucune suppression d’emploi. Il doit en conséquence s’adresser a la direction confédérale pour qu’elle
rompe les « négociations » en cours sur les restructurations avec le Medef, avec les responsables du chémage et des
licenciements ; pour qu’elle rompe les discussions préparatoire a la loi dite anciennement « pour I’emploi» et
prochainement « de cohésion sociale », préparée sous I’égide J-L.Borloo, discussions qui visent on le sait depuis le rapport
Virville & préparer des projets de démantélement des acquis figurant dans le code du travail, & faciliter les licenciements,
et accroitre encore la précarité dont les ouvriers de la Métallurgie, dont tous les salariés, et notamment les jeunes, sont les
premiéres victimes. '
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Mais 2 son niveau, notre fédération a la responsabilité de s’adresser a la direction de la CGT pour qu’ensemble, nous
convoquions une conférence nationale des travailleurs de la métallurgie sur la base simple : plus aucune suppression
d’emploi, plus aucun licenciement, rupture des discussions avec le gouvernement et le patronat, et qui aurait a décider des
mesures appropriées pour combattre, & commencer pour le retrait du projet de loi Borloo dont ce dernier doit présenter les
grands traits le 23 juin.

Agir ainsi serait, 4 n’en pas douter, tirer les legons du mouvement de mai-juin 2003 sur la question des retraites. Car si les
élections régionales et cantonales sont bien venues confirmer une chose, ¢’est bien ceci : pour le gouvernement, ce n’est ni
« la rue qui gouverne », ni « les urnes qui gouvernent ». Seul compte pour lui la volonté du Medef, du capital financier.
Alors, comme je I’ai déja dit lors du congrés confédéral, tout doit étre fait pour le mettre hors d’état de nuire, lui et sa
« majorité » UMP-UDF. Tant que ce gouvernement n’aura pas subi de défaite décisive et été chassé, alors, il continuera la
destruction des acquis ouvriers un par un, comme ¢’est ce qui menace aujourd’hui la Sécurité sociale. Notre congrés doit
I’intégrer et agir en conséquence, pour le combat dans I’unité des organisations du mouvement ouvrier (Syndicats et partis)
pour en finir avec ce gouvernement. Telle est la condition pour sauver la sécurité sociale, telle est la condition du combat
réel pour en finir avec les licenciements et plus largement les agressions a répétition dont la classe ouvriére est victime,

telle est la condition de notre indépendance vis-a-vis du patronat et de I’Etat.
Le 9 juin 2004

Intervention de Frédéric Dard a ’Assemblée générale FO-Trésor de Paris (15/06/04) J

Notre assemblée générale se tient & un moment bien particulier, aprés deux échéances électorales qui ont vu une défaite
cinglante du gouvernement Chirac-Raffarin. Pourtant pour ces gens 14, ce n’est ni la rue ni les électeurs qui gouvernent, ce
sont les capitalistes...En effet sur la lancée de la défaite que nous avons subie pour nos retraites, les coups continuent de
pleuvoir. Le 29 juin sera présenté a 'Assemblée Nationale le projet de réforme Douste Blazy liquidant la Sécurité Sociale.
Comment cela est il possible ? Pour avancer ce gouvernement minoritaire est contraint d’associer le plus étroitement
possible les directions syndicales & sa politique. Le processus a été le méme que pour les retraites, la collaboration
permanente des directions syndicales avec le gouvernement CRS, la participation & tous les organismes, sommets,
réunions, groupes de travail, haut conseils, qu’il a convoqués pour faire passer sa politique, sous couvert de prétendues
" réformes nécessaires " et de prétendues "concertations " et ce depuis la mise en place du Haut Conseil de 'Assurance
Maladie en septembre...La responsabilité des directions confédérales & commencer par la nétre est directement engagée.
Comment accepter qu’aucun combat n’ait été engagé contre le projet de loi autonomie, qui nous vole un jour de congé et
qui constitue la premiére étape de la contre réforme de la Sécurité Sociale ? Comment accepter que Force Ouvriére ne
vote pas contre le projet Douste Blazy quand il est présenté a la CNAM ? Comment accepter que ce projet de loi ait été
co-rédigé par les directions confédérales ?

Dans ce cadre il est tout 2 fait positif que la résolution adoptée par la CE de 'UD FO le 14 juin se dise contre toute mise
en place du plan Douste Blazy par la confédération, méme si certaines formulations sont discutables - ainsi on n’y trouve
pas I’exigence élémentaire du retrait pur et simple du plan Douste Blazy. La résolution gagnerait aussi 4 étre plus précise,
en affirmant que la confédération doit refuser de participer a toute réunion ou instance que ce soit se situant sur ce terrain,
et, car nous sommes pour l'unité, qu'il faut s'adresser a la CGT pour qu'elle en fasse de méme. La résolution qui nous est
proposée condamne le plan Douste Blazy. Trés bien, mais 12 encore on ne peut rester dans I'équivoque. Les camarades ont
pu lire la semaine passée un article du Monde ("comment Douste-Blazy a gagné son pari") qui souligne a la fois
l'importance des négociations et tractations et le fait que personne parmi les directions syndicales ne demande le retrait du
projet de loi. Ce n'est pas acceptable. La confédération doit prendre position nettement.

Il reste peu, fort pen de temps, avant que ce projet n'arrive devant les députés de la majorité UMP (majoritaire a
l'assemblée mais minoritaire dans tout le pays). Alors, la responsabilité de la confédération, dans I'unité avec la CGT, la
FSU, et aussi le PS et le PCF, c'est de convoquer une manifestation massive nationale et centrale a 1'assemblée pour le
retrait du projet de loi Douste Blazy, pour interdire aux députés UMP et UDF de mettre & mort notre Sécurité Sociale.
C'est pourquoi je propose a I'Assemblée Générale d'adopter la motion suivante :

"L'Assemblée Générale du SNST-FO s'adresse a la Confédération nationale pour exiger qu'elle se prononce
pour le retrait pur et simple du projet de loi Douste Blazy et que sur cette base elle s'adresse a la CGT, a la
FSU pour organiser une manifestation nationale et centrale a I'Assemblée pour interdire a la "majorité"
UMP-UDF de voter la mise & mort de notre Sécurité Sociale"

Cette motion a été rejetée par 3 pour, 12 contre, une trentaine d'abstentions et une trglxtaine de NPPV



C.P.S. nouvelle série n°17 (99) - 1*" octobre 2004 - page 12

2004-2005, L’année scolaire de la loi d’orientation : |
Une année décisive pour Pexistence méme de Penseignement public.

L’enjeu majeur de ’'année scolaire 2004-2005 : la « loi d’orientation ».

Le 6 septembre, Fillon au nom du gouvernement Chirac-
Raffarin recevait les dirigeants des syndicats et fédérations
de Penseignement public. Cette premiére « réunion de
rentrée » est la premiére d’une année que le gouvernement
prévoit chargée en matiére de concertation.

Le 12 octobre la commission Thélot rendra son « rapport »
officiellement, et & partir de 13 commencera une phase de
discussions, concertations qui a comme échéances
d’abord, en décembre, I’adoption en conseil des ministres
du projet de loi d’orientation, puis, au printemps 2005, son
passage devant I’Assemblée nationale. Au rythme de
I’année scolaire donc, et des pulsations de la vie
syndicale : un congras du Snes doit précisément se tenir au
printemps 2005. Mais on devine qu’un projet devant étre
adopté dans deux mois en conseil des ministres est d’ores
et déja rédigé.

Le 25 aolit Le Monde avait publi¢ les premiéres « fuites »
organisées du rapport Thélot qui doit étre rendu le 12
octobre. Mais ce texte est lui méme le produit d’un
processus politique entamé a ’automne 2003. Création
d’une commission, puis dans les établissements, les
écoles, les sous-préfectures, les préfectures, un « Grand
débat » est organisé, en présence des parents, des éléves,

des représentants syndicaux. Malgré I’orientation du
questionnaire, ’expérience de ces consultations, et la
volonté des enseignants de ne pas se préter en général au
jeu du « Grand débat », les dirigeants des syndicats de
I’enseignement, ont participé, et permis 4 cette mascarade
de se tenir. Dans certains cas, les directions syndicales ont
méme fait le forcing pour imposer aux enseignants de
participer aux réunions, comme [’a fait la direction du
Snuipp, face aux enseignants du premier degré, dans le
Calvados, ou en condamnant le boycott des enseignants
téunionnais. Le 15 janvier 2004, la consultation terminée,
Thélot peut rédiger un « miroir du débat », miroir aux
alouettes, rendu au printemps. Puis, durant I’été 2004, un
rapport annongant des propositions « concrétes » pour
cadrer la discussion sur la loi d’orientation.

Durant une année scolaire entiere le gouvernement a
avancé grice 2 la bonne volonté des appareils syndicaux,
et en cette rentrée 2004, il annonce sa politique en
organisant les fuites dans la presse de « référence ». Il
s’agit alors de tester I’état de ’opinion, I’état d’esprit des
enseignants, et ainsi de permettre aux directions syndicales
de tater le terrain.

Le rapport Thélot : une déclaration de guerre.

Rien dans ce rapport ne peut se targuer de la moindre
originalité, ceux qui avaient I, tout ou partie des rapports
précédents, réalisés par de précédentes commissions,
n’auront aucune surprise a la lecture de ce que Le Monde
publie le 25 aoiit, ou méme du texte « confidentiel » mis
en ligne sur les sites des organisations syndicales.

C’est donc un condensé du programme de la bourgeoisie
frangaise en matiére d’enseignement, appuyé toutefois sur
les acquis des précédentes « réformes », que ce soit sur les
Lycées Professionnels, & ’université, ou encore la dite
« réforme du lycée », la nouvelle troisieme adoptée 1’an
dernier avec I’assentiment du Snes, sur la création des

assistants d’éducation, etc.... Mais il s’agit cette fois-ci
non plus de projets d’avenir mais d’un programme de
travail immédiat.

Quatre axes majeurs s’en dégagent :

-déqualification générale de la main d’ceuvre,
généralisation de I’apprentissage, dévalorisation générale
de enseignement ;

-autonomie des établissements, explosion du cadre
national de I’enseignement, des programmes ;

-soumission de ’école aux pressions locales.

-explosion, atomisation du métier d’enseignant ;

-Déqualification généralisée de la main d’ceuvre et de 'enseignement :

Le rapport part du constat, émouvant de sincérité, que les
besoins de formation, les besoins de main d’ceuvre,
auxquels bien entendu I’enseignement doit &tre adapté,
sont des besoins en main d’cecuvre non qualifiée, ou plus
exactement déqualifiée.

En conséquence, il propose tout A la fois d’expulser les
éléves des cursus généraux, « longs », au-deld de 16 ans,
et de déqualifier I’enseignement « obligatoire », c’est a
dire & I’école primaire, et principalement au college.

Les cycles d’apprentissage seraient redécoupés, les blocs
de matiére hiérarchisés, et les éldves en difficulié
pourraient étre cantonnés pour la plus grande partie des
horaires définis dans les cycles, au seul bloc des
apprentissages dits « fondamentaux » : la langue (le

frangais), les mathématiques, ’anglais de communication
internationale, « ’éducation a la vie en commun », et les
nouvelles technologies de I’information.

Outre que, ces « matieres» sont fondamentalement
dévalorisées elles mémes, en « langue » il ne s’agira pas
de se pencher vers une culture littéraire, et en « anglais de
communication internationale » on en restera sans doute
au vocabulaire du marketing, tout le reste deviendrait
accessoire. Ceux qui auront maifrisé les apprentissages
fondamentaux, pourront obtenir un large horaire dans les
apprentissages secondaires et optionnels. On y trouvera
donc P’EPS, les sciences, le travail manuel, une deuxiéme
langue vivante, ou encore les langues anciennes, les
« humanités ».
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On notera que la « découverte professionnelle » pourrait
prendre une importance d’autant plus grande que les
éleves auraient des difficultés: pour résoudre les
difficultés scolaires, il suffit pour messieurs les bourgeois
de supprimer I’école. 1l suffisait d’y penser.

Les éléves qui maitriseraient mal les apprentissages
fondamentaux ne pourraient pas accéder au lycée, ou les
apprentissages secondaires seraient exigés. IlIs se
ditigeraient naturellement vers [Dapprentissage et
’alternance, ou seraient tout simplement expulsés de

I’école, avec un crédit-formation tout au long de la vie
pour occuper leur période de chomage.

Un statut du lycéen professionnel, destiné & appéter le
chaland, calqué sur les rémunérations de stages, c’est &
dire moins de 300 euros mensuels, permettrait de livrer
dans un cadre d’alternance généralisée les jeunes & la
formation  patronale, comme main  d’ceuvre
complémentaire. Notons d’ailleurs que dés le cycle 5%™-
3% les stages en entreprise sont généralisés dans le cadre
des parcours de découvertes.

Autonomie des établissements

Les établissements se verraient dotés d’une large
autonomie, budgétaire, de pouvoirs renforcés, notamment
dans la nomination des personnels.

Ainsi, le statut des écoles élémentaires serait modifié. De
véritables chefs d’établissements scolaires y seraient créés,
dotés de pouvoirs réels, ils « gouverneraient » I’école et le
réseau d’école a partir d’un conseil tripartite, ou des
représentants de parents, des élus locaux, viendraient
compléter le directoire. Cette mesure est d’ores et déja
inscrite, a titre une conséquence de la loi de
décentralisation.

Dans les établissements secondaires aussi de nouveaux
conseils seraient créés, et de nouvelles chefferies avec la
« promotion » d’un professeur et d’un CPE a des
directions des études et une de la vie scolaire, chargées,
pour cette derniére de I’apprentissage de la civilité, de
Porientation en relation avec les entreprises, ou pour la
premiére, de Porganisation des disciplines, du
remplacement des enseignants, de I’organisation des
examens... tout ceci renforcant le poids de la direction
dans chaque établissement.

Un conseil pédagogique, en plus d’un conseil de la
communauté scolaire, serait chargé de 1’organisation
générale de la vie de I’établissement.

A

Les budgets des établissements seraient quant 3 eux
modulables : une part fixe, une part délivrée sur critéres
sociaux, jusqu’a 25 % de dotation supplémentaire, et 8 4
10 % de la dotation horaire sur la base de la politique de
’établissement, le tout évalué réguliérement.

Dans les établissements en difficulté du fait de leur
environnement, les proviseurs et principaux pourraient
donner un avis sur la nomination des personnels
enseignants.

Budget et programmes variant du tout au tout dans chaque
établissement au gré des projets et des équipes: que
resterait-il du cadre national de 1’enseignement public ?

L’organisation méme des cycles dans la partie obligatoire
du cursus, le brevet d’études fondamentales, en deux
parties, évaluée dans 1’établissement, I’insistance du
rapport sur la personnalisation des parcours, impliquent
que le cadre national des diplémes vole en éclat. Rien
n’est écrit dans le rapport sur le bac, mais quelle autre
évolution pourrait-il subir dans ce projet ? Une division
des examens est bien prévue dans les établissements du
secondaire !

Au travers de 'autonomie, ouverture de ’école a toutes les pressions

Les nouveaux conseils d’établissements, les partenariats et
contrats passés avec les entreprises, I’évaluation des
crédits en fonction des résultats, des examens eux mémes
attribués dans le cadre de 1’établissement, tout cela aboutit
a soumettre les dtablissements, aux pressions locales
venues de toute part !

- Les parents dont le rapport dit qu’ils doivent étre plus
étroitement associés aux tiches d’éducation. Sans doute au
travers de leurs trés progressistes associations !

- Les élus locaux, auxquels la loi de décentralisation a
transféré des responsabilités essentielles dans la définition
des cartes des formations, contrleront de surcroit par le
levier budgétaire variable la politique des établissements,
d’autant qu’ils geéreront les personnels TOS, les locaux...

- Le patronat entreprises, par les rapports croissants que
les établissements se voient contraints d’entretenir avec les
entreprises, pour les stages, ’alternance, au collége, dans
les lycées professionnels.

C’est bel et bien une logique de démantélement total.

Feu sur le statut des personnels, des enseignants.

Dans un tel cadre, le statut des personnels, des
enseignants, est directement attaqué. 11 faut en effet pour
le gouvernement & la fois soumettre les enseignanis a
Parbitraire local, comme I’ensemble des personnels.
Recrutés de plus en plus par le chef d’établissement lui-
méme, se voyant imposer les remplacements en interne, et
enfin augmenter jusqu’a 30 % leur service, les décrets de
1950 définissant le service des enseignants en heures
d’enseignement sont I’obstacle décisif 4 faire sauter.

Dans un premier temps, et parce que cette disposition
« bouleverse les habitude », le rapport propose que les 4 &
8 heures hebdomadaires supplémentaires affectées aux
tAches pédagogiques ne relevant pas de I’enseignement
soient la loi ... pour les seuls enseignants nouvellement
recrutés, et instaurée sur la base du volontariat pour les
autres. Mais personne ne peut étre dupe, il ne s’agit que
d’une disposition transitoire, « expérimentale » et vouée &
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s’étendre — d’autant que le renouvellement du corps
enseignant d’ici quelques années va étre considérable.

Ces heures ouvrent les portes a tout... D’autant qu’une
direction pédagogique, une direction de la vie éducative,
prévoient de multiples tiches « pédagogiques» :
organisation des disciplines, direction des cycles,
remplacement des enseignants, surveillance, apprentissage
de la « civilité », éducation 2 la vie en société, orientation
en relation avec les entreprises.

Pour chapeauter le fonctionnement de tout cela, le conseil
pédagogique que nous avons déja mentionné, ou
sidégeraient P’administration, les coordinaieurs de
discipline, de cycles, certains CPE bombardés directeurs
de la vie éducative, conseil qui contrlera I’activité
d’enseignement et pédagogique.

L’évaluation des enseignants, leur formation devrait é&tre
remodelée. Le concours ne serait qu’une premiére étape, le
stage durerait deux ans, et serait sanctionné par un
examen. Les enseignants feraient un bilan de leur pratique
pédagogique annuelle avec le chef d’établissement, leur
inspection aurait lieu tous les trois ans, en présence du
chef d’établissement.

Le rapport Thélot propose encore, toujours contre le statut,
d’étendre la polyvalence, la flexibilité des enseighants des
lycées et colléges. Dans le cadre de la redéfinition des
cycles, en particulier sur le primaire et le collége, les PLC
et les PE pourraient ainsi étre amenés a passer d’un cycle a
[*autre, d’un établissement & ’autre, d’un statut a I’autre.

Une « bonne loi d’orientation serait-elle possible, comme le prétendent les dirigeants syndicaux ?

Ce texte concentre ce que doit étre la loi « d’orientation »,
a savoir une machine de guerre contre les personnels et
Penseignement public. Personne ne peut en &tre dupe — 2
moins de considérer que le gouvernement aurait lancé un
an de «grand débat», demandé un rapport & une
commission qu’il a lui-méme désignée ... pour rien !

Or, les dirigeants du SNES-FSU notamment, a la lecture
du rapport Thélot, feignirent de s’étonner car ils ne
retrouvaient pas les éléments du débat... Quelle tartuferie
de faire croire que la commission Thélot allait metire dans
son rapport, les bonnes revendications que le Snes a
défendu courageusement site par site, durant le « Grand
débat » ! Puis et surtout, ils se fendirent d’un communiqué
ot I’on lisait :

« Si un tel projet émanait réellement de la commission, il
serait de nature a soulever la colére du monde enseignant
et ne pourrait constituer les bases de discussion d’une
nouvelle loi».

La encore, on admirera le style ! « Si» ? Le pré-rapport
d’aofit 2004 est sur le site Internet du Snes, mais eux
méme doutent de son authenticité, de ’authenticité de
I’auteur, des auteurs, alors qu’ils ont été réguliérement
auditionnés, comme le montre I’annexe V du texte !

La colére du monde enseignant, sans aucun doute, mais
les dirigeants du Snes, eux, y sont étrangers.

Mais prenons acte ; le rapport Thélot ne saurait constituer
les bases d’une discussion? Alors les dirigeants du
SNES, ceux du SNU, du SE, et aussi ceux des syndicats
FO et CGT devraient annoncer en choeur : nous n’irons
pas discuter. Le pré-rapport est remis le 12 octobre au
gouvernement, et & ’ordre du jour du Conseil Supérieur de
PEducation du 14 octobre.

Or la direction du SNES a annoncé :

L’US 606, conclut son article sur le rapport Thélot ainsi :
« Ce rapport doit étre finalisé et publié le 12 octobre,
présenté le 14 octobre au Conseil supérieur de 1'éducation
dans lequel siége la FSU. Nous entendons faire entendre

notre voix pour rejeter ce pré rapport, pour construire sur
d’autres bases la loi d’orientation. »

« Sur d’autres bases»? A en croire Libération du 7
septembre, Fillon aurait rassuré les partenaires sur la loi
d’orientation :

« Les discussions s ouvriront comme prévu le 12 octobre
avec la remise du rapport de la commission Thélot, pour
un projet ficelé fin décembre et voté au printemps. Les
premiers éléments du rapport Thélot ayant suscité un
début de grogne dans les syndicats, Fillon a rassuré. 4 la
FSU, il a indiqué qu’il allait « prendre la main » apreés le
12 octobre ; le Snalc I'a senti « réceptif a ses critiques
contre le travail de la commission... il a insisté sur le fait
que la France avait assez rarement rendez-vous avec son
école et qu’il convenait de ne pas gdcher ’'occasion ». (Le
Snalc est ici le fidele rapporteur de la voix de son maitre).

Quant & la sénatrice communiste A.David, elle a
démissionné, début septembre, alors qu’elle participait aux
travaux de la commission depuis sa mise en place. Elle
déclare ne pouvoir « s’associer » & la rédaction du projet
de rapport tel qu’il se présente dans la forme actuelle. Bien
entendu elle regrette que ses propositions (toutes
progressistes) n’aient pu é&tre intégrées au rapport de
’automne. Toutefois elle appelle

« & continuer les débats, pour fonder un projet de loi
alternatif a celui du gouvernement » et « promet d'étre
lors de la discussion du projet de loi du gouvernement,
avec les parlementaires communistes, force de
proposition. »

Entendez, si le PCF ne peut s’associer 4 la démarche du
gouvernement, il n’en demeure pas moins qu’il ne fera
rien d’ici au printemps 2005 pour empécher I’adoption du
projet de loi d’orientation, et poussera 4 ce que les
directions syndicales qu’il influence fassent de méme.

Mais les «bases» de la loi d’orientation ne sont pas
seulement dans le rapport Thélot. Toute la politique
quelle annonce a déja commencé d’étre mise en ceuvre
par le gouvernement Chirac-Raffarin.
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Le gouvernement Chirac-Raffarin commence dés maintenant 2 appliquer le contenu de sa loi d’orientation

Dés 2003, le gouvernement Chirac-Raffarin a lancé
Poffensive sur I’enseignement public et ses personnels,
notamment au travers de la loi de décentralisation et la loi
Fillon sur les retraites. Finalement, la loi a été
définitivement adoptée durant I’été 2004.

Elle transfére rappelons-le 90 000 personnels ouvriers et
de service sous la coupe des conseils régionaux et
généraux. Mais elle donne aussi le pouvoir aux
départements en matiére de « carte scolaire », ou encore
aux Régions en matiére de « bassin de formation ».

Un amendement de derniére minute dans I’article 86 de la
loi en dit long sur la distance — nulle! - que le
gouvernement entend prendre avec le rapport Thélot.

Les écoles élémentaires, a titre « expérimental » - comme
tous les coups bas portés dans I’enseignement — peuvent
étre regroupées sous 1’égide d’établissements locaux
nommés EPEP. C’est, ainsi que nous 1’avons vu, I’une des
mesures proposées par le rapport Thélot, et une attaque
frontale contre le corps des instituteurs et professeurs des
écoles.

En cette rentrée, c’est le mouvement des enseignants du
secondaire qui est en passe d’étre totalement atomisé :
plus de cadrage national — chaque recteur fixant ses régles,
multiplication des postes « & profil », les PEP, donnant aux
chefs d’établissement des pouvoirs sans précédents sur les
nominations... comme le propose le rapport Thélot !

La prochaine circulaire définissant les mutations contient,
selon I’US n°606 : « aufonomie presque fotale des
recteurs dans I'organisation et les régles du mouvement

intra-académique, prenant en compte dans certains cas
Pavis du chef d’établissement et s’appuyant sur un
nouveau systéme de profilage des postes, défini
localement, assurant la priorité quasi-absolue de mutation
(v compris inter académique) pour  quelques
Jfonctionnaires qu détriment de tous. »

Ce n’est pas tout. Le plan de « cohésion sociale » de
Borloo entend faire de P’apprentissage sous contrdle
patronal une voie majeure de « formation» (sur le tas)
pour la jeunesse ? C’est aussi une composante du rapport
Thélot, prévue pour ceux qui n’ont pas «vocation a
poursuivre leur formation initiale » ! Ce méme rapport
prévoit de créer, dans des endroits ciblés, des « équipes
éducatives renforcées » chargées de s’occuper des jeunes
en difficuliés. C’est, on I’a vu, aller pratiquement dans le
sens du rapport Thélot, celui de 1’autonomie et de la
déréglementation totale d’un endroit a I’autre.

Toujours dans le plan Borloo, Iinstauration du
rectutement par alternance dans la fonction publique.
Quelle convergence exceptionnelle, vraiment, avec un
rapport qui se propose de détruire le statut des
enseignants !

Or les dirigeants de la FSU, réunis le 29 septembre, ont
salué le plan Borloo, plan réactionnaire, en ces termes :

« Le plan Borloo, s'il affiche une volonté de lutte contre les
exclusions qu’on ne peut que partager et s’il contient des
mesures ponctuellement intéressantes, est cependant inscrit
dans une logique libérale contradictoire avec ses objectifs
méme ; » !

Le budget 2005, budget d’application anticipée de la « loi d’orientation »

Dans Libération du 22 septembre, on lit :

« Pour la troisiéme année consécutive, I'Education nationale
va en effet supprimer des postes. Sauf coup de thédtre, le
ministre devrait officialiser 5 500 suppressions de postes
d'enseignants dans les colléges et les lycées (3 400 titulaires
et 2 100 non-titulaires) et 800 suppressions de postes de
personnels administratifs. A quoi il faudra ajouter, hors
budget mais bien visible sur le terrain, quelques suppressions
lices au «plan’ de retour & l'équilibrey engagé voici trois ans
(I'Education doit «rendre» aux Finances les postes qu'elle
dépensait en sus de son budget). »

On peut ajouter cdté « créations de poste », que les 1000
postes réservés au primaire, sont absorbés & hauteur d’un
tiers par la seule Mayotte, tandis que 50 000 éleves
supplémentaires sont attendus en cette rentrée dans les
écoles ! Pendant ce temps 13, les contractuels sont
licenciés massivement, 5000 licenciements dans toute la
France, un vrai «plan social »! Dans P’académie de
Clermont-Ferrand, le bulletin académique reléve que 94 %
des contractuels n’ont pas ét¢ réemployés en cette rentrée !

Le gouvernement annonce pourtant des créations de
postes aux concours ? Trompe-I’ceil. Selon Libération du
22/09 :

« Colossale finesse : le ministére devrait ouvrir environ 14
000 postes aux concours du second degré contre 13 000 cette
année; mais ils seront loin de compenser les 18 500 départs &
la retraite prévus l'année ou les impétrants prendront leurs
Jonctions »

A ce sujet il faut souligner Iimportance que la
commission Thélot a accordée & la réforme de la
procédure budgétaire de I’Etat :

«la mise en ceuvre de la LOLF permet de structurer le budget
de I’éducation en programmes, missions, actions, fondé sur
des critéres d’évaluation, ce devrait étre ’objet d’un débat
annuel au Parlement sur les résultats de I’Ecole. »

Une conception toute particuliere du budget ! Le rapport
se félicite des départs a la retraite de 43 % des enseignants
d’ici 2012, ce qui devrait « renouveler et revaloriser ce
métier ». Et le budget 2005 s’y colle !

Or, que font les directions syndicales? Dans une
déclaration commune FAEN, FCPE, FERC-CGT, FIDL,
FSU, SGEN-CFDT, UNL, UNSA-EDUCATION, on lit :

« Parce que nous voulons que le systéme éducatif permette &
tous les jeunes de réussir, nous nous adressons
solennellement au gouvernement pour que le budget 2005
soit profondément modifié. »



C.P.S. nouvelle série n°17 (99) - 1% octobre 2004 - page 16

Mais il n’y a 14 aucune des revendications élémentaires de
défense des personnels: aucune suppression de poste,
remplacement de tous les départs en retraite ! Pas plus
qu’ils ne revendiquent le rattrapage du pouvoir d’achat,
dont ce projet de budget programme une nouvelle perte.
Aucune des revendications dont la conclusion logique ne
serait « & bas le budget !»

Au contraire, les directions syndicales ont lancé une
« opération carton rouge », cartons sur lesquels est écrit, &
Pattention du premier ministre « nous exigeons que le
budget soit profondément modifié ». On peut supposer qu
les directions syndicales connaissent suffisamment le sport

pour savoir que ’on a jamais vu un joueur recevoir un
carton rouge accompagné d’un encouragement A
poursuivre la partie avec de meilleures intentions ! Quelle
dérision que ce bout de papier, qui devrait &tre
accompagné de « manifestations unitaires » a I’automne —
telle est en tout cas la proposition de la FSU.

Et dans le méme temps, nombre de signataires de cet appel
affirment tout haut, comme la direction UNSA-~Education :
« le rapport Thélot donne de vraies pistes pour améliorer le
systéme éducatif » |

Pourtant une autre voie existe.

Permettre aux enseignants de résister, c’est combattre pour imposer aux directions syndicales
que soit rompue la concertation sur la loi d’orientation, gue le projet de budget soit combattu

Nul ne peut nier les conséquences sur les enseignants, les
personnels, de la défaite subie en mai-juin 2003, leurs
efforts dispersés en kyrielles de « gréves reconductibles »,
et autres «temps forts » assassins. Chacun le sait, 3
commencer par le gouvernement, et les appareils
syndicaux, qui comptent sur ceux-ci pour poursuivre
jusqu’au bout leur « pas de deux » jusqu'au vote de la loi
d’orientation. D’autant que le PS, et le PCF, pour lesquels
les enseignants ont massivement voté aux Régionales, ne
proposent aux enseignants que de subir la «loi
d’orientation » en attendant 2007.

Mais rien n’est joué. Les enseignants, les personnels, ne
peuvent que ressentir la nécessité d’empécher le coup
profond qui se prépare ne soit pas porté. La nécessité de
trouver les moyens de -combatfre, efficacement, le
gouvernement et sa politique, peut s’imposer.

Pour cela, il faut militer sur la ligne d’exiger des directions
syndicales de I’enseignement

- qu’elles rejettent intégralement le rapport Thélot,

- qu’elles refusent de s’associer de quelque maniére que ce
soit & la préparation de la «loi d’orientation», ce qui
pourrait commencer par le boycott du Conseil Supérieur
de I’Education du 14 octobre.

- qu’elles préparent le combat pour que celle-ci ne voie
jamais le jour.

Leur responsabilité 4 cet égard est écrasante.

Une premiére échéance permettrait que les enseignants
reprennent la voie du combat contre le gouvernement, la
présentation du budget 2005 de [’enseignement a
I’ Assemblée nationale. L3 encore, il s’agit d’exiger des
directions syndicales FSU (SNES, SNU), CGT, FO,
qu'ensemble elles organisent et appellent a une
manifestation centrale, nationale, des enseignants 3
I’ Assemblée pour signifier : « & bas le budget ».

Une telle initiative serait de nature & inverser le cours des
choses, permettrait que se rassemble & nouveau au grand
jour la force que représentent potentiellement les
travailleurs de 1’enseignement public, qu’elle se dresse
face au gouvernement et sa majorité parlementaire.

C’est aussi sur cette orientation qu’il faudra intervenir
dans les échéances syndicales dont une, majeure en ces
circonstances, le prochain congrés du SNES, sur la méme
orientation, qui somme toute se raméne au fait que c’est le
combat déterminé, dans ’unité des organisations, pour
combattre et vaincre le gouvernement, pour lui porter un
coup d’arrét, qui est la seule issue positive.

Le 30 septembre 2004
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Enseignement public : Combattre pour le Socialisme informe

Nous avons regu ou pris connaissance des motions suivantes que nous portons a la connaissance de nos lecteurs

Adresse aux directions des organisations syndicales SNES, FSU, FO, CGT, adoptée par les
enseignants réunis a linitiative de la section SNES du lycée Bristol de Cannes

Nous vous donnons un mandat clair :

- Rejetez de maniére pure et simple le rapport Thélot.

-~ Ne participez pas  la concertation sur la loi d’orientation.

Personne ne peut sérieusement soutenir que de ce gouvernement ni que de cette majorité
parlementaire pourrait surgir une loi favorable 4 I’enseignement public.

Le gouvernement doit étre affronté et défait, le mandat que nous vous donnons est de rejeter le
budget 2005 et d’organiser une véritable mobilisation centrale nationale contre Padoption d’un tel
budget.

Pour: 22
Contre: 0
Abstention : 1

Motion adoptée le 5 octobre 2004.

Adresse publique aux directions des organisations syndicales adoptée par les enseignants du
lycée Sidoine Apollinaire de Clermont-Ferrand (Puy de dbéme)

Le pré-rapport Thélot prépare la loi d’orientation qui doit &tre soumise au Conseil des Ministres de décembre 2004
pour adoption 2 la session de printemps.

Ce pré- rapport annonce un coup terrible contre Penseignement public, le droit & P’instruction de la jeunesse et le
statut des personnels.

Il prévoit qu’une partie importante des collégiens verraient I’enseignement réduit au “socle fondamental ”
(mathématiques, francais, anglais de “ communication ”, techniques de communication, “ civilité ). Il programme
donc pour les collégiens la suppression de I’enseignement des matiéres scientifiques, des autres langues que
’anglais, de I’histoire-géographie, de I’éducation physique, des arts. Ne parlons pas des options telles les langues
anciennes par exemple.

Il généralise I’alternance avec le statut de lycéen professionnel qui devra faire un travail productif en entreprise, ce
qu’implique la rémunération proposée par Thélot.

Il affirme vouloir en finir avec la “ survalorisation des diplémes ”. La commission d’évaluation de la Fonction
Publique présidée par Francis MER, ancien PDG de Sacilor, ancien ministre propose de diminuer le coiit de
I’enseignement par la suppression massive d’épreuves d’examen.

Il explique que 1’économie aura de plus en plus besoin d’une main-d’ccuvre sans qualification pour laquelle
Iessentiel n’est pas I’acquisition du savoir mais les © compétences comportementales »

1l programme 1’ignorance et la déscolarisation.
Pour cela il faut détruire notre statut, notre qualification d’enseignants visant 4 transmettre un savoir disciplinaire.
Le pré-rapport Thélot prévoit la polyvalence des professeurs, leur flexibilité. Les remplacements des professeurs

absents doivent étre assurés dans les 48 heures par les collégues de I’établissement de la matiére ou d’une autre
matiere.
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Apreés la suppression de la catégorie des MI SE, il prévoit que les enseignants devront assurer des surveillances
jusqu'a 18 heures 30. Il prévoit pour cela, pour les nouveaux enseignants une augmentation du service de 4 & 8
heures par semaine.

11 prévoit pour les chefs d’établissements le droit d’émettre un avis prépondérant sur les nominations, “ quitte a
bousculer les régles statutaires

I prévoit de recruter comme professeurs des “ professionnels d’horizons divers ” par le dispositif de la V.A.E.
(Validation des Acquis de I’Expérience).

11 prévoit de transformer les CPE en personnels d’autorité.

Il prévoit I’ “ évaluation externe ” des établissements par des commissions d’évaluation ou les chefs d’entreprise
auront une place prépondérante comme ils en auront une dans I’orientation des éléves.

Les éléves interviendront par ailleurs dans une évaluation “ interne .

11 prévoit que nos collégues P.L.P. reléveront désormais du ministére du travail.

Le rapport Thélot intervient a la suite de I’organisation par le méme Thélot du “ grand débat ” cherchant 3 associer
les personnels a cette entreprise de destruction de I’école publique.

Le rapport Thélot est une étape vers la loi d’orientation qui a partir du 12 octobre doit étre élaborée en concertation
avec les organisations syndicales.

Nous nous adressons aux responsables des organisations syndicales : votre rble n’est pas de définir de maniére
“ concertée ” la mise & mort de I’école publique, des diplomes nationaux, des statuts des personnels. Chacun est &
méme de voir ol nous a déja conduits la participation au grand débat.

Nous vous donnons un mandat clair :

& rejetez de mani¢re pure et simple le rapport Thélot
B ne participez pas 4 la concertation sur la loi d’orientation

Personne ne peut sérieusement soutenir que de ce gouvernement, de cette majorité parlementaire pourrait surgir une
loi favorable 3 I’enseignement public.

Tous les actes de ce gouvernement témoignent de ce qu’il est :
B loi Fillon contre les retraites
B loi contre la Sécurité Sociale
B privatisation d’EDF etc...

11 doit étre affronté et défait

La loi d’orientation, nous la connaissons déja a travers le budget 2005 : 3500 suppressions de postes statutaires,
suppression massive des crédits alloués au paiement des vacataires

C’est logique puisque la loi d’orientation doit supprimer massivement des heures d’enseignement.

Le mandat que nous vous donnons est de rejeter le budget 2005 et d’organiser une véritable mobilisation centrale
nationale contre 1’adoption par la “ majorité  gouvernementale d’un tel budget.

Nous attendons de vous une vraie réponse, claire et précise a ce courrier.
Nous diffusons largement ce texte et invitons nos collégues & reprendre cette démarche

Adopté le 30 septembre par 29 voix pour, 1 contre et 3 abstentions
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Elections aux Etats-Unis:

la bourgeoisie américaine se choisit un chef pour continuer son offensive

De la « démocratie » en Amérique

Alors que vont se tenir les élections dans un pays dont la
constitution démocratique — alors la plus avancée du
monde - inspira il y a 170 ans un ouvrage célébre &
Tocqueville, il est utile de rappeler dans quelles conditions
ont eu lieu les derniéres élections en 2000.

Un peu moins de la moitié de la population en age de voter
ne s’était pas inscrite et, parmi les inscrits, moins de la
moitié s’était déplacée pour aller voter. En Floride I’Etat
qui a été décisif, I’année 2000 avait été précédée par une
vague de désinscriptions pour les noirs et les latinos,
94000 personnes considérées comme " felons " ayant été
rayées des listes électorales. Le jour méme des élections,
des centaines de milliers d’électeurs ne furent pas
autorisés & voter et des centaines de milliers de bulletins
de vote furent par la suite invalidés (10% dans le comté de
Miami-Dade, ott 70% de la population est noire). A la
sortie des urnes, Gore faisait un million de voix de plus &
I’échelle du pays, mais avec le systéme qui favorise les

Etats ruraux traditionnellement plus conservateurs, le
résultat en Floride déterminait I’issue de I’élection. Au
final, c’est par cing voix contre quatre, celles des juges de
la Cour supréme nommés par le pére du candidat Bush,
que Georges W Bush fut installé 4 la Maison-Blanche.

Les démocrates n’ont mené aucun combat pour faire valoir
la victoire de leur candidat. C’est logique, car
Républicains et Démocrates ont en commun [’essentiel :
ce sont deux partis du grand capital.

Mais pour I’élection 2004, I’on voit surgir péle-méle stars
du rock, écrivains célébres, cinéastes pamphlétaires, et
surtout, la direction de I’AFL-CIO, centrale syndicale de
la classe ouvriére américaine, tous attachés a ce que du
chapeau de cette « démocratie américaine » sorte cette
fois-ci le nom du candidat démocrate, John Kerry. A les en
croire, il faudrait « voter pour le changement». Le
« changement », vraiment ?

Démocrates et Républicains unis dans I'offensive contre les masses : De Clinton...

Il est donc indispensable de rappeler quel fut pour les
masses américaines le bilan de la présidence Clinton. 8’il
ne fallait en retenir qu’une seule mesure, c’est la
«réforme » de [P’aide sociale dont I’objectif affiché
résonne particulierement en France aujourd’hui : passer du
« welfare » au « workfare », ce qui se dit ici « activer les
dépenses passives », bref transformer les aides sociales en
moyen de chantage envers les travailleurs pauvres.

C’est pour ce faire que le gouvernement Clinton a fait
voter en 1996, avec le soutien des Républicains, la mise en
place le programme TANF (Temporary Assistance for
Needy Families) pour remplacer le programme AFDC
(did to Families with Dependent Children). Résultat : une
chute spectaculaire du nombre de bénéficiaires de I’aide
sociale : de 14,4 millions en 1994 a 5,3 millions en
septembre 2001, soit moins 63% !

Le programme TANF repose d’abord sur la réduction du
role de I’Etat fédéral qui délégue ses responsabilités aux
Etats contre une subvention annuelle (avec un systéme de
bonus et de malus); & partir de 13, ces derniers font ce
qu’ils veulent. La plupart imposent aux « bénéficiaires »,
choémeurs, ’obligation de travailler, bien entendu, contre
des salaires de misére : trente Etats I’imposent dés le
début, d’autres avec un délai qui va de 6 & 24 mois. L’aide
sociale est désormais limitée & 5 ans sur la durée de vie de
I’individu (trois Etats ont imposé une limite de 2 ans, 4 de
3 ou 4 ans), les immigrants légaux en étant exclus les 5
premiéres années de leur arrivée.

Pour accroitre la soumission de la main d’ceuvre aux
exigences patronales, le congrés adoptait, en 1998, le
Workforce Investment Act, établissant des guichets
uniques (One-Stop Career Centers) tout en décentralisant

son administration aux Etats. Ce faisant, il augmentait le
role des patrons dans la définition des filidres de
formation, leur assignant une intervention prépondérante
dans des Workforce Investment Boards locaux.

Corrélativement & cette offensive pour réduire a quia les
travailleurs les plus fragiles, la présidence Clinton a ccuvré
pour accroitre le degré d’exploitation de la force de travail
a un point rarement vu. Combattre pour le socialisme n°80
(ancienne série), rapportait les données suivantes :
«La productivité du travail a été considérablement
augmentée, avec notamment l'allongement de la durée
du travail & 2000 heures annuelles en 97, c'est-a-dire
une augmentation de 4% depuis 1983. Ce qui signifie
une hausse de la plus-value absolue. Le taux de
chémage est a son plus bas niveau historique, a 4,1%
de la population active, mais il y a eu 4 millions de
licenciements sur les 4 derniéres années, en
particulier dans le secteur manufacturier en 98. 35,6
millions de personnes vivent en dessous du "seuil de
pauvreté” (7000 francs/mois pour un foyer de quatre
personnes) et 40 millions de personnes (une sur six)
sont dépourvues d'assurance sociale. Telle est la
réalité du "plein emploi” dans le régime capitaliste.
Lester Thurow, "gourou de la prospérité américaine "
selon L'Expansion, ancien conseiller économique de J.
Carter, résume parfaitement les choses:
"Le plein-emploi ? Rien de plus facile et rien & voir
avec la technologie : il suffit de baisser le salaire de
60% de la population active. Quand les gens
travaillent pour 2 dollars l'heure, le chdmage
disparait."
Les coups que la bourgeoisie américaine a réussis a
porter qu prolétariat expriment les rapports politiques
entre les classes dans la premiére puissance
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économique mondiale. Peter Drucker, autre "gourou”,
Yy voit avec raison lorigine de la "prospérité
américaine”: « Il 'y a pas eu de lutte des classes dans
ce pays, en dehors de conflits localisés (...), sans
dimension politique. »

C’est sur une telle base que, sous Clinton, le déficit
budgétaire a été supprimé (et transféré en partie sur les
Etats). Un autre élément vaut d’étre mentionné : la part
des groupes nord-américains dans la valeur ajoutée de
I’industrie mondiale est passée de 22.1% en 1980 a 23.3%
en 1990, et 30.1% en 2000. Les capitalistes américains ont
bien profité des mandats Clinton.

Clinton s’en est pris directement aux syndicats en mai
1996 pour mettre fin 4 une gréve touchant 50 compagnies
de chemin de fer, en utilisant la "loi sur le personnel
ferroviaire ". Cette loi allait étre appliquée pour la
premiére fois en février 1997 -au secteur aérien pour briser
la gréve des pilotes d’ American Airlines.

Mentionnons 4 cet égard que le nombre de grévistes est
tombé de 1 500 000 en moyenne annuelle dans les années
1970 & 229 000 dans les années 1990, alors que le nombre
de conflits dans les entreprises de 1000 salariés et plus
passait de 381 en 1970 a moins de 40 en 1990.
L’exploitation a crfi: le temps de travail moyen était de

1703 heures par an en 1997, et de 1878 heures en 2000,
soit 195 heures en plus (33% de plus que le temps de
travail européen).

La jeunesse a été particuliérement frappée. En 2000, fin du
mandat Clinton, 30% des jeunes américains qui sortent du
systéme éducatif n’ont pas de diplomes. 12,9 millions des
moins de 18 ans vivent sous le seuil de pauvreté (17,6% de
la classe d’age), 5,5 millions de jeunes entre 16 et 24 ne
sont ni scolarisés ni n’ont d’emploi, 1,3 million de jeunes
sont sans abri et vivent dans la rue. Le nombre de jeunes
en prison a grimpé de 74% par rapport aux années 90.

4 millions d’enfants souffrent de maladies mentales. 45
millions d’américains n’ont pas d’assurance maladie (dont
26% sont salariés de grandes entreprises).

Sur un autre plan, il faut rappeler que Clinton a fait
adopter en 1996 le Defence of Marriage Act qui prévoyait
de réduire le nombre d’avortements en multipliant les
campagnes en faveur de I’abstinence auprés des jeunes.
De plus sous I’ére Clinton, les démocrates ont laissé faire
sans résister un certain nombre d’Etats qui restreignaient
les conditions d’accés & Pavortement (la création d’un
statut légal du feetus, ceuvre de Bush, fut voté par 47
démocrates).

... & Bush junior

Avec l'arrivée de Bush junior & la Maison-Blanche,
s’installe  une  équipe  gouvernementale  mélant
conservateurs chrétiens de la Christian Coalition, comme
John Ashcroft, le ministre de la Justice, de " penseurs "
conservateurs, comme Wolfowitz, de personnels
reconvertis de 1’administration Bush senior ou Reagan et
de mercenaires des compagnies pétrolidres texanes,
comme Dick Cheney, dirigeant d’Halliburton et portant
dans ses bagages des plans de guerre contre I’Irak.

Avant les attentats du 11 septembre, furent engagées de
nouvelles baisses d’impdts, une contre-réforme de
Penseignement qui entraine la suppression des aides aux
¢coles dont les résultats sont médiocres (lire : celles des
quartiers pauvres). Mais avec les attentats du 11
septembre, un saut a été accompli dans I’agression contre
les masses, les libertés démocratiques, tout comme 2
’échelle internationale, s’appuyant sur un climat intérieur
fleurant délibérément la paranofa collective. Aprés le
11/09, I’administration Bush a décrété que tout le territoire
des USA était une zone de guerre, ce qui permettait au
Président d’agir avec des pouvoirs dictatoriaux. L’état
d’urgence décrété le 14/09/2001 n’est toujours pas levé.
La population elle-méme est enrégimentée pour la guerre
contre la terreur proclamée par Bush, au gré des variations
entre le jaune et I’orange de I’indice de probabilité d’un
attentat mis en place, en attendant le passage au rouge.

A la fin des années 90, on avait vu se dérouler quelques
gréves marquantes qui avaient notamment touché des
secteurs traditionnellement peu organisés de la classe
ouvriére, voire des secteurs ol la main d’ceuvre
clandestine est importante (travailleurs agricoles,

concierges, employés d’hotel). Plusieurs gréves
importantes ne s’étaient pas finies par des défaites : gréve
des mécaniciens de Boeing en 1995 (lesquels avaient
rejeté le projet d’accord pourri concocté par la direction de
PAFL-CIO), gréve d’UPS en 1997, gréve en 2000 des
travailleurs de la compagnie de téléphonie mobile Verizon
a New York, qui avaient imposé la limitation des heures
supplémentaires, une hausse des salaires et ’extension des
droits syndicaux. Boeing a connu la premiére grande gréve
de ses ingénieurs et techniciens en janvier 2000, le conflit
de 4 mois, avec 40 jours de gréve effectifs, ayant permis
d’obtenir des augmentations de salaires en lieu et place
d’attribution de stock-options.

Aprés le 11/09, ces quelques points d’appui vont étre
balayés. George W. Bush interdit de maniére préventive
les gréves dans le transport aérien ; il se servit de la loi
antisyndicale Taft-Hartley contre les dockers de la Cote
Ouest, 4 l'automne 2002, ce qui aboutit au lock-out de
10000 travailleurs par les compagnies de transports
maritimes de la c6te ouest. Dans ce cas, les employeurs
ont agi en concertation avec une cellule spéciale mise en
place par le gouvernement: Tom Ridge, le chef du
Homeland Security, menaga les dirigeants de P'PILWU
(syndicat des dockers) d’une intervention militaire en cas
de gréve, les nouvelles lois sécuritaires impliquant que
tout fret, et pas seulement le fret militaire, a une valeur
stratégique pour les Etats-Unis. Autre mesure
d’importance : la réforme du « chapitre 11 », loi qui régit
les faillites, en permettant notamment aux tribunaux de
commerce fédéraux de modifier les contrats de travail.

Dans la fonction publique, le gouvernement Bush a
supprimé les droits syndicaux pour les fonctionnaires du
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Département de la sécurité intérieure (170 000
travailleurs). Les fonctionnaires font P’objet de
nombreuses attaques avec les privatisations de secteurs
entiers de la fonction publique, exacerbée par la crise
fiscale qui touche tous les Etats. De plus, concernant les
850 000 employés du gouvernement fédéral, la moitié sont
désormais soumis au systéme de « I’impartition », une
sorte de régime de concurrence entre secteur public et
contractants privés, avec systeme de notation des agences
fédérales.

L’administration Bush a également mis en place une
législation sur les travailleurs migrants qui instaure un
statut de " travailleur invité " (invité... surtout a ne pas
rester) temporaire, sous prétexte de régulariser une partie
des 8 a 11 millions de travailleurs migrants déja présents
aux USA. Ils sont autorisés a rester pour une durée

maximale de 2 fois 3 ans, sans avoir le droit de se
syndiquer ou de faire gréve, aprés quoi ils obtiennent un
chéque de retour et un crédit au niveau du systéme de
retraite de leur pays. C’est I’extension a tous les secteurs
de I’économie du programme Bracero qui existe depuis les
années 40 pour les travailleurs agricoles.

Et les attaques continuent de pleuvoir. Dans le projet de
budget fédéral pour Pannée fiscale 2005 propos¢ par
’administration Bush, il est prévu la suppression de 128
programmes, dont la plupart concernent les pauvres, les
malades, les enfants et les résidents des public housing .
par exemple, 350000 enfants vont se retrouver exclus de
toute forme d’aide. Les travailleurs victimes du NAFTA
(North American Free Trade Agreement) vont voir leurs
programmes d’assurance chomage spécifique supprimés.

Le patronat met les bouchées doubles

Partout les patrons ont pris prétexte de la crise
économique causée soi-disant par les attentats du 11
septembre pour imposer 4 la classe ouvriére sans cesse
plus de concessions — obtenant systématiquement la
collaboration des directions syndicales.

Dans le secteur du transport adrien, le prétexte du 11/09
est utilisé & plein de méme qu’est mise a contribution la
menace que teprésente le chapitre 11 pour obtenir des
dirigeants syndicaux qu’ils capitulent sur toute la ligne,
dans un secteur ou, il faut le signaler, en 2002 39% des
travailleurs étaient syndiqués. Chez United Airlines, placé
sous la protection du chapitre 11, ’accord négocié avec les
syndicats prévoit des réductions de salaires, des
suppressions d’emploi et des modifications des conditions
de travail qui représentent au total une économie de 2,56
milliards de dollars par an sur la masse salariale. Chez
U.S. Airways, la direction obtient la suppression des
versements au fonds des retraites des pilotes et
d’importantes concessions qui représentent 7,9 milliards
de dollars sur sept ans. Mais ce n’était qu’un début : suite
& P’échec des négociations ultérieures, et pour obtenir
encore plus, en septembre 2004, la compagnie s’est a
nouveau déclarée en faillite. A American Airlines, dans la
nuit du 1% avril 2003, les directions syndicales des
mécaniciens (TWU) et des autres personnels acceptaient
de voir la masse salariale de I’entreprise baisser d’un quart
(1,8 milliards de dollars) ainsi que 2 500 suppressions
d’emploi. Commentaire du patron :

« En décidant des mesures radicales, la direction des
syndicats et nos employés ont. démontré leur engagement
ferme en faveur de l'avenir de la compagnie »

Coté constructeurs, entre 2001 et 2003, Boeing aura fait
fondre ses effectifs de 93 000 4 56 000 personnes !

Dans ’automobile, I’exemple de Delphi (filiale de General
Motors, GM) et de Visteon (filiale de Ford) est
particuliérement révélateur. L’United Auto Workers
(UAW) y a signé une nouvelle convention en septembre
2003 pour une période de 4 ans. Cette convention s’en
prend surtout aux droits des nouveaux salariés, qui ne
seront payés que 14 & 16 dollars de I’heure, soit prés de 10
dollars de moins que dans les usines d’assemblage de GM
et de Ford.

Dans les wusines d’assemblage, justement, outre
Iintroduction du «travail d’équipe» c’est-a-dire
’élimination des qualifications, les travailleurs devront
payer plus cher leurs prescriptions médicales, les retraites
sont gelées et les salaires n’augmenteront que de 5% en
quatre ans. A Goodyear :
« 15 septembre 2003 (Reuters) - Le syndicat des
métallurgistes américains (USWA) a approuvé lundi a
la majorité des deux tiers le nouveau contrat salarial
proposé par le fabricant de pneus Goodyear Tire &
Rubber. Le puissant USWA représente 19.000
employés et 22.000 retraités Goodyear. Goodyear a
obtenu le gel des salaires, la fermeture de son usine
de Huntsville dans l'dlabama et 'augmentation de la
part des cotisations salariales dans son plan
d'assurance-maladie.
L'USWA a obtenu d'autres mesures de protection de
l'emploi et, pour la premiére fois dans I'histoire de
lindustrie_des pneumatiques, un_siége au conseil
d’administration. (nous soulignons)
Ce contrat, salué et par les dirigeants syndicaux et
par ceux de l'entreprise, pourrait servir de modéle
dans les négociations que va maintenant mener
I"USWA avec le Japonais Bridgestone et le Frangais
Michelin »

Dans D’industrie sidérurgique, secteur entiérement
remodelé par les tribunaux de commerce fédéraux aprés
une série de faillites, 1’United Steelworkers of America
(USWA) a accepté que les patrons suppriment les
prestations maladie des 600 000 retraités du secteur et
transferent leurs pensions & la charge du Fonds
gouvernemental de garantie des retraites, qui présente un
déficit de plus de 11 milliards et ne paye plus que
partiellement les retraites dues.

Chez Verizon, malgré la gréve victorieuse de 2000, le
syndicat a approuvé des reculs sur la flexibilité du travail
et Passurance-maladie qui ont permis une économie d’un
milliard de dollars a la compagriie, selon un rapport de la
direction. Inutile d’allonger d’avantage la liste pour
comprendre I’aggravation historique de ses conditions
d’existence qui est en train d’&tre imposé a la classe
ouvrigre américaine.
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Une offensive sans précédent pour étrangler les libertés démocratiques

En matiére de lutte contre les libertés démocratiques, des
pas spectaculaires ont été franchis, le plus connu étant
P’adoption du « Patriot act ».

Le "USA Patriot Act" (Uniting and Strengthening
America by Providing Appropriate Tools to Intercept and
Obstruct Terrorism) définit le terrorisme comme une
action " dangereuse pour la vie humaine " et qui viole une
loi fédérale ou d’Etat si I’acte est commis " pour intimider
ou contraindre une population civile " ou " influencer la
politique d’un gouvernement ". Cette définition plus que
vague du terrorisme permet de qualifier d’actes terroristes
les manifestations ou bien la participation a un piquet de
gréve par exemple,

Le Patriot Act permet a la police d’espionner les citoyens,
de perquisitionner sans mandat, de saisir des listes d’une
bibliothéque ou des données d’un ordinateur et des e-
mails. Il légalise ’absence de tout avocat pour une
personne incarcérée et il crée un droit de mettre en
détention, sans inculpation et pour une durée
indéterminée, tout étranger représentant une menace, et
bien d’autres choses encore. Il donne donc des pouvoirs
accrus au gouvernement contre les immigrants, les
syndicalistes et les militants, et crée un climat ou la
moindre critique du gouvernement peut étre considérée
comme une aide objective au terrorisme.

Le Patriot Act est en fait I’addition d’une série de projets
que la bourgeoisie américaine tentait d’imposer depuis des
années sans -succés et que le climat d’union nationale a
permis de les faire passer. Toutes ces lois se . sont

construites & partir de 1’Antiterrorism and Effective Death
Penalty promulgué par Clinton en 1996 aprés Iattentat
d’Oklahoma City, mais aussi de |’ Executive Order 12949
qui autorisait déja les recherches sans mandat

Il a été complété par le programme TIPS (Terrorism
Information and Prevention), programme de délation qui
encourage les citoyens américains & espionner leur
voisinage. Le programme MATRIX (Multistate Anti-
Terrorism Information Exchange), base de données qui en
fiche déja 120 000 avec " high terrorist factor scores ",
mis en place par le gouvernement de Floride et sous-traité
4 des compagnies privées. Mentionnons encore dans cet
arsenal juridique le MTSA (Maritime Transportation
Security Act), le programme VICTORY (Vital Interdiction
of Criminal Terrorist Organizations) qui, sous prétexte de
garantir la sécurité des rivages, s’en prend aux dockers. Et
depuis le 5 janvier 2004 est en place le programme US-
VISIT (Visitor and Immigrant Status Indicator
Technology), fichage programmé des 24 millions de
visiteurs annuels aux USA.

Enfin, pour la fraction immigrée du prolétariat américain,
le 11 septembre a signifié une vague de répression et de
racisme. Des milliers d’arabes ou d’asiatiques se sont
retrouvés incarcérés au secret sans recours possible a une
aide 1égale, ou méme coupés de tout contact avec leur
famille. Il faut aussi signaler ’ouverture de centres de
détention spéciaux, comme le sinistre camp de
Guantanamo, tandis que nombre d’étrangers sont déférés
devant des tribunaux militaires.

De nouveaux pas vers la centralisation de PEtat américain

La «lutte contre le terrorisme » a également servi de
levier pour la centralisation des pouvoirs entre les mains
de I’Etat fédéral. Acte le plus spectaculaire : la création en
2002 de «I’US department of homeland security »,
ministére dont le budget (37 milliards de dollars) le place
en troisitme position des priorités gouvernementales. La
création de ce ministére de ’intérieur est une premiére, et
doit étre reliée & I’extension des pouvoirs du FBI, et 4 la
centralisation de toutes les forces militaires stationnées
aux USA par le Northern Command du Pentagone.

Cette vague sans précédent de coups portés contre les
libertés démocratiques exprime [Paspiration de la
bourgeoisic américaine au renforcement et a la
centralisation de son appareil d’Etat. De ce point de vue, il
convient de rappeler ce que nous écrivions dans CPS n°
66 de février 1997 :
" Il faut rappeler qu’aux Etats-Unis, ce n’est que trés
progressivement qu'un Etat fédéral s’est mis en place
au dessus des multiples institutions locales. Le FBI,
police fédérale, ne se développe qu’a partir de 1924,
parallélement aux premiéres grandes lois anti-
immigration. Le Pentagone, 'appareil militaire de
UEtat fédéral, ne se met en place qu’a partir de la
seconde guerre mondiale. La CIA n’est fondée qu’en

1947. L’intervention directe de I’Etat dans I’économie
ne date que du "New Deal”, dans les années 1930. Les
Etats, leurs parlements et leurs gouverneurs, ont
gardé des prérogatives importantes.

Dans le méme temps, le renouvellement a chaque
élection de tous les titulaires de postes dans la haute
administration fédérale, comme celle des Etats, le
caractére électif de nombreuses fonctions locales,
sapent partiellement la  base "naturelle” du
développement de tendances bonapartistes.

Du coup, les progrés accomplis vers la centralisation
de son Etat par la bourgeoisie américaine sont
inégaux, A chaque pas, le gouvernement fédéral se
heurte & la résistance des fractions de la bourgeoisie
accrochées dans les replis du fédéralisme (il faut
souligner ici que I'union nationale suscitée par les
attentats du 11/09 balaye ces résistances, Ndlr)

(..)

Il n’en demeure pas moins que, depuis le début du
siecle, ['intervention en tous domaines de I'Etat
Jédéral s'est développée conmsidérablement. Cette
tendance est inéluctable & I’époque de l'impérialisme,
des guerres et des révolutions, époque dans laquelle le
capitalisme ne peut prolonger provisoirement sa
mortelle agonie qu’au prix du développement du
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parasitisme  dans  tous les domaines, et du
renforcement de la coercition, donc d'un Etat fort,
pour comprimer d’avantage ses contradictions.
L’actualité de nouveaux développements en ce sens
est donnée par la place nouvelle de seule puissance
mondiale qui est celle de I'impérialisme américain. Ils
seront rythmés par les développements de la crise du
mode de production capitaliste. "

Ce processus, les démocrates y ont souscrit comme un seul
homme, 1’administration Clinton ayant méme préparé le
terrain avec I’ Antiterrorism Act de 1996 qui portait déja en
germe les mesures énoncées par le Pariot Act. Ce
renforcement est une nécessité impérieuse pour
I’impérialisme américain engagé dans une concurrence
exacerbée avec les autres puissances impérialistes et dans
une offensive militaire permanente.

Fuite en avant militariste...

Lors de sa derniére conférence, notre Cercle appréciait le

tournant politique engagé aprés le 11 septembre ainsi :
« Aujourd’hui, plus de dix ans aprés ’effondrement de
la  bureaucratie du Kremlin et aprés que
Uimpérialisme US soit devenu la seule puissance
mondiale, la « lutte contre le tervorisme » sert d’arme
de premier choix pour lui permeitre d’intervenir
partout ot bon lui semble et comme bon lui semble, et
en s’affranchissant de plus en plus ouvertement des
régles et habitudes issues de quarante années de
« guerre froide ».

Drailleurs, dans un document intitulé Defence Planning
Guidance, préparé par Wolfowitz puis retiré devant le
tollé soulevé, il est écrit:
" Les événements du 11/09 ont changé radicalement le
contexte des relations entre les USA et d’autres
centres de pouvoir & [’échelle mondiale et ouvert de
vastes opportunités nouvelles " (p28)
En d’autres termes les tendances profondes a I’ceuvre
depuis des années, depuis que les USA sont devenus la
seule puissance mondiale au plein sens du terme, doté
d’une véritable hégémonie militaire, ont été libérées
depuis 2001. L’administration Bush a adopté la « doctrine
Wolfowitz », d’aprés le nom de U'US Assistant Defense
Secretary. Cette orientation est défendue depuis longtemps
déja par les cercles néo-conservateursElle fut élaborée par
un « think tank » (boite a idées) néo conservateur PNAC
(Project for a New American Century), dont les liens avec
I’industrie pétroliére, notamment par le biais de Dick
Cheney, sont un secret de polichinelle. Concrétement,
c’est le droit pour les Etats-Unis de mener des guetres
préventives, comme téponse & la nouvelle situation
mondiale issue de D’effondrement de TP'URSS,
Paffranchissement des rapports inter-impérialistes qui
avaient prévalu du temps de P'existence de 'URSS, au
profit de la régle : « qui m’aime me suive ».

Avec une gloutonnerie non dissimulée, I’impérialisme US
- tenaillé par la récession - s’est lancé dans une véritable
débauche militariste, le budget des armées représentant la
moitié des dépenses militaires de la planéte. Afghanistan,
Irak, menaces sur I’Iran, la Syrie, déploiement en Asie
centrale, encerclement militaire de la Chine et pressions
sur la Corée, intervention & Haiti, aux Philippines, le
gouvernement Bush a dépassé le bilan de Clinton en
matiére d’intervention impérialistes, pourtant déja chargé
avec notamment I’intervention dans les Balkans

Un article de ce numéro de CPS revient sur la situation en
Irak, aussi nous contenterons-nous ici de souligner deux
points. Le premier est que malgré les difficultés
rencontrées, le Moyen-Orient fait connaissance avec le
talon de fer américain. L’invasion de 1’Irak a été¢ un
succés, qui ouvre maintenant la possibilité d’utiliser a
loisir son pétrole, et de goinfrer les entreprises américaines
de nouveaux marchés. Halliburton a décroché le gros lot,
mais d’autres ne sont pas mal lotis. Kellogg, Brown and
Root a décroché un contrat de 71 millions de $ pour
réparer les installations pétrolieres, Bechtel a le marché de
I’énergie et de 1’eau pour 680 millions de $, MCI
WorldCom 31 millions de $ pour un réseau de téléphonie
sans fil, Stevedoring Services of America 4,8 millions
pour la gestion des ports irakiens, Dyncorp 50 millions
pour conseiller le gouvernement dans la mise en place
d’organismes de maintien de Pordre, judiciaire ou
pénitentiaires. Le deuxiéme aspect est le caractére de fuite
en avant que revét cette politique militariste. A ’évidence,
poussé, répétons-le, par la crise économique qui a frappé
le pays & partir de I’année 2000, le gouvernement s’est
engagé dans «la guerre sans fin» dont parlait Dick
Cheney, vice-président, en brilant les ponts derriere lui.
Occuper I'Irak sur le long terme, sans parler d’autres
interventions militaires, releve de la gageure, tant
politiquement que financiérement. L’orgie de crédits
militaire elle-méme a apporté des débouchés artificiels aux
grands groupes américains. Encore faudra-t-il la payer.

... et économique

Alors que le gouvernement Clinton, on a vu a quel prix
pour les masses, avait effacé le déficit budgétaire, le
gouvernement Bush, aprés le 11 septembre, a procédé a un
tournant & 180° dans la politique de financement de
I’économie  capitaliste américaine, pratiquant un
keynésianisme en treillis : intervention massive de 1’Etat et
d’abord par les budgets militaires, baisse des taux
d’intéréts au dessous de I’inflation. Pour une analyse de la
situation économique aux Etats-Unis, nous invitons le

lecteur & se reporter au numéro précédent de CPS, qui
notait D’incertitude pesant sur Pavenir de 1’économie
américaine, dont les déficits budgétaires, commerciaux, de
la balance des paiements courants et l’endettement,
atteignent un véritable paroxysme. Par exemple, la balance
des paiements courants avoisinera bient6t les 600 milliards
de dollars : pour rester & flot, les USA doivent récupérer
un million de dollars chaque minute d’une autre partie du
monde. Bt si le projet de budget 2005 prévoit une
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réduction du déficit, ce n’est pas au détriment du budget
militaire (+7% & 402 milliards) ou du Homeland Security
Department (+ 9,7%). Mais la préoccupation de diminuer
le déficit aprés I’avoir allégrement creusé indique bien le
caractére aventuriste du tournant dans la politique
économique engagée depuis 2001.

A cela s’ajoute que presque tous les Etats font face & leurs
pires déficits depuis des années. Cumulée, la dette des
Etats a atteint $80 milliards ’an passé. De nombreux Etats
répondent par des licenciements massifs de fonctionnaires,
des coupes drastiques dans les transports publics,
I’éducation (I’Oregon a méme organisé un référendum
pour choisir entre augmentation d’impdt et éducation, le
résultat : 100 écoles fermérent avant la fin de ’année), les
privatisations des derniers pans de ce qui reste de services

publics. La crise budgétaire des Etats est tellement sordide
que, par exemple dans le Missouri, le gouverneur a
ordonné de supprimer une ampoule électrique sur trois
dans les lieux publics (on se souvient de la gigantesque
panne de courant causée par un réseau électrique
totalement obsoléte).

Or, les prévisions des économistes indiquent que, aprés le
véritable coup de fouet donné a I’économie par I’injection
massive de dépenses de 1’Etat et de crédits en tout genre,
un nouvel affaissement menace. Selon le FMI, ["année
2005 serait marquée par une diminution nette des
investissements et de la croissance. Il est incontestable que
la politique menée par Bush a permis au minimum de
passer le cap de la récession de 2000-2001. Reste que le
retour de baton risque d’étre violent.

Un prix trés lourd pour les masses américaines

Le mandat de Bush est celui qui aura connu la plus
importante perte d’emplois depuis 70 ans, depuis la
dépression de 1929. Depuis janvier 2001 3 000 000
d’emplois industriels ont été perdus. Le chomage longue
durée est & son pic depuis plus de 20 ans, En 2003, le
pourcentage des sans emploi depuis plus de 27 semaines
est de 22,1 % (23,9 en 1983), en augmentation de 70%
entre 2001 et 2003, 25 millions d’A méricains sont forcés
de vivre avec un emploi & temps partiel, alors qu’un
emploi & temps plein permet déja A peine de survivre.

La reprise économique est nourrie par I’extorsion de plus
de plus-value. Selon un analyste de Morgan Stanley,
depuis juillet 2003, 81% des emplois créés 'ont ét¢ dans
des secteurs a faible salaire (services et transports). Les
nouveaux emplois créés sont payés 13% de moins que
ceux perdus avant 2001 : $14,65 conire $16,92 de I’heure.
Beaucoup de travailleurs sont astreints & des heures
supplémentaires qui ne sont souvent pas payées et qui le
seront encore moins, puisqu’en aoGt 2004 a été
promulguée une nouvelle réglementation sur les heures
supplémentaires qui, de facto, va en exclure 6 000 000 de
salariés considérés comme ayant des postes a
responsabilité, les infirmiéres par exemple. I faut noter
qu’il n’y a aux USA aucune limitation du nombre d’heures
supplémentaires.

Selon le US Census Bureau, le nombre de pauvres aux US
a augmenté de 1,3 million en 2003, portant leur nombre a
35,9 millions (12,5% de la population), avec un revenu
annuel de 18 810 § par famille. Bien sfir, ce sont les noirs
les plus touchés : 24,4% d’entre eux vivent sous le seuil
de pauvreté. Le nombre de personnes vivant dans la plus
grande misére augmente aussi: en 2002, le nombre de
personnes vivant avec des revenus inférieurs de moitié a
ceux correspondant au seuil de pauvreté a augmenté de
600 000 pour atteindre 14,1 millions. Pourtant, une grande
partie de ces pauvres travaillent : en 2002, 37,9 % d’entre
eux ont un emploi, dont 11,2 % a temps plein.

Et encore les statistiques officielles sont biaisées,
beaucoup d’experts estimant qu’il serait plus réaliste de
fixer le niveau de misére sous un revenu de 30 000§ par an
pour une famille de 4 personnes (et non plus de 18 810 §,
voir plus haut), ce qui porterait la proportion de pauvres a
30% de la population.

Rien que pour la période 2002-2003, les deux tiers des
Etats ont coupé ou drastiquement réduit les conditions
d’accés & Medicaid, privant de tout droit 2 millions de
personnes. L’an passé, ’administration Bush a promulgué
une réforme de Medicare ,un premier pas vers sa
privatisation totale.

Kerry, Bush, méme combat

Pour la classe ouvriére, ’administration Bush représente la
guerre continue, la destruction systématique des quelques
acquis sociaux, la dérégulation a outrance, 1’assaut frontal
contre les libertés démocratiques et les droits politiques.
Mais elle a mené cette politique au compte de la
bourgeoisie américaine. Et c’est pour cette méme raison
que le parti démocrate, lui aussi parti du capital financier,
et son candidat, John Kerry, ont soutenu depuis quatre ans
cette politique. John Kerry est un décalque de Bush, et il
ne s’en cache pas quand il explique qu’il n’est pas un
" démocrate de la redistribution". Il est millionnaire
comme Bush, il sort de la méme université, Yale, ils sont
membres de la méme fraternité étudiante la " Skull and
Bones ". 11 est marié & une héritiére de la famille Heinz, et

derriére le conseil d’administration de Heinz, on trouve la
banque Citygroup.

L’un des plus gros contributeurs de la campagne de Kerry
est la firme Mintz, Levin, Cohn, Ferris, Glovsky and
Popeo (qui accessoirement emploie Cameron Kerry, le
frére) qui s’occupe de lobbying pour les industriels du
secteur des télécommunications. Durant les 20 ans ou
Kerry a siégé au Sénat, il ne se distingue que par un
lobbying forcené pour ses amis industriels.

Kerry a voté la guerre en Afghanistan, comme tous les
démocrates, il a voté la guerre en Irak, la résolution
autorisant le recours & la force étant rédigée par Richard
Gephardt, champion des syndicats dans la course a



C.P.S. nouvelle série n°17 (99) - 1¥ octobre 2004 - page 25

Pinvestiture démocrate, et il la défend, demandant méme
’envoi de troupes supplémentaires qu’il chiffre & 40 000
hommes, en proposant d’associer plus étroitement les
autres impérialismes 4 Poccupation. Son but est
d’apparaitre comme un meilleur gestionnaire de la guerre,
plus efficace que Bush. Kerry a voté le Patriot Act. 11 a
voté en faveur du NAFTA. Il a voté les « réformes »
Clinton de I’aide sociale.

Se sont ralliés a Kerry une grande partie de I’intelligentsia
et de stars comme Naomi Klein, Michael Moore et Noam
Chomsky mais aussi des artistes ou des écrivains comme
Salman Rushdie ou Bruce Springsteen. On a déja vu dans
Ihistoire américaine ce que ce genre de raisonnement a
donné. En 1964, tout ce que I’Amérique comptait de
libéraux fit campagne pour Lyndon Johnson contre
Goldwater, au nom de la « paix ». Quelques jours aprés
son élection, Johnson bombardait Hanof et Haiphong.
Kerry ne saurait représenter une quelconque alternative a
Bush. L’un candidat des pétroliers, I’autre candidat du
lobby des communications, tous les deux sont
fondamentalement au service de la bourgeoisie
américaine ; et méme si leurs programmes peuvent différer
sur des points qui ne sont que des détails, quel que soit
celui qui sera élu, Iorientation de la politique américaine,
tant sur le plan intérieur que sur le plan extérieur, ne sera
pas fondamentalement modifié.

Ecoutons Kerry, intervenant en Floride sur I’Irak

« Personne ne parle de partir, personne ne parle de
renoncer ou de faiblir. Nous parlons de gagner et de faire
le travail comme il faur | »

Le seul dilemme posé & la bourgeoisie américaine est de
savoir si les avantages du maintien de Bush - ne pas
changer de cheval au milieu du gué, ne pas projeter un
sentiment de faiblesse - valent les avantages qu’offrirait
Kerry : pouvoir élargir la coalition, étre capable de lever
plus de fonds et d’aides techniques pour poursuive la
guerre auprés des impérialismes de second et troisiéme
rang. En tout cas, quand Kerry a proposé la tenue d’une
conférence internationale sur I’lrak a cette fin... Bush a
immédiatement repris ’idée.

Il y a un autre candidat, I’avocat « vert » Ralph Nader,
pour lequel appellent d’ailleurs & voter les membres
américains de 1’organisation internationale de la LCR
frangaise. C’est en fait un « monsieur bon conseil » du
parti démocrate (en mars, lors d'une réunion a l'université
de Raleigh, en Caroline du Nord, il a déclaré : « Notre but,
c'est de battre George Bush et de montrer aqux
Démocrates, s'ils sont assez intelligents pour comprendre,
comment on peut écraser George Bush ! »), En fait, cette
candidature permet & ceux qui se regroupent derriére elle
de s’opposer, grice aux accents radicaux de Nader, a toute
expression propre aux travailleurs américains.

L’AFL-CIO enchainée au char du parti démocrate

En effet, la seule organisation de masse de la classe

ouvriére américaine, sa confédération syndicale AFL-CIO,

s’est alignée sur Kerry :
" L’AFL-CIO soutient de tout son ceur le sénateur
Kerry. Nous nous engageons devant lui et devant la
nation & engager la plus puissante campagne dans
notre histoire — une campagne de, par, et pour les
Jamilles ouvriéres. Aujourd’hui nous sommes unis
autour d’un candidat présidentiel, pas seulement celui
qui peut battre Bush et mobiliser notre nation, mais
celui qui est la meilleure chose que I’Amérique a &

offrir ",

A la convention nationale démocrate de Boston fin juillet,
presque un quart des délégués était membre d’un syndicat,
le plus bas pourcentage depuis 1988. Pourtant I’AFL-CIO
consacrera 160 millions de § a soutenir les démocrates. Le
SEIU, syndicat des employés, va verser a lui seul 65
millions de $ et mettre au service de la campagne de Kerry
2000 de ses permanents. Encore une fois, les dirigeants
syndicaux placent la classe ouvriére sous les ailes du parti
démocrate. Pourtant, les travailleurs n’ont rien & attendre
d’un retour des démocrates aux affaires, si ce n’est une
nouvelle détérioration de leurs acquis et de leurs
conditions de vie.

Le bilan de cette politique est facile a tirer : en 2003, le
taux de syndicalisation est de 12,9 %, contre 20,1 en 1983.
Dans le seul secteur privé c’est encore pire: 9,6% en
2002, 8,2 en 2003 (moitié¢ moins qu’en 1983). La chute est
ininterrompue et les syndiqués sont encore moins
nombreux qu’en 1995 quand le " combatif " Sweeney et

son équipe baptisée " New Voice " ont pris la direction de
I’AFL-CIO avec un soi-disant programme de combat
destiné 4 enrayer la chute du nombre de syndiqués.
Pour bien mesurer le degré d’avilissement auquel sont
parvenus les dirigeants syndicaux américains, citons Nate
Gooden, vice-président de I"UAW qui s’exprime ainsi
devant une réunion commune syndicats-patronat aptés les
accords chez Daimler-Chrysler :
" Nous sommes engagés dans une guerre mondiale. Si
nous faisons les efforts nécessaires, nous pouvons
changer le cours des choses et devenir le numéro un
d'une économie mondialisée... Nous ferons de notre
mieux, et cela signifie que chacun de ceux qui sont ici
présents doit se coller au boulot pour faire décoller
l'entreprise ",
Gooden ajoutait :
" Nous avons dii supprimer des emplois... Des gens en
ont souffert, mais nous avons seuvé la mise & une
majorité de nos fréres et de nos saeurs en méme temps
que nous sauvions Daimler-Chrysler "
La direction de I'AFL-CIO, dans un rapport intitulé
" Revitaliser ’industrie américaine " affirme :
"les entreprises américaines sont désavantagées par
rapport & leurs concurrents pour de nombreuses
raisons, notamment des taxes et des pratiques
commerciales abusives, un dollar surévalué, de trop
faibles incitations & l'investissement, un coiit des soins
de santé supérieur & ceux des entreprises étrangéres
qui bénéficient par ailleurs de subventions de la part
de leur gouvernement ",
C’est un langage de patron.
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Face a cette politique, des éléments de résistance sont
apparus, d’abord sur la question de la guerre — écho
déformé des manifestations significatives tout autant
quimpuissantes de 2003 aux Etats-Unis. Ainsi la
constitution d’un regroupement nommé USLAW (US
Labor Against War), condamnant la guerre et réclamant le
retrait des troupes ... mais d’une maniére patticuliérement
ambigud. Ainsi, des résolutions adoptées notamment par
I’ APWU, fédération syndicale des postiers en aolit dernier
se pronongaient: « pour la fin de I'occupation américaine
de I'lrak, la mise en ceuvre d’un plan vestituant sa
souveraineté au peuple irakien le plus tét possible (sic )
et le retour des troupes américaines dans leurs familles ».

«Le plus 16t possible», sans exiger le retrait
« immédiat et inconditionnel» des troupes : c’est ce que
’on appelle un couteau sans lame. Soyons brefs:
PUSLAW appelle & « battre Bush » en novembre 2004,
donc voter pour Kerry qui n’a pas la moindre intention de
retirer les troupes, du moins pas avant que « le plus tot
possible » ait été mis en place un gouvernement irakien
croupion et stable.

C’est également contre la direction de ’AFL-CIO qu’a été
lancée la « million workers march », manifestation prévue
le 17 octobre & Washington, a I’initiative du syndicat des
dockers de San Francisco, auquel se sont ralliés la
National ~ Education  Association (2,7  millions
d’enseignants syndiqués), I’ensemble des syndicats locaux
de dockers de la cote Ouest, ’AFL-CIO de Caroline du
Sud, la National Coalition of Black Unionists...

Sur quelle base ? Leur appel déclare en préambule

« le moment est venu de mobiliser la classe ouvriere sur
notre propre programme Finissons en avec la
subordination au pouvoir des quelques privilégiés et leur
monopole du processus politique en Amérique... Forgeons
ensemble un mouvement social, économique et politique
pour les travailleurs... »

Quel programme ? Les organisateurs mettent en avant 22
revendications, parmi lesquelles I’abrogation du Patriot

act, de la loi Taft Hartley, ’abrogation du NAFTA, mais
aussi la création d’un revenu minimum pour tous, le droit
pour tous a I’assurance-maladie, la diminution du budget
militaire et des transports, des logements, etc.
Il est & noter que si les organisateurs ont pris position
conte la guerre et pour le retrait des troupes, notamment
par la voix de Ralph Schoenman, membre du comité
d’organisation, cette revendication ne figure pas dans la
plate-forme constitutive de la marche (qui est sur Internet
a I’adresse : www.millionworkermarch.org) .
Mais comment satisfaire ces revendications, du moins les
plus urgentes et immédiates ? La résolution des dockers
appelant & ce que se tienne cette marche précisait de
maniére significative qu’elle devrait avoir lieu au moment
de la campagne menée par les syndicats pour
Pinscriptions sur les listes électorales & des syndicats.
Certes, les organisateurs ont répondu correctement a la
direction AFL CIO qui leur reprochait de ne pas faire
campagne pour Kerry :

« en quoi la défaite de Bush améliorerait-elle la

situation des classes laborieuses ? (...) Les dirigeants

de General Motors et de Chrysler, qui soutiennent

Kerry, représentent-ils les classes laborieuses et le

mouvement ouvrier ? ».

Mais la politique a horreur du vide: en se refusant &
demander autre chose que «forcer les politiciens et le
gouvernement & nous entendre » (selon les termes mémes
de la résolution du syndicats des dockers de San
Francisco), et en P’organisant dans les conditions que nous
avons mentionnées, cette marche laisse le champ libre a
ceux qui roulent pour le parti démocrate (ou pour Nader)
qui sont présents parmi ses organisateurs. Pour que cette
marche ne soit pas une initiative sans lendemain, voire une
caution gauche pour le Parti Démocrate, il lui faudrait
poser subjectivement ce qu'elle va  soulever
objectivement, le probléme politique vital pour le
prolétariat américain : sa constitution en parti politique
indépendant de la bourgeoisie. Ce n’est pas le cas.

I faut un parti ouvrier aux travailleurs américains

Quelle que soit ’ampleur de la marche du 17 octobre, la
classe ouvriére sera une nouvelle fois absente de la scéne
politique lors des élections de novembre. Pour qu’il n’en
soit plus ainsi, il n’est d’autre issue que de combattre pour
que se constitue aux FEtats-Unis un parti ouvrier, en
opposition aux deux partis bourgeois. Mais comment un
tel parti pourrait-il naitre tant que la direction de I’AFL-
CIO et de I’essentiel de ses fédérations syndicales
maintiennent et méme renforcent leur liens avec le Parti
Démocrate ?

A sa fagon, la quasi disparition de ’avatar de Labor Party
proclamé en 1996 a Cleveland Patteste : le refus des
quelques syndicats, qui avaient soutenu cette initiative, de
rompre réellement avec le Parti Démocrate, d’opposer
partout ol ¢’était possible ses candidats aux candidats
Démocrates et Républicains P’a liquidé. La direction de
cette coquille vide est allée jusqu’a écrire au « cher
président Bush» A I’occasion des élections pour lui

demander respectueusement de reprendre a son compte
quelques revendications concernant I’assurance-maladie
des travailleurs. C’est un naufrage complet.

Dans les années 30, le puissant mouvement de gréves de la
classe ouvriére avait provoqué une rupture avec la vieille
American Federation of Labor pour donner naissance au
Congress of Industrial Organizations. Ce mouvement de
rupture tendait vers la constitution d’un parti ouvrier basé
sur les organisations syndicales, vers le Labor Party de
masse, que le CIO d’alors préfigurait. C’est toujours dans
le combat pour la rupture des organisations syndicales
avec la bourgeoisie américaine et ses partis que réside
Iissue, la voie vers un véritable Parti Ouvrier aux Etats-
Unis, combat au travers duquel pourra se construire et se
développer une avant-garde révolutionnaire.

Le 1% octobre 2004
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En Irak et au Moyen-orient : la «Pax americana» a Pceuvre

Le 28 juin 2004 — avec deux jours d’avance sur la date
prévue — a eu lieu ce que Bush et ses alliés ont présenté
comme la proclamation d’un «gouvernement intérimaire
souverainy» de I'Irak: le premier ministre de ce
«gouvernementy, Iyad Allaoui, n’est autre qu’un ancien
collaborateur de Saddam Hussein passé au service de la
CIA...

Vingt jours avant cette investiture - autant dire sur
commande - PPONU avait adopté A [I'unanimité la
résolution 1546 qui préparait et «légitimaity cette
opération — signifiant du méme coup I’alignement discret
des impérialismes allemand et frangais derriére la coalition
dirigée par les USA.

Le but de cette opération serait, & en croire les tartuffes de
la diplomatie francaise et de la presse servile - récemment
convertis & une approche plus pragmatique de la question
irakienne - de préparer Pavénement d’un régime
«démocratique» et «souverain» en Irak; pourtant, ni
Allaoui, ni ses mentors n’ont caché leur volonté
d’atteindre les buts qu’ils se sont fixés en marchant... sur
un tapis de bombes, au milieu d’un champ de ruines. Dés
avant son investiture, les premiers mots d’Allaoui ont été
des plus éloquents :

«Le gouvernement intérimaire est déterminé a faire face &
ces éléments qui s’opposent & wmos préparatifs pour les
élections et a notre redressement économiquey (Le Monde
du 22 juin).

Deux mois plus tard, alors que les combats venaient a
peine de cesser dans les ruines ensanglantées de Nadjaf,
que les bombardements se poursuivaient quotidiennement
(comme ils se poursuivent encore) 4 Fallouja, et qu’un peu
partout I'Irak était mise a feu et & sang par les troupes
impérialistes et «irakiennes», Colin Powell — un expert &s
massacres de civils irakiens, fort de ses treize années
d’expérience en la matiére — précisait sa vision des
choses :

«Lorsque I'insurrection aura été réduite au silence, le monde
pourra constater que les irakiens ont pris en main leur
propre destinée et se préparent a des élections qui
déboucheront sur un gouvernement représentatify.

D’abord, «réduire au silence» toute opposition ; puis, une
fois anéanti tout contradicteur... on parlera «démocraties !
Voila quels sont les objectifs de la coalition impérialiste :
force est de constater que, plus d’un an et demi apres le
déclenchement de la seconde guerre du Golfe, cette
coalition continue d’avancer dans [’écrasement
systématique du peuple irakien.

une guerre coloniale

Est-il besoin de le rappeler ? L’intervention impérialiste
contre I’Irak, programmée de longue date par Bush et
consorts, lancée et dirigée par les USA, le 20 mars 2003,
sous des prétextes qui ne trompaient pas méme ceux qui
feignaient d’y souscrire, a constitué le point de départ
d’une guerre d’annexion, une guerre contre les peuples
d’Irak, du Moyen-Orient et du Proche-Orient — guerre
dont la situation actuelle est le prolongement.

Cette guerre s’inscrit dans le droit fil de la premiére guerre
du Golfe (1991), de douze années d’embargo meurtridres
et du plan de racket intitulé «Pétrole contre nourriturey -
tous trois soutenus par I'impérialisme frangais - qui ont
causé plus d’un million de morts.

Elle répond a un objectif précis, qui était déja un de ceux
de la guerre contre I’Afghanistan (2002): permettre a
I’impérialisme américain de réinstaller son étau sur cette
région, étau brisé par le renversement de son fantoche
iranien, le shah Pahlevi, en 1979, et s’assurer un contrble
direct sur les immenses réserves en pétrole et
hydrocarbures de cette région. De leur cdté, les principaux
alliés de Pimpérialisme américain dans cette affaire (les
impérialismes anglais et italien) espérent, en apportant leur
contribution & cette boucherie, récupérer quelques bribes

de leurs anciens empires coloniaux, perdus au lendemain
de la seconde guerre mondiale.

Rappelons pour mémoire que les seules «armes de
destruction massives» dont I’Irak ait jamais été détentrice
sont celles qui lui ont été livrées complaisamment, au
cours des ammées 1980, par... les impérialismes américains
et frangais, dans le but de saigner les masses iraniennes et
la minorité kurde du pays. Si Saddam Hussein est passé,
d’un coup de baguette médiatique, du rang d’allié a celui
de proie pour I’impérialisme américain, c’est d’abord que
la situation mondiale des années 1990, marquée par la
dislocation de I'URSS, & laissé 4 cet impérialisme les
coudées plus franches que jamais, lui a permis d’agir avec
une brutalité sans précédent et I’a dispensé d’avoir a en
passer par des intermédiaires.

Une fois le régime vermoulu de Saddam Hussein renversé
(et I’absence d’»armes de destruction massive» avérée),
c’est 2 une population civile meurtrie, affamée et ruinée
que s’en prennent aujourd’hui les forces de la coalition
impérialiste. Et c¢’est essentiellement dans cet objectif -
Pécrasement dans le sang de toute opposition au pillage de
PIrak - que le pseudo-ngouvernement» d’Allaoui a été
constitué.

Un gouvernement fantoche ...

Outre que ses membres ont tous fait I’objet d’une sélection
méthodique de la part de I’impérialisme américain et
~qu’ils lui sont tous inféodés, force est de constater que le
«gouvernement» Allaoui ne gouverne pas grand-chose.

Dés le 2 avril 2004, le secrétaire d’Etat américain a la
Défense, P. Wolfowitz, annongait la couleur :

«ll n’y aura aucun changement dans notre déploiement
militaire entre le 30 juin (date initialement prévue pour la
proclamation du gouvernement intérimaire, ndlr) et le 1
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Juillet, sinon que nous serons la-bas a [linvitation d'un
gouvernement souverain irakien, qui nous demandera (sic !
ndlr) de rester jusqu’a ce que les tueurs, comme ceux qui ont
commis les atrocités a Fallouja, soient mis hors d’état de
nuire.»

Les compétences du gouvernement d’Allaoui ? La
résolution 1546 de I’ONU précise qu’il s’»yabstient de
prendre des décisions qui influent sur le destin de I'lrak
au-deld de la période intérimaire (qui s’étend jusqu’a
décembre 2005, ndlr)». En d’autres termes : il gére ce que
les troupes d’occupation lui permettent de gérer et
s’abstient de toute autre décision. Néanmoins, la
«constitution transitoire» entrée en vigueur avec
Pinstauration du gouvernement Allaoui, stipule que
PIslam est religion d’Etat en Irak et qu’aucune loi ne peut
contrevenir a ses principes. «In god we trust»...

La nature des relations entre ce gouvernement et les
troupes de la «force multinationale» d’occupation ? Cette
derniére, comme I’a dicté Wolfowitz, est «invitée» par
Allaoui... mais elle reste «habilitée a prendre foutes les
mesures nécessaires pour contribuer au maintien de la
sécurité et de la stabilité en Iraky. De méme, un
«observateury américain est «invité» 4 assister a toutes les
délibérations gouvernementales...

Les ressources de ce «gouvernement» ? Elles dépendent a
95% des revenus pétroliers du pays... mais I’exploitation,
I’entretien et la commercialisation de ['or noir sont
intégralement assurés par des compagnies américaines.
Par ailleurs, 5% de ces revenus sont retenus par ’ONU au
titre du «dédommagement» de [Iintervention militaire
contre le Koweit... Mais encore: le supplément
économique du Monde du 29 juin 2004 nous apprend que
c’est sur un compte de la banque de réserve fédérale
américaine que sont versés ces fonds, les virements étant
effectués en Irak «en fonction des besoinsy !

Etrange conception de la «souveraineté» et de
I’»hospitalité» que celle de ’impérialisme américain, qui
implique que ses «hdtes» lui accordent toute licence en
matiére de saccage sur leur propre sol, sont sommés de
I’associer 4 toutes leurs délibérations... et le laissent
disposer a loisir de toutes leurs ressources ! Ces pratiques
portent des noms : annexion, occupation, colonialisme. Le
«gouvernement» Allaoui, rassemblement de satrapes, est
inspiré en droite ligne des mceurs qui prévalaient sous
Pempire ottoman, puis sous le joug des colons
britanniques — lorsque les puissances coloniales
s’appuyaient sur les chefs tribaux et sur les divisions entre
les peuples asservis pour asseoir leur domination.

...Et pourvoyeur de chair & canon

Mais, s’il n’a de «souverainy que le nom, le
«gouvernement» fantoche d’Allaoui n’en remplit pas
moins une fonction précieuse : apporter le concours de
nombre de dignitaires irakiens & la constitution d’une
police et d’une armée «irakiennes», subordonnées en
pratique aux armées d’occupation. A Pinstar des troupes
sénégalaises, éthiopiennes ou indiennes qui étaient
autrefois envoyées en premiére ligne pour défendre les
intéréts des bourgeoisies coloniales, les troupes irakiennes
en cours de formation ne sont rien d’autre que des
supplétifs au service des troupes impérialistes, de la chair
a canon.

Dés avant la nomination d’Allaoui, le «gouverneur
provisoire» américain de 1’Irak, P. Bremer, avait pu
mesurer ’intérét de tels auxiliaires contre la population
civile de Fallouja: pour pallier au retrait des troupes
d’occupation, ordonné le 3 mai (et présenté
frauduleusement par certains oulémas sunnites comme une
victoire militaire), un «bataillon de Fallouja» avait été
constitué... dont les officiers revétaient encore I’'uniforme
vert olive des troupes de Saddam Hussein. Cette opération
a permis aux troupes impérialistes de pilonner et de
bombarder «tranquillement» la ville et ses habitants, tandis
que la partie la plus délicate et dangereuse des opérations,
le «maintien de I"ordre» au sol, était assumée par d’autres.

Satisfait par ce test, I’impérialisme américain entend, avec
le «gouvernementy d’Allaoui, étendre cette expérience sur
une grande échelle. Il n’était pas indifférent, dans ce sens,
que le chef du gouvernement fantoche fit un ancien cadre
du parti Baas, au pouvoir sous Saddam Hussein : car ¢’est
a partir de ce qui restait de 1’ancien appareil d’Etat («40 ¢
35% d’anciens soldats» selon Allaoui), que sont
constituées les «nouvelles» troupes... et malgré toute la
haine qu’engendre ’appareil répressif embryonnaire du
gouvernement fantoche, Allaoui peut compter sur un autre
alli¢ . la misére épouvantable qui afflige I’immense
majorité de la population irakienne.

«Les attaques contre les forces de police sont fréquentes en
Irak. Au point que le métier de policier est sans doute devenu
le plus dangereux du pays. Pourtant, les volontaires
continuent de se presser aux portes des centres de
recrutement (...) Plus que I'idéal de démocratie et de sécurité
vanté par les panneaux, c’est le chémage galopant et la
promesse d'un salaire pourtant peu élevé (entre 200000 et
500000 dinars, 80 & 200 euros par mois) qui suscitent les
candidatures.» (Le Monde du 16/9/2004)

Trés vite — le temps pour lui de s’accorder les pleins
pouvoirs en matiére de «sécurité» - Allaoui est passé aux
travaux pratiques.

Nadjaf : Allaoui et 'impérialisme mettent «’armée du mahdi» au pas

1l n’a fallu que trois semaines a Allaoui, appuyé sur les
troupes d’occupation, pour en finir avec ce qui
apparaissait momentanément comme la principale force
d’opposition a la mise en place de son gouvernement —
bouclant de facto un «dossier» ouvert avant lui, au
printemps, par le «gouverneur provisoire» Paul Bremer.

Le 5 aolit, Allaoui massait ses troupes aux portes de
Nadjaf, «ville sainte» ou le dirigeant de I’armée du Mahdi,
Mogtada Al Sadr, croyait étre inattaquable. Le 20 aofit, le
chef du bureau politique de ’armée du Mahdi & Bagdad se
plaignait auprés de I’envoyé spécial du Monde du manque
de reconnaissance d’Allaoui envers la servilité passée de
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son mouvement : «En juin, nous avions accepté de négocier
et de cesser les combats. Nous les-avons laissé entrer a Sadr-
City en toute tranquillité, mais ils ont rompu la tréve en
arrétant nos hommes. Les arrestations et leur fagon de traiter
les irakiens sont a 'origine de la crise actuelle. Aujourd hui,
nous n’adoptons aucune stratégie particuliere (sic! ndlr).
Nous ne discuterons pas avec I'occupant, et nous résisterons
Jusqu’a son départ.» (Le Monde des 22 et 23 aoflit 2004). Une
semaine plus tard, comme pour souligner le caractére
incantatoire et circonstanciel de ces derni¢res outrances
verbales, Al Sadr s’alignait sur toutes les exigences
d’Allaoui.

Dans cette affaire, outre la puissance de feu monstrueuse
des troupes d’occupation et le concours de ses nouvelles
troupes, Allaoui a pu compter sur plusieurs soutiens
politiques — & commencer par celui de I’ayatollah Al
Sistani, principal représentant du clergé chiite qui, dés le
début du bras de fer engagé par Allaoui, partait pour un
probléme cardiaque se faire soigner... & Londres, capitale
d’un des pays de la coalition. Le méme ayatollah a refusé,
le 20 aolt, d’hériter du contrdle du mavsolée d’Alj,
comme le lui proposait Parmée du Mahdi en pleine
débécle: «ll y a une opération technique qui reste &
accomplir, a savoir 'estimation de la valeur des biens du
mausolée, parmi lesquels 1'or, ’argent liquide et le mobilier»
(Le Monde des 22-23 aolit 2004).

C’est encore ce grand malade que I’on disait vingt jours
plus tdt a l'article de la mort, qui a négocié la capitulation
d’Al Sadr a la fin du mois d’aodit. En réalité, derriére Al
Sistani, c’est toute la répugnante hiérarchie féodale chiite
qui, estimant qu’elle a davantage intérét a collaborer avec
la coalition impérialiste qu’a lui résister, a fait pression
pour obtenir la soumission d’Al Sadr.

Mais le chef du «gouvernement intérimaire et I’Etat-major
des troupes d’occupation ont pu compter sur un autre
appui non négligeable : celui de I’fran, trés influent auprés
des milices chiites qu’il a largement coniribué a
financer... car au moment méme ol Al Sistani organisait
sa délégation a Nadjaf, le ministre iranien des affaires
étrangéres, Kamal Kharazi, offrait son aide a Allaoui:
«Toute forme d’instabilité en Irak a un effet direct en Iran.
La stabilité et le calme sont dans l'intérét de la République
islamique. De bonnes relations avec I'Irak bénéficieront &
U’Iran.» (communiqué de Pagence iranienne Irna)

Fort de cette victoire écrasante, aussi bien militaire que
politique, Allaoui a donc réussi & obtenir la collaboration
pleine et entiére de toute la hiérarchie chiite et sa
participation docile, longtemps incertaine, a I’ensemble du
«processus politique» contrdlé par les Etats-Unis.

Le «processus politigue» se poursuit

Comme pour souligner encore davantage le fait que
Vimpérialisme américain n’entend pas perdre un seul
instant dans le respect des échéances qu’il a fixées, c’est
au moment méme ou les combats faisaient rage a Nadjaf,
sous le bruit des bombes — et presque & portée des obus
lancés par les partisans d’Al Sadr — que s’est tenue la
«conférence nationale» sensée préparer 1’organisation
d’élections en janvier 2005, Annoncée le 28 juillet pour...
le 31 juillet, cette conférence n’avait été reportée d’une
quinzaine de jours qu’a la demande expresse du secrétaire
général de ’ONU, K. Annan, dans le but d’y intégrer
certains partis qui refusaient auparavant de s’y joindre.
Encore faut-il préciser qu’aucune concession n’a été
accordée aux réfractaires: ceux qui exigeaient en
préalable que soient remplies «des conditions
inacceptables comme wn calendrier de départ des
américainsy (propos tenus par le porte-parole du
gouvernement Allaoui, rapportés par Le Monde du 31
juillet 2004) se sont tout simplement aplatis devant la fin
de non-recevoir qui leur a été opposée.

Ont ainsi participé a cette conférence ’écrasante majorité
des hiérarchies chiites et sunnites, des représentants de ia
«société civilen («notablesy», chefs tribaux et maffieux en
tous genres), la plupart des «partis politiques irakiens»
(essentiellement des regroupements & base ethnique ou
confessionnelle aux noms évocateurs : «Conseil Supérieur
de la Révolution Islamique Irakienne», «Entente
Nationale», «Conseil Islamiquey», «Parti de la Daawa
islamique», «Union Patriotique du Kurdistan», «Union
Démocratique du Kurdistany)... ainsi que le Parti
Communiste Irakien, qui préconisait déja, du temps de
I’embargo meurtrier, qu’une invasion impérialiste serait
un «moindre mal» pour les masses irakiennes.

Ce sont en définitive 1300 délégués, tous «désignés» par
les bons soins d’une «commission préparatoire» a la botte
— 300 délégués de plus qu’initialement prévu, tant se sont
multipliées les factions désireuses de se tailler une place —
qui se sont rassemblés, du 16 au 19 aolt, afin de
cautionner la proclamation d’un «parlement intérimaire».
Une collaboratrice du Monde a effectué un compte-rendu
sidérant du déroulement de cette conférence :

«Le spectacle bigarré des délégués de toutes obédiences a la
conférence nationale et la liberié de parole dont ils ont
bénéficié pour discuter de toutes sortes de sujets, sont
évidemment louables (...) Les débats au sein de la conférence
n’ont néanmoins abouti & aucun engagement concret sur
quelque sujet que ce soit (...)» (Le Monde du 20 aolt 2004)
C’est que cette «conférence» n’avait certainement pas été
convoquée pour prendre quelque engagement que ce soit,
ni la moindre décision : quant au «parlement intérimaire»,

" dont 19 siéges avaient d’ores et déja été réservés pour des

collaborateurs sirs de I'impérialisme américain (les
anciens membres du «Conseil intérimaire» qui assistait P.
Bremer avant la nomination d’Allaoui), ses 81 membres
restants ont été «désignés» par la conférence sur la base
d’une liste bloquée, établie a I’avance... et unique. Last
but not least : ce “parlement” ne dispose de toutes fagons
d’aucune attribution autre que consultative (il est chargé
d’»approuver le budget» et «interroger les ministresy, il
aura pour principale fonction d’étre «consulté lors de
I’organisation des élections»...). Tout comme le
«gouvernementy d’Allaoui, il ne s’agit 1a que d’un
paravent pour masquer la colonisation de I'lrak... et
«légitimery [alignement de 1’ONU, de Chirac, de
Schroeder, de Poutine, et des Etats du Moyen-Orient.
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L’impérialisme et Allaoui continuent le massacre

Fort des victoires déja remportées, Allaoui pouvait
déclarer, a I’issue du mois d’aolt, au sujet des villes du
«triangle sunnitey rétives & son autorité :

«ll n’est pas question de négocier. Je rencontre ces gens et je
leur explique qu’ils n'ont qu'une solution : respecter la loi.
S’ils veulent se battre, nous nous opposerons violemment a
eux, nous les éliminerons ou nous les trainerons devant la
Justicey,

L'expérience a déja prouvé que ce ton n'avait rien
d'exagéré. Le 5 septembre, Allaoui a ordonné une rafle
arbitraire 4 D’encontre des habitants de Latifiya: par
centaines, les civils ont été arrétés, humiliés, battus,
terrorisés. Le 6 septembre, des bombardements
particuliérement intensifs sont organisés contre Fallouja,
déja pilonnée quotidiennement depuis des mois,
traumatisée par les massacres du printemps.

Dés la fin du mois d’aolit 2004, la ville de Samarra,
saignée par le pilonnage continuel des troupes
d’occupation, avait quant & elle commencé a hisser le
drapeau blanc :

«L’accord semble a priori difficile & obtenir mais la ville a
fini par accepter de ventrer dans le rang, a certaines
conditions. Les Américains pourront entrer dans la ville pour
superviser, aux cotés du conseil municipal, des travaux de
développement et de reconstruction. En échange de leur
sécurité, garantie par les chefs tribaux, ils devront cesser les

raids aériens et indemniser les habitants qui ont perdu leurs
maisons. » (Le Monde des 19-20 aofit 2004).

Ces concessions n’empécheront pas les troupes
américaines de lancer une éniéme offensive meurtriére
contre la ville, & la fin du mois de septembre.

«Rends-toi ou meurs». Voila ce qu’Allaoui propose dans
le triangle sunnite et partout ailleurs dans le pays. Voila la
maniére dont ses commanditaires et lui-méme entendent
préparer la «transition démocratique» de janvier 2005.

Qu'importe d’ailleurs pour eux le fait qu’éventuellement,
les élections ne puissent pas avoir lieu dans tout le pays,
faute d'avoir pu y imposer la pax americana d’ici 13!
Voila, exprimé de fagon on ne peut plus claire, ce qu’en
pense C. Powell: «Je pense que le scrutin doit se
dérouler sur tout le territoire, mais cela ne veut pas dire
que tout le monde pourra voter ce jour précis (...) et l’on
n’a pas besoin d’une participation a 100% !» (interview
diffusée sur ABC le 26 septembre, reproduite dans Le
Monde du 28/9/2004).

Qu’importe, en effet, que ce scrutin se tienne dans de
«bonnes» ou de «mauvaises» conditions, puisque les
candidats seront de toute maniére ceux que I’impérialisme
américain aura choisis, aux conditions que I’impérialisme
américain aura posées, et que la «constitution» qu’ils
rédigeront leur sera dictée par la puissance occupante ?

Une situation dramatique

11 faut le remarquer : au moment méme o ces massacres
de masse ont lieu, la télévision, la radio, la presse
frangaise dans leur ensemble focalisent notre attention...
sur les enlévements d’occidentaux, les attentats, la
démultiplication supposée des organisations «terroristesy»
en Irak. Procédé franchement raciste, mentalité coloniale.
La «résistance irakienne» ? Le porte-parole des oulémas
sunnites — qui ne se font pourtant pas faute de collaborer
du mieux qu’ils peuvent avec les troupes d’occupation —
nous expose de quoi il retourne: «Nos siafistiques
monirent que les américains tuent quarante fois plus de
civils que de combattants. Or, ces victimes appartiennent
a des tribus . elles ont des peéres, des fréves, des fils, qui
doivent ensuite venger leurs mortsy (Le Monde des 19-20
ao(it 2004).

La société irakienne est aujourd’hui dans un état de
décomposition critique : plus de la moitié des irakiens est
au chdémage, un irakien sur six dépend d’un programme
alimentaire public mis en place du temps de 1’embargo.
Quant au revenu moyen, il est passé de 36008 par an en
1980 (avant I’éclatement de la guerre Irak-Iran, déja
inspirée par I’impérialisme américain) & 720$ par an en
2002 et... 420$ par an (35$ par mois !) en 2003. Pour la
seule ville de Bagdad, les sans-abris représenteraient plus
d’un million et demi de personnes ! Les masses irakiennes
sont écrasées, affamées ; le prolétariat irakien est réduit a

presque rien. Dans ce contexte qui a également &te
marqué, pendant des mois, par I’effondrement de I’ancien
appareil d’Etat baasiste, n’émergent en fait de «résistance»
que des bandes maffieuses, des milices privées, des
groupuscules armés et manipulés par I'Iran, I’Arabie
Saoudite ou la Syrie (pays qui ont tout intérét a développer
des liens étroits avec diverses factions irakiennes), avec ou
sans le mythique label «Al Qaida» si utile Bush et
consorts. L’Etat irakien détruit, toutes les «bandes
d’hommes armés» qui agissent le font dans un méme but :
s’assurer une place 2 la table.

Des milices telles qu’en ont organisées les factions
kurdes... sur lesquelles s’appuie  'impérialisme
américain ; des milices telles que P'varmée du Mahdi»,
longtemps tolérée par I’impérialisme américain du fait
qu’elle «assurait I’ordre» & Sadr City... et contribuera
peut-&tre, demain, & pérenniser ’ordre colonial, puisque
son chef s’est plié aux exigences d’Allaoui.

S’il ne fait aucun doute que le chaos qui régne en Irak
perturbe aujourd’hui jusqu’au plan de pillage économique
du pays, baptisé «opérations de reconstructiony, le fait est
qu’aucune force politique nouvelle ne s’est constituée sur
le terrain de la défense des travailleurs irakiens, et pour le
retrait des troupes d’occupation.

Une tentative de ramener le pays cinquante ans en arriére

La politique de colonisation de I’Irak par I’impérialisme
américain vise & effacer des décennies d’histoire de ce

pays, & instaurer un régime croupion et colonial comme il
en existait en Irak avant 1958. Mai elle menace a court
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terme I’ensemble des peuples voisins. C’est dans ce sens
quil faut interpréter le «projet» de «Grand Moyen-
Orient» désormais avancé par I’impérialisme américain: la
mise en coupe réglée d’une région qui s’étend en fait... du
Maghreb a I’ Afghanistan et au Pakistan ! Tout récemment
encore, le général en chef des forces d’occupation de
Plrak le déclarait sur la chaine américaine NBC : «Les
américains doivent se préparer a une longue guerre au
Proche-Orient et en Asie centraley.

Dans P'immédiat, c’est 'Iran, qui s’est soustrait i la
domination américaine depuis la révolution de 1979, qui
se trouve dans la ligne de mire : et c’est le prétexte d’un
programme d’enrichissement de 1’uranium développé par
ce pays qui est employé, aujourd’hui, pour préparer
demain d’éventuelles agressions ou «résolutionsy
meurtriéres de ’ONU. Plus fort encore que ’accusation de
«détention. d’armes de destruction massive» : 1’Agence
Internationale de I’Energie Atomique — officine qui ne fait
que refléter Ja volonté des puissances impérialistes en la
matiére — a ainsi exigé de Ilran qu’elle cesse ses
recherches au prétexte qu’il «pourrait étre utilisé a des
Jins militairesy (L'Humanité du 28 septembre). Infime
tartufferie, qui ne trouve rien a redire au programme
nucléaire poursuivi «& des fins militaires» par Isra8l depuis
des décennies, ni & I’arsenal monstrueux dont disposent les

USA, la France, la Russie, et qui voudrait qu’en matiére
d’énergie I’Iran s’en tienne au XIXe¢ siécle !

Mais I’impérialisme américain vient aussi de faire adopter
par PONU - avec la collaboration trés intéressée de
Iimpérialisme francais — la résolution 1559 sur le Liban :
la Syrie, qui occupe militairement ce pays depuis 1976 (2
P'époque, ces troupes intervenues pour écraser les forces
de ’OLP n’avaient soulevé aucune objection américaine),
est sommeée de rapatrier ses troupes a bréve échéance ; les
«milices armées» (le Hezbollah dirige la premiére d’entre
elles) doivent désarmer au plus t6t. Il ne s’agit pas bien sir
de chasser un pays occupant et de balayer ses fantoches (le
président Emile Lahoud en premier chef), mais de
permettre a impérialisme américain et & ’impérialisme
frangais — I’ancienne puissance coloniale au Liban — de
mettre en place un régime & leurs bottes. Et ce régime ne
pourrait étre qu’un «ami» de I’Etat d’Israél, et durcirait
encore le sort infligé aux centaines de milliers de
palestiniens qui vivent encore au «pays du Cédrey,
parqués dans des camps misérables pour la plupart d’entre
CUX.

Et c’est justement le peuple palestinien qui, avec les
peuples d’Irak, subit le plus cruellement les conséquences
de la politique impérialiste menée dans la région.,

Le peuple palestinien : principale victime aprés les peuples d’lrak

Chaque victoire de I’impérialisme américain est une
victoire pour P’Etat d’Israél: voilad une évidence qu’en
quatre ans de massacres, n’importe quelle famille
palestinienne a pu mesurer aux travers des rafles,
bouclages, destructions, humiliations infligés par Tsahal,
redoublés a la suite de chacune des guerres remportées par
les troupes américaines et par leurs alliés.

C’est au lendemain de la premiére guerre du Golfe
guavait été lancé le défunt «processus d’Oslo», dont
I’Histoire montre  désormais avec suffisamment
d’évidence qu’il n’était rien d’autre qu’un processus
d’anéantissement des organisations palestiniennes. En
effet, en échange de la «reconnaissance» de I’Etat d’Isragl
par POLP, du caractére «inviolable» de ses frontiéres —
c¢’est-a-dire ’abdication du combat pour le droit au retour
de millions de palestiniens parqués dans des camps en
Syrie, au Liban, en Jordanie... — Isragl reconnaissait a
’OLP (et surtout & sa principale composante, le Fatah de
Yasser Arafat) le «droity... de jouer le rble
d’»interlocuteur» des troupes d’occupation, de transformer
ses miliciens en «policiers» chargés d’assurer I’»ordre»
colonial et I’enfermement des palestiniens dans des
lambeaux de territoires ou ils étaient condamnés a croupir.
La perspective de proclamer un «Etat palestinien» - qui
n’aurait pu étre dans ces conditions qu’une addition de
ghettos — ne figurait pas sur le texte des accords Isragl-
OLP : Israél n’a d’ailleurs jamais cessé¢ d’étendre ses
colonies. Mais, une fois remplis les objectifs de ce
dispositif, I’Etat d’Israél a décidé, par le biais de ses
représentants, d’ouvrir  une nouvelle  phase
d’anéantissement physique et politique du peuple
palestinien : une provocation délibérée d’Ariel Sharon, en
septembre 2000, suivie d’une vague de répression féroce

contre les mouvements de protestation qui se sont ensuivis
chez les palestiniens des deux cotés de la «frontiére de
1967», ont permis aux sionistes d’en finir avec ces
«accords» désormais inutiles.

La victoire, en 2002, de la coalition impérialiste contre
I’ Afghanistan, a offert un nouveau point d’appui a I’Etat
d’Israél dans sa lutte contre le peuple palestinien : au nom
de la «lutte contre le terrorismey, I’opération «Remparty et
toutes celles qui ont suivi ont eu pour objectif principal et
revendiqué la liquidation de ’»Autorité palestinienne» en
pleine  déconfiture, l'arrestation ou  1’élimination
systématique des cadres palestiniens — mais aussi
Pamplification des destructions, en prévision de nouvelles
annexions.

Derniére née d'une série de prétendus "plans de paix" dont
le principe est d'entériner systématiquement les nouvelles
annexions effectuées par I'Etat d'Israél — et d’exiger a
chaque fois davantage d’abdications de la part des

~ dirigeants du Fatah — la «feuille de route», qui a été définie
dans le prolongement direct de la guerre contre 1'Trak, est

d’ores et déja caduque. En effet, Sharon n’a pas méme
respecté les maigres exigences qui lui étaient adressées
(cesser les attaques contre les civils palestiniens, cesser de
développer ses colonies, retirer «progressivement» des
lambeaux de territoire «palestiniensy»). Pourtant, pas plus
que les accords d’Oslo, ce plan n’aura été infructueux du
point de vue de I’Etat sioniste: en conditionnant une
hypothétique «reprise des négociations» a I’écrasement de
toute résistance palestinienne par une «Autorité» en
loques, la feuille de route a justifié par avance toutes les
exactions de Sharon. Qui plus est, I’impérialisme
américain et I’Etat d’Israél sont parvenus & imposer la
création d’un poste de «premier ministre palestinieny,



C.P.S. nouvelle série n°17 (99) - 1°" octobre 2004 - page 32

germe d’un déchirement profond au sein de I’»Autorité» et
du Fatah.

C’est ce qu’ont illustré les éveénements a Gaza cet été,
expression au grand jour d’une crise qui sourdait au sein
du Fatah depuis longtemps.

Le Fatah en pleine décomposition

Le 16 juillet, le chef de la police palestinienne et un
officier sont enlevés par un groupe armé issu du Fatah ; a
la suite de cet enlévement, le «gouvernementy d’Ahmed
Qorel menace d’imploser. Mais les rafistolages proposés
par Arafat — redistribution des postes de responsabilité
sous I’égide de son propre cousin, Moussa Arafat — ne
parviennent qu’a décupler la fronde & Gaza : dans la nuit
du 17 au 18 juillet, un commissariat flambe & Khan
Younis ; la nuit suivante, un autre poste est attaqué 3
Rafah. Les «Brigades des martyrs d’Al Agsa», groupe
armée issu du Fatah, revendiquent cette démonstration et
organisent, dans les jours qui suivent, des démonstrations
armées dans plusieurs villes de la bande de Gaza: «C est
un message clair adressé a Moussa Arafat le corrompuy.

Mais la pomme de discorde brandie par les «brigades» de
la bande de Gaza coincide étrangement avec les exigences
énoncées par la «feuille de route» : refonte des services de
sécurité, extension des pouvoirs du «premier ministre» -
ce qui revient & dire que I’Autorité palestinienne doit
mieux fonctionner, mieux cadenasser les masses
palestiniennes... et mieux rémunérer les milices armées.

La corruption ? Elle est, depuis origine, le sang et la
moélle de I’ Autorité palestinienne. Alors que les camps
palestiniens de Cisjordanie et de Gaza sont bouclés depuis
quatre ans, que les destructions sont innombrables, que
60% des habitants de la bande de Gaza sont sans emploi et
sans ressources, que I’Autorité ne vivote plus qu’a ’aide
des subsides qui lui sont octroyés (en particulier par
I’Union européenne) en contrepartic de I’acceptation
servile des conditions posées par la feuille de route, elle
devient d’autant plus voyante. Mais la corruption n’est que
la conséquence d’une politique de soumission & 1’Etat
d’Israél que les «brigades des martyrs d’Al Agsa» ne
semblent pas remettre en cause. Bien au contraire : le seul
courant politique qui ait semblé émerger de cette crise est
celui de Mohammed Dahlan, ancien dirigeant de la

«sécurité préventive» de I’ Autorité palestinienne, au sujet
de qui Le Monde du 19 ao(it 2004 écrivait :

«De I'avis général, ’ancien chef du contre-terrorisme dans
la bande de Gaza a profité de la supervision par son service
du terminal de Karni, le point de passage obligé pour les
marchandises palestiniennes vendues en Israél, pour
engranger quelques commissions juteusesy.

Dahlan, dont les liens privilégiés avec Isragl lui valent
d’étre un des rares dirigeants du Fatah qui ne figure pas
sur la liste des «terroristesy poursuivis par I’Etat sioniste,
et dont la politique consiste & postuler au titre de futur
gedlier appointé des palestiniens de Gaza.

La crise des mois de juillet-aolit illustre de maniére
dramatique 1’état de décomposition du Fatah, verrouillé au
sommet par une direction qui n’a pas été réélue depuis le
début du processus d’Oslo, pourri de P’intérieur par dix ans
d’osmose avec I’»Autorité palestinienne», disloqué par
quatre années de massacres et de bouclage des territoires
occupés — au point que les «brigades des martyrs d’Al
Agsa» de Cisjordanie se soient ouvertement désolidarisées
de celles de Gaza — divisé en groupes de technocrates et en
milices aux abois, prétes & se vendre au plus offrant (au
Hezbollah, a la Syrie, & Dahlan... ou directement & 1’Etat
d’Isragl). Rien n’est plus significatif que I’absence de
toute mobilisation populaire 3 Gaza, en réaction aux
affrontements de 1’ét€: les masses palestiniennes,
harassées, rejettent de plus en plus largement le Fatah, en
bloc. Quant & Arafat, qui s’est avéré incapable de conirbler
la situation et n’a plus prise sur des pans entiers de son
organisation, I’opinion de Sharon est qu’il a fait son
temps.

Jamais I’Etat sioniste n’a été si prés d’atteindre 1’objectif
de liquider les organisations palestiniennes pour leur
substituer ses propres affidés, promus au rang de gedliers
dans les ghettos infects ol il compte parquer les restes du
peuple palestinien.

Le «plan Sharon» et la «barriére de sécurité»

C’est fort de 1'état de décomposition du Fatah, du
délabrement de I’Autorité palestinienne dont il est le
principal responsable, et surtout de I’appui inconditionnel
de I"impérialisme américain plus fort que jamais dans la
région, que P’Etat d’Isragl peut s’abandonner plus que
jamais & sa furie meurtriére.

D’une part, la construction d’un mur de 690 kilométres de
long, assorti d’un cortége d’expulsions, expropriations,
destructions, qui achéve de charcuter la Cisjordanie en
bantoustans coupés du monde et plus que jamais a la merci
de la répression istaélienne, se poursuit sans qu’une réelle
résistance — autre que I’organisation de greves de la faim
et I’envoi de suppliques a la «communauté internationale»
complice de Sharon — ait pu étre organisée par les masses
palestiniennes.

D’autre part, le «plan de retraity de Gaza, présenté par
Sharon le 18 décembre 2003, qui ne se heurte qu’a la
résistance... de la majorité de son propre parti, le Likoud,
flanquée d’une myriade de groupes ultra-réactionnaires
qui voient dans le démantélement de 8000 colonies
israéliennes (contre dédommagement, et dans la
perspective d’un redéploiement en Cisjordanie !) une
abdication du projet d’»Eretz Israély, le «Grand Israél»
qui résulterait de I’expulsion (ou du génocide) de la
totalité du peuple palestinien. Ce plan, s’il était appliqué,
ne serait pourtant rien d’autre que la proclamation d’un
ghetto palestinien d’un million d’habitants, dont ’accés a
la mer serait condamné, les débris d’adroport seraient
rasés, les «frontiéres» avec lIsraél et I’Egypte seraient
bouclées par des gardes armés jusqu’aux dents, les rues
régies par des policiers soumis & 1’Etat sioniste.
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Mais que ce «plany s’applique ou non, le fait est qu’il ne
s’agit 12 «que» des derniéres étapes, particuliérement
cruelles, d’une offensive dont la conclusion ne peut étre
que D’anéantissement du peuple palestinien, tant la
réalisation d’une «paix juste» au Proche-Orient, le droit au

retour des millions de palestiniens expulsés de leur pays,
suppose d’en finir avec I’Ftat d’Isragl, Etat raciste,
colonial, instrument de I'impérialisme américain au
Proche-Orient.

Chirac s’aligne sur 'impérialisme américain

Ceux qui, au sein du mouvement ouvrier, ont défendu a la
veille de la guerre contre I’Irak une orientation faite de
suppliques & Chirac, a ’'ONU, ont tout intérét a taire ce
fait : "impérialisme frangais, a la suite de son «partenaire»
allemand, a pris acte du fait que I’impérialisme américain
avait remporté la partie en Irak. Tout comme ils s’étaient
opposés a I’intervention militaire pour la seule raison
qu’ils allaient y perdre I’essentiel de leurs accords
commerciaux avec le régime de Saddam Hussein, les
impérialismes frangais et allemand cherchent aujourd’hui
a négocier leur soutien au gouvernement d’Allaoui en
échange de quelques bribes du marché de la
«reconstructiony irakienne.

C’est ainsi que, le 8 juin, ’impérialisme frangais a soutenu
la  résolution 1546 de I'ONU qui institue le
«gouvernementy fantoche d’Allaoui. Mais encore :
I’impérialisme américain réclame-t-il la révision de la
dette irakienne ? Voila, début juin, la réaction de G.
Schroder : «Le Club de Paris doit négocier une remise
substantielle des dettes de I'lrak (...) On est préts & le faire,
pour que le processus de reconstruction puisse démarrer,
mais nous attendons aussi une contrepartie pour |’économie

allemandey. Chirac lui emboite le pas et précise a
Pintention des ambassadeurs frangais, réunis fin aolt a
Paris : «La France est ouverte au dialogue avec les autorités
irakiennes sur tous les syjets : sur la formation des forces de
sécurité, sur les deftes, comme sur tout autre sujet touchant &
la reconstruction et au bien étre du peuple irakien.» De fait,
en quelques mois, sont adoptés le principe d’une réduction
de 50% de la dette irakienne et celui d’un encadrement par
IOTAN des troupes du «gouvernementy irakien.

De méme, c’est main dans la main avec ’impérialisme
américain que Chirac réve de restaurer une partie de la
tutelle coloniale frangaise sur le Liban, par le biais de la
résolution 1559, qu’il appuie les pressions contre IIran, ou
qu’il a soutenu le principe de la «feuille de routey contre
le peuple palestinien,

Avec le tournant discret opéré par les impérialismes
frangais et allemand, I’ONU, assemblée réactionnaire, que
d’aucuns présentaient comme un recours contre
Pintervention en Irak, peut désormais servir les plans
américains de colonisation de 1’Irak.

Il n’y a d’issue que dans le combat contre 'impérialisme

Les conséquences dramatiques de Iintervention
impérialiste en Irak ne peuvent que nous amener 2 cette
conclusion : les prolétariats d’Europe et d’Amérique ont
un réle décisif & jouer contre la colonisation de 1’Irak, le
massacre du peuple palestinien, la soumission progressive
de I’ensemble de cette région du monde aux intéréts
impérialistes. En outre, chaque coup porté aux peuples
d’Irak, de Palestine, constitue en définitive un coup porté
aux travailleurs des pays occidentaux. C’est au compte
d’une méme logique — celle du maintien et de 1’élévation
du taux de profit des grands capitalistes — que sont
organisés plans de pillage impérialistes, et offensive contre
les acquis sociaux en France. Mais la situation intolérable
qui est faite aux peuples d’Irak et au peuple palestinien est
aussi I’expression la plus extréme, la plus crue et la plus
¢loquente de I’alternative posée par le mode de production
capitaliste : socialisme ou barbarie.

Face a I’offensive monstrueuse contre I’Irak et I’ensemble
des peuples du Moyen-Orient, du Proche-orient, de 1’ Asie
Centrale, le coup le plus sérieux qui ait jamais été porté
contre les troupes impérialistes est venu de la mobilisation
des travailleurs espagnols, chassant Aznar et son
gouvernement, se saisissant pour cela du vote pour le
PSOE, imposant de fait le retrait des troupes espagnoles
d’Irak. C’est de cet enseignement de la lutte des classes
que propose de s’inspirer notre Cercle.

Combattre, en France, contre la colonisation de I’Irak,
exige d’en finir avec la politique de subordination a
Chirac, de suppliques & PONU qui est le credo des
appareils du mouvement ouvrier : comme ils participent
servilement a toute «concertation» sur le terrain de la
politique gouvernementale en France, ils s’adaptent
lamentablement a la politique étrangére de I’ impérialisme
frangais. 1l faut les entendre entonner le cheeur de «la
cohésion nationale derriére notre diplomatie», a savoir
derriére Chirac et ses tractations secrétes, au nom de la
libération de ces deux otages qui les émeuvent plus que les
tueries quotidiennes d’irakiens par centaines.

Combeattre la colonisation de I’Irak exige au contraire de
combattre les «résolutionsy réactionnaires de I’ONU
soutenues par Chirac; elles exigent de combattre la
politique de I'impérialisme frangais et le gouvernement
Raffarin, ce qui commence par rompre avec lui. Dans ce
sens, nous estimons nécessaire d’intervenir, partout ou
cela est possible, pour exiger des dirigeants du PS, du
PCF, de la CGT, de FO, de la FSU et de I"UNEF, qu’ils se
prononcent : contre la résolution 1546 de ’ONU ; contre
’encadrement apporté par le gouvernement Chirac-
Raffarin, via PPOTAN, a la formation des troupes
d’Allaoui, pour le retrait immédiat et inconditionnel des
troupes d’occupation.

Le 29 septembre 2004




