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“On ne' pedt aller de 1'avant si I'on craint d'aller au socialisme» [ Ledf¥)

COMITE POUR

LA CONSTRUCTION DU PARTI OUVRIER REVOLUTIONNAIRE
LA CONSTRUCTION DE L'INTERNATIONALE OUVRIERE REVOLUTIONNAIRE

Elections européennes du 13 juin :

ot los peuples des Balkans |

Contre I'intervention militaire impérialiste contre la Yougoslavie

= Contre “I"'union européenne” des capitalismes | .
- Contre le gouvernement Jospin-GaYssot-Chevénem@nt—V@ynet-Zuccarelli

Pour les Etats Unis Socialistes d'Europe !

Guerre contre !eﬁg[;'i“t"aeﬂgaéaﬁleg a disposer d'eux-mémes

Depuis le 24 mars 1999, les grandes puissances capitalistes,
au premier rang desquelles les Etats-Unis, pilonnent sans
reliche la République Pédérale de Yougoslavie, semant la
terreur et la mort parmi les populations de Serbie, du
Kosovo et du Monténégro. L’impérialisme francais tient la
deuxitme place dans ce dispositif d’agression militaire, dont
le journal Ze Monde (24 avril), favorable 2 Pintervention de
POTAN, résume ainsi le résultat : i

« Selon lexpression imagée d'un siratége de I'OTAN, cela

revient d vouloir ramener I’économie de son adversaire

son état supposé du temps du Moyen Age. »

En neuf semaines de bombardements, plus de 800 opérations
aériennes, 25000 raids ont ruiné les infrastructures
économiques de la RFY: destruction des raffineries, des
complexes chimiques, des usines de fabrication de voitures,
de machines agricoles, d’avions d’épandage, de construction
hydraulique et pneumatique... jusqu’aux aspirateurs
Sloboda a Cacak. Le systéme de communications est hors
d’usage ; ponts, aéroports, gares et voies ferrées, routes et
immeubles explosent sous les' bombes, D’aprés Nezavisnost,
syndicat indépendant du gouvernement de Milosevic, la
guerre a ajouté 500000 chémeurs au million enregistré
‘avant Pagression des forces de POTAN, dans un pays oi1 le
taux de chémage s’affichait officiellement & 27% {prés du
double en réalité). :

Le secrétaire général de POTAN, Javier Solana a déclaré, sans
ambages, le 23 avril, que le plan Milosevic de vidage du
Kosovo de sa population albanaise était connu en détails dés
octobre. Pour les Kosovars, le Monténégro ou la Macédoine,
advienne que pourra, les impérialistes n’en ont rien a faire ;
ce n’est ni leur point de départ, ni méme une préoccupation,
tout juste des « dommages collatéraux ». 960 000 Albanais ont
été expulsés du Kosovo, dés le début des frappes aériennes,
ce qui ne constitue une révélation que pour les naifs et les

* fabricants de propagande.

La satisfaction de la légitime revendication du peuple
kosovar a Pindépendance, sciemment piétinde 4 1la
conférence réunie & Rambouillet, recule encore davantage.
L’impérialisme américain qui se vante de pouvoir plonger
dans le noir, au sens propre et figuré, tout le territoire de

Pex-Yougoslavie, a d’ores et déja renforcé sa présence dans

cette région de I’Europe, ses troupes ont pénétré en Albanie,
il prépare Poccupation de la RFY et du Kosovo par 45 000
soldats de POTAN.

Clest le plan que les ministres des affaires étrangéres des
pays les plus industrialisés et la Russie (G 8) ont adopté le 6
mai : occupation militaire, « administration provisoire » du
Kosovo par les forces impérialistes « civile et de sécurité
efficaces ». ' ‘

Le gouvernem

Bt Jmpin-Gayssot@hevénement-Voynetazuccarelli, aux cb6tés de Chirac,
au service du capitalisme frangais

En accueillant et présidant la conférence de Rambouillet,
Chirac et le gouvernement Jospin-Gayssot-Chevénement-
Voynet-Zuccarelli ont d’abord essayé de jouer leur propre
jeu, au nom des intéréts de « la France », C'est A dire de ses
patrons, de ses banquiers: préserver la place de
Pimpérialisme francais dans les Balkans face aux menées

américaines pour instaurer leur- hégémonie, et face a
Pimpérialisme allemand, dont la force ne cesse de s’afficmer
dans la concurrence des capitalismes européens.

Mis en échec, ils se sont alignés sans hésiter derriere P’état-
major US pour faire la guerre a la RFY et aux peuples des
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Balkans, espérant garder ainsi quelque influence dans les
développements ultérieurs.

Depuis, ils font pleuvoir les bombes et s’accrochent avec les
autres brigands impérialistes sur le partage & venir du butin
de guerre, hypocritement appelé « aide 2 la reconstruction ».
Le 21 avril, Chirac déclarait :
« 11 est indispensable que 1’Union européenne joue fout son
réle dans le réglement politique d’une crise qui se déroule a
ses portes. Dans cet esprit, avec le Premier ministre, j'ai
proposé que 1’Union européenne se voie confier par I'ONU,
lovsque la paix sera rétablie, la responsabilité d’administrer
provisoirement le Kosovo. »

3
Voila comment le capital traite la revendication
d’indépendance du peuple kosovar : par les bombardements,

Pentérinement ‘des déportations, Poccupation militaire
étrangere. Le 25 avril, les visées francaises sont ramenées 4
la proportion qui convient 3 un impérialisme de troisiéme
rang:
« Adopté par les 19 membres de I'OTAN, un ‘Plan de
stabilité pour les Balkans’ a été présenté par les Allemands.
1l concerne I'Albanie, la Bosnie, la Bulgarie, la Croatie, la
Macédoine, la Roumanie, la Slovénie. 1l vise a promouvoir
le développement économique et l'intégration de ces pays
dans les institutions européennes, afin de combatire les
effets du conflit, Une réunion se tiendra le 27 mai a Bonn
pour préciser le plan. »

Voild comment le capital se dispose pour mettre en coupe
réglée les Balkans. Voila les véritables buts de guerre, voila
le sens de leurs « démarches diplomatiques ».

La politique criminelie du PS, du PCF et des dirigeants syndicaux

Le gouvernement bourgeois que dirige Jospin, celui avec
lequel Chirac déclare au Conseil des ministres du 31 mars
« n'avoir, sur ce dossier, une fois de plus, aucun clivage » a pu
compter sur Pappui complet des organisations ouvriéres, le
PS, le PCF, les directions (qui leur sont liées) de la CGT, de
PO, de la FSU, de la FEN, pour participer 4 la guerre contre
la RFY et tous les peuples des Balkans. Parce qu’ils
défendent, sur cette question comme sur toutes les autres,
ordre bourgeois, les intéréts du capital, ils se sont partagés
la large gamme des muances du soutien 3 la politique
gouvernementale.

Soutien ouvert du c8té du PS. Sans vergogne, F.Hollande
pérore sur papier glacé (Le Manifeste des Socialistes
européens) :
« Nos ainés ont jeté les bases de |'Union européenne pour
bannir la guerre sur nofre continent, cetfe guerre qui par
deux. fois en uin demi-siécle a ravagé I'Furope. »
Mensonge ! Le gouvernement que le PS vertdbre est un
gouvernement qui participe aujourd’hui au déferlement de
la guerre en Europe. Tous « courants » confondus, partisans
déclarés de POTAN, de PONU ou des deux, le PS soutient le
gouvernement qui bombarde les populations des Balkans.
« Les socialisies ont approwvé la décision de 1'Europe de
rechercher une solution diplomatique a Rambouillet et de
recourir a la force, le temps nécessaire pour y revenir. »
(Convention du PS, 10 avril)

Les appareils syndicaux permettent a Chirac et au
gouvernerment Jospin - Gayssot - Chevénement - Voynet -
Zuccarelli de mener cette guerre d’agression, prennent
directement en charge la propagande impérialiste, pour
tromper les travailleurs, pour les attacher au char de la
bourgeoisie frangaise, de la réaction :

« Il était grand temps, au nom du droit, au nom des valeurs

humaines, de répondre par la force a la force brutale. »

(Commniqué FEN, 28 avril).

« La CGT-FO apporte son soutien a la CISL (Confédération
internationale des syndicats libres) et la CES (Confédération
européenne des syndicats) qui ont demandé a I'ONU de
prendre des mesures urgentes pour promouvoir et créer les
conditions d'une reprise du dialogue et de la recherche
d’une solution pacifique dans le conflit entre la Yougoslavie
et le Kosovo. » (FO-Hebdo, 31 mars).

Silence sur Pintervention militaire impérialiste, sur Pactive

participation frangaise.

Coté PCPF: « Le présidemt de la République a confirmé la
recherche d'un réglement politique sous 1l'égide de I'ONU ;
Lionel Jospin a réaffirmé la nécessité que I'ONU définisse le
cadre général d’un réglement politique. Nous nous félicitons
que se rouvre la voie diplomatique.» (Comité national du 16
avril). « Une administration civile et militaire parait de plus en
plus indispensable pour rendre possible un véritable statut
d’autonomie du Kosovo. L’Union européenne doit sans retard
entreprendre de réunir une conférence européenne pour la
paix, la sécurité et la reconstruction des Balkans. » (Dépliant
élections européennes).

En clair, le PCF soutient Chirac et, de lintérieur et de
Pextérieur, le gouvernement qui bombarde, soutient les buts
de guerre impérialistes, mais ne soutient pas... les bombes
qui tombent.

Les dirigeants de la CGT et de la FSU disent la méme chose et
organisent leurs « campagnes de solidarité » :
« Outre la solidarité financiére ... collecte de matériel
scolaire pour l'envoi de cartables garnis (crayons, cahiers,
etc). Cette action suppose une logistique importante. La FSU
s’adressera aux ministéres concernés (Education nationale,
Affaires étrangéres, Coopération) pour obtenir le soutien
nécessaire dans ce domaine. »
(Pour, journal de la FSU, mai).
Il ne manque que le ministdre de la Défense pour que le
cynisme soit & son comble.

.2 seule voie

Parce que les puissances impérialistes coalisées derriére les
Etats-Unis n'ont a offrir que de nouvelles guerres, une misére
et une réaction sans fin, la responsabilité des organisations

ouvriéres, partis et syndicats, est de se dresser en défense des
peuples dominés. C'est de combattre contre ces bandits que
sont les grandes puissances capitalistes, en commengant par
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leur propre impérialisme, qui veulent pouvoir rangonner les
Balkans comme l'ensemble de la planéte a merci.

La seule voie conforme aux droits des peuples a disposer
d'eux-mémes, la premitre aide véritable qui puisse étre
apportée aujourd’hui aux Kosovars, exigent de combattre en
France pour que cesse le soutien des directions syndicales,
du PS et du PCF, au gouvernement qui participe a la guerre
d'agression contre la Yougoslavie et les peuples des Balkans.

Pour cela doit s'exprimer et s'élever l'exigence :

Dirigeants des organisations syndicales (CGT, FO, FSU, EEN,

UNEF-ID, UNEF), PS, PCF, prononcez-vous :

Pour. l'arrét immédiat des bombardements, de l'agression
militaire contre la Yougoslavie et les peuples des Balkans
Contre le plan de Rambouillet qui piétine le droit des
peuples 4 l'indépendance, & commencer par celui des
Kosovars ; & bas le plan du G 8 qui prépare I'occupation
militaire, la colonisation

Pour le retrait immédiat et sans conditions des forces armées
impérialistes des Balkans et de I'Adriatique, qu'elles y soient
sous couvert de 'OTAN ou de I'ONU, & commencer par les
troupes francaises

Appelez ensemble & une puissante manifestation a
I'Assemblée nationale pour imposer ces exigences aux
députés du PS et du PCF,

Les pays capitalistes dominants utilisent les peuples des
Balkans, les uns contre les autres, pour régler leurs conflits
d’intéréts, pour tailler et conforter leur zone d’influence. Ils
les ont jetés dans la boucherie de 1914, morcelés & Versailles
en 1918, dominés politiquement et économiquement.
L’impérialisme frangais a proné «la Grande Serbie», a
soutenu tous les régimes réactionnaires contre les peuples
de la région. '

En 1991, Pimpérialisme allemand a donné une nouvelle
impulsion aux tensions dans les Balkans en précipitant
P’explosion de la Yougoslavie, en se servant de la Croatie et la
Slovénie proclamées « indépendantes ». A Dayton en 1995,
Pimpérialisme américain prend la main, s’allie Milosevic et
Pinstrumentalise pour dépecer la Bosnie (toutes les prises de
territoires par Parmée et les milices serbes ont été
entérinées) et établir une présence militaire de dizaines de
milliers d’hommes.

Seules la classe ouvriére et la paysannerie des Etats issus de
T'ancienne Yougoslavie et des autres Etats de la région
peuvent régler les questions nationales, unir les peuples, en
prenant le pouvoir, en combattant pour une fédération
socialiste des Balkans, partie prenante du combat pour les
Etats-Unis Socialistes d'Europe, ce qui implique le respect du
droit des peuples & l'autodétermination, y compris a
l'indépendance.

L'Europe des capitalismes

Les grands discours des gouvernements bourgeois en
Europe, sur son « unité », sont aussi fiables que ceux sur «la
paix ». L’Europe restera celle des capitalismes, de leur
coopération et de leurs contradictions et antagonismes
explosifs, tant que subsistera le mode de production
capitaliste. Il est indissociable des frontiéres nationales dans
lesquelles il s’est constitué et développé. Propriété privée
des moyens de production et Btats nationaux le
caractérisent. C’est par la multiplication des frontiéres, les
occupations militaires, comme par les accords entérinant la
force respective de chaque bourgeoisie en Europe
(Maastricht, Amsterdam), que les Etafs capitalistes tentent
de surmonter Péiroitesse des limites nationales.

Le «Parlement européen» n’est qu'une assemblée
impuissante ol les pseudo députés discourent. Le pouvoir
réel est dans les mains des Etats membres, des
gouvernements bourgeois.

La constitution de 'Union Européenne, prenant la suite de la
CEE, la réalisation de PUnion monétaire, correspond a cette
tentative. Mais former un marché commun n’est pas fusionner
les économies, unifier le niveau de développement.

Aujourd’hui, Union Européenne marque essentiellement la .
puissance économique gigantesque de Pimpérialisme
allemand, sa puissance politique restaurée, et les efforts
constants de Pimpérialisme frangais pour maintenir une place
en Europe et dans le monde, sans commune mesure avec sa

vitalité, économique et politique, déclinante.

Le mode de production capitaliste au stade de sa
décrépitude, de son pourrissement, est incapable d’unifier
’Europe. L’'Union Européenne, la zone euro sont vouées & la
dislocation : la «coopération» des capitalismes ne se
développe que si leurs intéréts ne sont pas inconciliables,
qu’autant qu’ils concordent.

Pour unifier 'Europe: A bas I'Union Européenne, son Euro, ses traités de Maastricht et d'Amsterdam

Sur un (seul) point, 'unité entre eux est totale : faire payer a
la population laborieuse, & la jeunesse, la crise du mode de
production capitaliste.

Les différents impérialismes européens utilisent I’'UE, les
traités de Maastricht et d’Amsterdam, I'euro, comme des
instruments pour faire payer aux masses le prix du maintien
du mode de production capitaliste.

Pour cela, les gouvernements bourgeois au service du
capital ménent en Europe une offensive généralisée, taillant
dans les budgets sociaux, abaissant au maximum la valeur

de la force de travail, détruisant les conquétes, les acquis des
prolétariats et de la jeunesse.

Les rapports de production capitaliste, la propriété privée
des moyens de production sont inséparables de la production
et de la réalisation de la plus-value, du profit particulier,
Clest-a-dire de l'exploitation de la force de travail du
prolétariat, exploitation d'autant plus intensive qu’une crise,
économique et financiére, dislocatrice du marché mondial
menace.
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Cette Europe des capitalismes, qui ajoute une nouvelle
guerre 2 la liste sanglante qu’elle a dressée tout au long de
ce siécle, plonge des dizaines de millions de travailleurs
dans le chdmage et la misére, dont 16 millions dans I'UE.

Dans la zone euro, le taux de chomage est de 10,5%, il est
supérieur 3 la moyenne de 'Union européenne. Partout la
remise en cause du droit 2 la retraite, aux soins médicaux,
aux études. Partout la chasse aux travailleurs immigrés, a
ceux que la misére pousse & chercher ailleurs les moyens de
leur subsistance. :

Vive les Etats Unis Socialistes d'Europel

Répondre aux immenses besoins de la population laborieuse
et de la jeunesse, réduire et supprimer les inégalités de
développement, résoudre les questions nationales, exigent
une croissance sans précédent et harmonieuse des forces
productives, exigent par conséquent d’exproprier le capital.

Seul le prolétariat est en mesure de réaliser cette tdche
historique, construire une Europe unie. Il le peut en formant
les Btats Unis Socialistes d’Europe. Mais la condition
premiére de la constitution des Etats Unis Socialistes
d'Europe est que, dans chaque pays, le prolétariat chasse du
pouvoir la bourgeoisie, qu'il détruise I'Etat bourgeois ; qu'il
devienne la classe dominante, construise son propre Etat et
ses organes ; qu'il exproprie la bourgeoisie de la possession
des moyens de production, organise la production selon un

plan élaboré et réalisé sous contrdle ouvrier, répondant aux
immenses besoins de la population laborieuse et de la
jeunesse. En un mot : qu’il marche au socialisme.

La prise du pouvoir par le prolétariat dans un des pays
d’Europe constituera comme une formidable impulsion pour
tous les autres prolétariats. Ainsi se formeront les Etats Unis
Socialistes d’Europe dans le respect du droit des peuples a
disposer d'eux-mémes - car 3 l'origine de l'oppression
nationale il y a toujours la spoliation et I'exploitation. Seuls
la révolution prolétarienne, la dictature du prolétariat sont
en mesure de construire les Etats Unis Socialistes d'Europe.
Toute autre orientation, toute autre perspective est
charlatanisme et mystification.

La pcliti—éﬁé du Comité pour la construction du parti ouvrier révolutionnaire,
de I'internationale ouvriére révolutionnaire

Les élections du 13 juin au Parlement européen ont lieu au
scrutin de listes nationales et 4 la proportionnelle intégrale.
Le Comité pour la construction du Parti Ouvrier
Révolutionnaire, la construction d'une Internationale
Ouvriére Révolutionnaire n'a pas les moyens politiques et
matériels de présenter une liste. Sans quoi il le ferait, pour
développer son programme, celui du combat pour le
socialisme. '

A Poccasion de ces élections, il applique la politique qui
concrétise ce combat : rupture des organisations ouvriéres
(syndicats et partis) avec la bourgeoisie, avec le
gouvernement Jospin-Gayssot-Chevénement-Voynet-
Zuccarelli qui la sert ; rupture de toutes les organisations,
fédérations, confédérations syndicales avec les organismes
constitués, par et dans PUE, en vue de les faire participer a
Pélaboration et 4 Papplication des directives et décisions des
capitalismes européens ; Front Unique de la CGT, de FO, de
la PSU, de la FEN contre la politique du gouvernement que
dirige Jospin ; & bas Chirac, a bas la V° république, pour un
gouvernement du Front Unique des organisations ouvrieres,
gouvernement PS-PCF ne comprenant pas de ministres
membres d'organisations et de partis bourgeois, ou faisant
partie du personnel politique de la bourgeoisie.

De ce gouvernement, le prolétariat et la jeunesse exigeront :
qu'il satisfasse leurs revendications ; qu'il annule toutes les
mesures réactionnaires prises par les différents
gouvernements bourgeois ; qu'il en finisse avec le chdmage
par I'élaboration et la réalisation sous contréle ouvrier, d'un
plan de production correspondant aux immenses besoins
des masses, ce qui nécessitera l'expropriation de la
bourgeoisie de la possession des moyens de production.

Un tel gouvernement ne saurait étre qu'un gouvernement de
transition vers un véritable gouvernement ouvrier, vers le
pouvoir, I'Etat ouvrier. Bien entendu, I'une des téches de ce
gouvernement devrait étre de dénoncer I'UE, ses traités de
Schengen, Maastricht, Amsterdam, son euro, de dénoncer
POTAN, PONU, de proposer aux masses prolétariennes et a
la jeunesse de combattre pour les Etats Unis Socialistes
d'BEurope. A leur appel répondra le puissant prolétariat
américain, au-deld, tous les prolétariats, pour édifier la
République socialiste universelle. Pour remporter cette
victoire décisive sur la bourgeoisie, il faut une Internationale
ouvriere révolutionnaire, ses sections dans chaque pays.
Clest pour travailler a leur construction qu’agit le Comité,
qui revendique cette tdche dans le nom méme qu’il sest
choisi. ' -

Les différentes listes

Pour le 13 juin, vingt listes sont déposées. Il y a les listes
présentées par les organisations et partis bourgeois,
exprimant les contradictions qui déchirent la bourgeoisie
francaise sur la meilleure fagon de tenir téte a son puissant
rival allemand : celle de Pasqua et De Villiers, comme celles
de Le Pen et Mégret, vilipendant les compromis passés
comme trop coiteux pour les intéréts du capital frangais ;

celles de Bayrou et Sarkozy prénant le «couple franco-
allemand» pour tenter de sauver la place de la «France» des
patrons et des banquiers.

D’autres encore, comme celle des Verts, vert kaki, soutenant
le gouvernement Jospin-Gayssot-Chevénement-Voynet-
Zuccarelli auquel ils participent, soutenant Pintervention
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impérialiste contre la Yougoslavie et les peuples des Balkans.
Assurément, pas une voix ouvritre, de la population
laborieuse, de la jeunesse, pour ces listes !

11 y a la liste présentée par LO et la LCR. Sa seule justification
serait quelle défende le programme prolétarien
révolutionnaire, qu’elle combatte pour le Front unique des
organisations ouvrieres, partis et syndicats, contre le
gouvernement. Ces organisations ne le font pas. Leur plate-
forme ne prononce pas le mot socialisme, n’ouvre pas la
perspeciive du combat pour lexpropriation du capital,
responsable de la misére et de la guerre. Krivine s’est
prononcé pour « une force d’interposition au Kosovo », Cest &
dire pour le « droit » des puissances impérialistes & disposer
du sort des peuples des Balkans. '

Le PS impulse une liste de coalition avec les formations
bourgeoises MDC (Chevénement) et Radicaux, de soutien
total au gouvernement ol siégent ces organisations
bourgeoises.

Le PCF sefface derriére la liste « Bouge I’Europel», au
compte du gouvernement de la « gauche plurielle ».

A nouveau, comme aux élections régionales, un dispositif
visant 2 expulser la classe ouvritre des élections a été
organisé. L’objectif est de lui interdire d’émettre un vote de
classe, contre la bourgeoisie, contre le gouvernement Jospin-
Gayssot-Chevénement-Voynet-Zuccarelli et sa politique
antiouvriére.

Voter pour la rupture du PS et du PCF avec la bourgeoisie,
le front unique des organisations ouvriéres (partis et syndicats)

Lors des élections, lorsque Porganisation révolutionnaire ne
peut présenter ses propres candidats, elle appelle & voter
pour les partis ouvriers traditionnels, tout en condamnant
leur politique et en poursuivant son agitation pour qu’ils
rompent avec la bourgeoisie, qu’ils réalisent contre elle le
Front unique, qu’ils constituent un gouvernement de leurs
seuls partis, duquel le prolétariat et la jeunesse exigeront la
satisfaction de leurs revendications.

Le PS et le PCF ont matérialisé, avec les listes qu’ils
vertebrent 3 Poccasion des BEuropéennes, le lien qui les

attache a la bourgeoisie, 2 son valet le gouvernement Jospin-
Gayssot-Chevénement-Voynet-Zuccarelli. Ils se sont disposés
pour empécher que s’exprime Pexigence: rompez avec la
bourgeoisie, gouvernement du PS et du PCF |

Pour manifester cette volonté, le Comité pour la construction
du Parti ouvrier révolutionnaire et de IInternationale
ouvriere révolutionnaire appelle & rayer de ces listes tous les
candidats non-membres du PS et du PCF, candidats des
formations bourgeoises ou faisant partie du personnel
politique de la bourgeoisie, qui y figurent.

Le 29 mai 1999
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pport politique adopté par la Xi° Conférence

du Comité pour la construction du parti ouvrier révolutionnaire,
la construction de 'intermationale ouvriére révolutionnaire
(22-23-24 mai 1999)

Avertissement: le présent rapport politique a été rédigé en février 1999. Il n'inclut donc pas les développements de la
situation depuis, et notamment l'agression impérialiste contre la Yougoslavie. La XI° Conférence a décidé d'adjoindre 2 ce
rapport la déclaration du Comité sur la guerre menée par les impérialistes contre les peuples des Balkans (en date du 28

mars) qui a été publiée dans le précédent numéro de CPS.

1% partie: points de reperes sur la situation intermationale

La perspective d'un krach économique se précise

Depuis I'éeé 1997, les développements de la crise économique
et financiére de '“conomie mondiale imprégnent de plus en
plus la situation politique.

Ce furent d'abord les "dragons” et les "tigres" d'Asie du sud-
est, le nouvel eldorado du capital, qui subirent un krach
financier ravageur, conséquence de leur ralentissement
économique amorcé en 1996. En octobre 1997, le spectre
d'un krach boursier mondial flottait sur les marchds
financiers. Puis la Corée du sud frola le dépdt de bilan en
décembre. Puis ce fut le krach de la Russie & 1'été 1998,
Russie & laquelle la restauration du capital était sensée
apporter un nouvel élan,

Et c'est maintenant le Brésil qui a dii laisser plonger le real et
qui s'enfonce d'autant plus dans une récession importante.
Les dévaluations forcées n'ont cessé de se succéder depuis 18
mois dans de nombreux pays d'Asie, d'Europe et d'Amérique
du sud. Et c'est & nouveau vers la Chine, vers le Japon, que
convergent les regards angoissés des capitalistes du monde
entier, craignant qu'il ne s'agisse 13 des prochains maillons
de la chaine qui sauteront.

Une récession économique touche dorénavant I'équivalent
de 40% de l'économie mondiale, avec une ampleur sans
précédent depuis la seconde guerre mondiale. Elle aborde
I'Union Européenne (Grande-Bretagne, Allemagne) et
menace les Etats-Unis, malgré le dynamisme économique
qui y perdure encore, d'autant que la crise en Amérique du
sud y aura d'importantes conséquences.

Dans de nombreux articles et éditoriaux, Combartre pour le
Socialisme s'est efforcé de suivre et d'analyser les
développements de cette crise. Il ne saurait étre question ici
de les répéter (Varticle paru dans CPS n°76, "La crise
économique et financiére se développe, une seule réponse:
combattre pour le socialisme” doit étre considéré comme
faisant partie du présent rapport), mais il faut en rappeler
l'essentiel.

La crise actuelle est fondamentalement une nouvelle
expression de l'impasse historique du mode de production
capitaliste entré 4 son stade impérialiste, dans lequel la

formation du capital financier, le poids des monopoles,
empéchent les crises cycliques du capitalisme de jouer
pleinement leur réle d'assainissement de I'économie. Ce n'est
par conséquent qu'au moyen d'un immense parasitisme
économique, de l'intervention sans cesse croissante des Etats
dans I'économie, au centre de laquelle on trouve les
dépenses de l'économie d'armement, et ce dans des
conditions politiques données, qu'a pu étre repoussée une
crise majeure, qu'ont pu étre limités les effets de la baisse
tendancielle du taux de profit. C'est le financement de ce
parasitisme, qui a généré une masse sans cesse croissante
d'actifs financiers en tout genre, de capital fictif, la
formidable "bulle" financiére qui menace 4 tout moment
d'exploser, précipitant une crise plus violente et profonde
encore que celle des années 30.

Le constat doit donc étre fait une nouvelle fois: depuis
maintenant un quart de siécle, le mode de production
capitaliste est dans une crise récurrente. Depuis le 15.aofit
1971, avec la fin de la convertibilité du dollar en or, le verdict
de faillite du régime capitaliste a été rendu. Et depuis, aprés
plusieurs récessions, les Etats bourgeois cherchent par tous
les moyens a repousser la sentence.

Aujourd'hui, une nouvelle récession mondiale progresse
inexorablement, et met 4 I'immédiat ordre du jour non pas
simplement, si I'on ose dire, un recul plus ou moins profond
de I'économie, mais un krach économique et financier, la
dislocation du marché mondial et des échanges
internationaux.

Et c'est cela qui est déterminant. Certes, I'ampleur de la crise
actuelle, le fait qu'elle ait frappé des pays que les capitalistes.
donnaient en modéle, ou ceux dans lesquels le mode de
production capitaliste vient & peine de redevenir dominant,
tout cela exerce forcément des effets dissolvants sur la
couche de propagande déversée depuis des années sur les
tétes des prolétaires et de la jeunesse, quant 2 I'inéluctabilité
du capitalisme, rebaptisé "mondialisation” ou
"globalisation", quant & l'impossibilité d'une issue ne se
situant pas dans le cadre du maintien du mode de
production capitaliste.

Mais il n'est pas vrai qu'une crise économique conjoncturelle
(une ‘"récession"), toujours et dans n'importe quelle
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conditions, radicalise les masses. Elle peut méme provoquer
au contraire démoralisation et désagrégation dans les rangs
du prolétariat. Si la crise actuelle était contenue & une simple
récession, ce serait perdre son temps que de pronostiquer
ses effets sur l'activité des masses. Mais, dans des conditions
oll, considérée i I'échelle internationale, la puissance sociale
du prolétariat reste intacte, ol la bourgeoisie n'a pas, en
général, les moyens politiques de I'écraser, alors c'est une
certitude qu'une échéance majeure comme celle qui se
dessine est grosse d'une radicalisation politique du
prolétariat et de la jeunesse.

Mais la encore, il faut préciser. Ainsi que l'écrivait Léon
Trotsky en 1935, en plein dans la crise la plus importante
traversée par le capitalisme 2 ce jour:

"Le révolutionmaire prolétarien doit comprendre avant tout
que le marxisme, unique théorie scientifique de la révolution
prolétarienne, n'a rien de commun avec l'attente fatalisie de
la "derniére crise”. Par son essence méme, le marxisme est
une direction pour I'action révolutionnaire. 1l w'ignore pas le
courage et la volonté, mais les aide a trouver la voie juste.

Aucune crise ne peut d'elle-méme étre mortelle pour le
capitalisme. Les oscillations de la conjoncture ne font que
créer ume situation dans laguelle il sera powr le prolétariat
plus facile ou plus difficile de renverser le capitalisme.

Le passage de la société bourgeoise a la société socialiste
présuppose l'activité de gens vivanis, qui font leur propre
histoire. Ils ne la font pas par hasard, ni a leur gré, mais
sous l'influence de causes objectives, déterminées.
Cependant, leurs propres actions — leur initiative, leur
audace, leur dévouement, ou au contraire, leur sottise et leur
ldcheté — entrent comme des anneaux nécessaires dans la
chaine du développement historigue.

Personne n'‘a numéroté les crises du copitalisme ni n'a
indiqué d'avance laquelle serait la "derniére". Mais toute
notre époque et surtout la crise actuelle dictent
impérieusement au prolétariat cet ordre: "prends le
pouvoir!”. Si pourtant le parti ouvrier, malgré les conditions
favorables, se révélait incapable de mener le prolétariat a la
prise du pouvoir, la vie de la société continuerait sur des
bases capitalistes - jusqu'a une nouvelle crise ou une
nouvelle guerre, et peui-éire a l'effondrement total de la
civilisation européenne”.

(Encore une jfois, oit va la France)

Clest parfaitement clair. Ainsi, I'analyse précise de la crise
écoriomique répond aux nécessités immédiates du combat
militant pour le socialisme, pas 4 une attitude d'attente de la
crise comme un messie qui réglerait par enchantement les
problémes politiques de la classe ouvriére. Pour le mesurer il
suffit de se tourner vers I'Indonésie.

Une illustration: la situation en Indonésie

L'Indonésie a été le pays le plus durement atteint a ce jour
par la crise économique. Le recul du PIB y atteindrait pour
I'année 1998 plus de 15%, et devrait se poursuivre en 1999.
L'inflation s'envole (autour de 80%). Le ch6mage et la misére
et maintenant la famine s'abattent sur les masses: plus de la
moitié de la population est passée sous le seuil de pauvreté
(24 francs par mois), le chdmage a été multiplié par cinq en
un an (pour atteindre prés de 20% de la population active).
Les deux plans successifs imposés par l'impérialisme par le
biais du FMI ont non seulement poussé encore plus a ce que
les masses indonésiennes payent le prix fort, mais aussi dans
le méme temps battu en bréche le peu de souveraineté
nationale de ce pays en imposant un contrdle quotidien de
I'économie par le FMI, chose sans précédent, ainsi qu'en
exigeant de Ia bourgeoisie indonésienne qu'elle se fasse pour
ainsi dire hara-kiri, en démantelant les quelques monopoles
sur lesquelles elle s'appuie pour avoir une existence propre,
méme méprisable et corrompue.

Passés les inévitables premiers mois de stupeur aprés
I'éclatement de la crise, les signes d'une activité politique
grandissante se sont manifestés. Ce sont les étudiants qui se
sont engagés deés le mois de février dans des manifestations,
de plus en plus enhardies, se centralisant sur la
revendication: "A bas Suharto®. Le Monde du 28 mars le
soulignait:

"Sur les campus, les manifestations ont pris une tournure
politique. Des étudiants ont méme eu l'audace de briler

l'effigie du viewx présidemt (..) Une trés grave crise
économique a__donc défait _tremte _ans defforts: la
dépolitisation de I'lndonésie a vécu (...) Les manifestations
sur les campus ne visent ni les Chinois, ni le FMI, ni

Washington, dont les pressions exaspérent le régime: elles

monitrent du doigt le pouvoir”.
Autrement dit, le carcan instauré par Suharto en 1966 sur la
base de 500 000 cadavres (dont I'essentiel des membres du
PC Indonésien) avec le soutien de l'impérialisme américain,
ce carcan devenait intenable. Evidemment, le mouvement
étudiant n'a pu prendre de I'ampleur que dans la mesure oit
il bénéficiait du soutien des masses laborieuses du pays. Le 4
mai, suite 2 de nouvelles et importantes hausses de prix, de
nombreuses gréves (ouvriers, infirmidres) éclataient, la
population laborieuse rejoignait de plus en plus les
manifestations des étudiants.

Malgré une répression persistante quoiqu'en sourdine,
malgré les provocations qui amenérent aux pillages de
Djakarta le 14 mai, de plus en plus, les étudiants posaient la
question du pouvoir. Tout naturellement, en ce sens, le 18
mai, des délégations de 56 universités vont au parlement (au
sujet duquel pourtant I'expression "parlement croupion”
serait un compliment) pour exiger de lui qu'il tienne une
session extraordinaire afin qu'il démette Suharto.

Or, le président du parlement ... reprend a son compte cette
demande, pour "maintenir l'unité de la nation et du pays".
Mais point de session extraordinaire. Les étudiants décident
d'occuper a plusieurs milliers le parlement.

Ce méme jour, Suharto intervient publiquement pour dire
qu'il ne compte pas démissionner, et annonce un
remaniement gouvernemental. Mais l'impérialisme, comme
de larges secteurs de la bourgeoisie indonésienne, partagent
linquiétude du président du parlement. L'armée
indonésienne est traversée de courants contraires qui



s'expriment 2 mots de moins en moins couverts.
M.Camdessus, directeur du FMI déclare le 5 mai: "nous
Sommes irés préoccupés par les développements sociaux en
Indonésie”. Un des dirigeants de "l'opposition” bourgeoise,
A Rafs, explique pourquoi (le 18 mai):

"s'il n'accepte pas la demande du parlement l'enjoignant a
démissionner, le "people’s power” (pouvoir du peuple)
deviendra une réalité qu'aucune force em Indonésie ne
pourra plus contenir”.
C'est clair: I'Indonésie est a la veille de 'ouverture d'une crise
révolutionnaire, il faut la désamorcer d'urgence.
Cest pourquoi, le 20, c'est au tour de limpérialisme
américain, par la voix de Madeleine Albright de demander
publiquement & Suharto de se retirer. Le méme jour, les
dirigeants bourgeois Amin Rais et Megawati Sukarnopurti
(fille de Sukarno) parviennent aisément 2 faire annuler la
manifestation prévue contre Suharto a Djakarta, 3 empécher
le déferlement de plusieurs centaines de milliers de
personnes, sous couvert "déviter un bain de sang". L'armée
régne en maitre dans la capitale. Ailleurs dans le pays, des
centaines de milliers de personnes défilent pour exiger le
départ de Suharto.

Le 21 mai, Suharto démissionne et nomme sa créature, le
vice-président Habibie, comme son successeur. Le nuit du 22
mai, l'armée expulse sans difficultés les étudiants du
parlement. En fait, si la bourgeoisie indonésienne est
contrainte de concéder le droit aux libertés démocratiques,
elle réussit & garder le contrdle de la situation. Les gréves et
manifestations refluent aussitot.

La raison en est fort simple. Une fois Suharto démissionné,
étudiants, ouvriers, paysans indonésiens se retrouvent
confrontés immédiatement 2 I'absence de perspective
politique, et ils n'ont pas d'organisation ouvriere 3 influence
de masse, et & plus forte raison de parti ouvrier
révolutionnaire, c'est I'absence de réponse & ces questions
qui explique le reflux. Cependant, utilisant les libertés
démocratiques arrachées en mai, des organisations
syndicales se constituent, et pas moins de deux "partis des
travailleurs" ont été lancés, dont un est clairement un
contre-feu initié depuis I'appareil des syndicats officiels,
tandis qu'on ne peut, faute d'éléments suffisants, porter une
appréciation précise sur l'autre, issu de syndicats
clandestins.

Mais on doit constater que, dans le mouvement pratique des
masses, il n'y a pas eu de tentative d'organiser le
ravitaillement, la production, de telle sorte 2 parer i
lurgence de la famine. 1l n'y a pas eu non plus de
mouvements vers la prise en main par la population
laborieuse des importantes ressources naturelles de

I'Indonésie, exploitées par les grands trusts internationaux
conjointement avec les membres de la cour de Suharto. Et
dong, fort logiquement, pas apparition d'organismes pour
mettre en pratique les mesures d'urgences dont ont besoin
les ouvriers et paysans, d'embryons de comités, de conseils,
de soviets.

A nouveau, en novembre dernier, lors de la session de
I'Assemblée  consultative du - peuple, d'importantes
manifestations ont eu lieu, cristallisées sur le fait que ce
parlement (qui a fixé les élections pour le mois de juin),
préservait le réle dominant de I'armée et couvrait totalement
Suharto, n'entendant pas, méme formellement, s'en prendre
4 ses avoirs de centaines de millions de dollars volés au
peuple indonésien. Le vendredi 13 novembre, l'armée ouvre
le feu: 14 morts. Mais dés le lendemain, des manifestations
imposantes de protestation rassemblant étudiants ét
prolétaires ont licu dans tout le pays. Encore une fois,
publiquement, des dissensions se font jour dans l'armée
concernant l'usage de la répression. Mais une fois finie la
session de I'Assemblée consultative du Peuple, il semble que
la perspective des élections prochaines conjuguée 2 I'action
des figures de proue de I'opposition bourgeoise pour freiner
le mouvement des masses aient repris le dessus.

De toute fagon, il n'y a pas & faire de pronostics, mais, de

tous ces éléments, on peut tirer quelques enseignements

précieux. Bien sfr, l'avenir du prolétariat mondial ne peut

étre scruté dans le miroir déformant de I'ndonésie, mais il

apparait nettement que:

1) Une profonde crise porte effectivement en elle a la fois
une aggravation considérable des conditions d'existence
des masses et une radicalisation de la lutte des classes,
d'autant que '

2) Méme dans un pays comme I'Indonésie, en tout cas pour
le moment, la bourgeoisie appuyée sur l'impérialisme
n'a pas les ressources politiques d'écraser le prolétariat,
de I'empécher de lutter :

3) Le prolétariat indonésien n'échappe pas au sort du
prolétariat mondial: il est considérablement handicapé
politiquement, quelle que soit sa puissance objective par
ailleurs, il est désarmé face a la question du pouvoir, de
l'issue politique, ce qui se concentre dans le fait qu'en
Indonésie, pas plus qu'ailleurs, n'existe de parti ouvrier
révolutionnaire.

11 faut rappeler quelle est la racine d'une telle situation: pour
cela, il est impératif de revenir aux conclusions du document
adopté par la IX° Conférence du Comité: "Une nouvelle
perspective".

Un cycle historique s'est clos

Le Comité a analysé lors de sa IX° Conférence ce que
représente la restauration du capitalisme dans I'ex-URSS et
en Europe de l'est pour le prolétariat: un recul historique.

Depuis la contre-révolution stalinienne en URSS, & plusieurs
reprises le prolétariat s'est engagé dans la voie de la
révolution politique, comme ce fut notamment le cas dans la

partie orientale de I'Allemagne en 1953, en Hongrie en 1956,
en Tchécoslovaquie en 1968, en Pologne en 1980.

En 1989, c'est le mouvement des masses qui a mis & bas les
régimes bureaucratiques, qui étaient a bout de souffle,
coincés entre la pression exercée par l'impérialisme sur eux
et la menace de la révolution politique. Mais faute de
perspective politique, ces mouvements ont été pris en main




et dévoyds par des forces restaurationnistes. Au cceur de
cette issue se trouve I'échec du combat pour construire, puis
reconstruire la IV® Internationale, I'absence de ses partis
lors de ce rendez-vous historique. Résultat: il semble aux
masses qu'aucune jssue n'est possible en dehors du
capitalisme. Pourtant, l'impérialisme est toujours en crise, la
puissance du prolétariat demeure, 3 l'échelle internationale,
quasiment intacte, Mais:
il apparait a la quasi-totalité du prolétariat que les Elats
ouvriers ne sont pas viables, qu'ils étaient voués a dégénérer
et a s'effondrer, a étre balayés, que la restauration du
capitalisme était a plus ou moins longue échéance
inéluctable. Cela les déboussole politiquement.” (...)

"La contre-révolution sociale triomphante en URSS rejette
loin en arriére le prolétariai mondial. Les prises de position
des partis social-démocrates, des PC, le montrent &
lévidence.  Jusqu'alors, ils devaiemi se réclamer
Jormellement (les dimanches et les jours de féte, il est viai)
du socialise, du communisme pour garder leur emprise sur
les prolétariats. Désormais ils les rejettent et les dénoncent
en les identifiant au régime stalinien et en déclarant que le
socialisme, le communisme ont fait faillite, ils se situent
ouvertement dans le cadre de la prétendue "mondialisation
du capital”. {...)
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Pour l'instant, les prolétarials ne peuvent repartir que de la
défense de leurs conditions de travail et de vie pour engager
le combat et non plus de [lacquis que représentait
l'expropriation du Capital en URSS et dans les pays de la
partie est de I'Europe”.
("Une nouvelle perspective ")
Dans ces conditions, la situation générale du prolétariat est
celle d'un recul, recul progressif et irrégulier car sa
puissance sociale demeure un facteur objectif fondamental.

Il ne s'agit pas d'une appréciation sentimentale, subjective,
mais d'un constat: le prolétariat n'existe dans la société
bourgeoise pour son propre compte qu'au travers de ses
luttes, de ses acquis, de ses organisations, qui sont autant de
points d'appui dans la lutte contre l'exploitation capitaliste.

Clest cela qui est déterminant pour apprécier la situation
(encore que la situation d'un pays 4 l'autre varie beaucoup):
le déploiement de luttes victorieuses est considérablement
entravé par la politique de ses organisations traditionnelles,
par le désarroi qu'elles propagent; ces mémes organisations
dégénérent considérablement; les acquis qui constituent la
classe ouvriére comme classe pour soi sont liquidés,
progressivement, les uns aprés les autres.

En Russie et en Europe de I'Est

~ Dans l'ex-URSS et en Europe de I'Est, la restauration du
capitalisme est un fait acquis: le prolétariat n'a pu trouver
les moyens politiques de s'y opposer. A I'heure actuelle, la
part du "secteur privé” dans le PIB de la Russie est de 70%, et
il est plus important encore dans l'est de I'Europe. Encore
faut-il préciser que l'étatisation de I'économie, en soi, n'était
qu'un des moyens d'une production n'obéissant pas a la
logique du profit capitaliste: ce qui reste du secteur d'Etat est
entiérement sournis aux exigences de la loi de la valeur, qui
détermine dorénavant sa capacité a produire ... ou non.

Le prix que payent les masses pour la restauration du
capitalisme est fort lourd. 11 y a certes d'importantes
différences selon les situations: dans les pays tels que la
Pologne, la Hongrie, dans lesquels les "réformes" avaient
débuté dés avant les années 80, et qui avaient une position
subordonnée dans le cadre de la division du travail
organisée autour de l'ex-URSS, et les autres, comme en
témoigne le tableau ci-dessous.

Croissance du PIB
Moyenne 1990-98 1997 1998 Prévisions 1999
Pologne +1,4% +6,9% +5,2% +5,0%
Rep Tchéque -0,3% +1,0% +1,0% +1,0%
Slovaquie -0,6% +6,5% +5,0% +3,0%
Hongrie -1,2% +4,3% +4,6% +3,5%
Roumanie -2,4% -6,5% -5,0% +1,0%
Bulgarie -5,6% -6,9% +4,0% +3,0%
Russie -6,6% +0,8% -6,6% -7,0%
Ukraine -11,6% -3.2% -1,5% -2,0%

Mais méme dans les pays qui connaissent une certaine
"croissance” sous l'afflux des investissements allemands,
américains, et francais dans une moindre mesure,
investissements attirés par une main d'ceuvre qualifiée A trés
bon marché, la différenciation sociale a jeté des pans entiers
de la population dans la misére (qui alimente une des
“industries" les plus prospéres dans ces pays: la prostitution
sous toutes ses formes).
Pour ce qui est de la Russie, Le Monde du 8 septembre
donnait les éléments suivants:
"Depuis 1991, le PIB a chuté de 50% ( ...) Vespérance de vie
masculine a été ramenée de 69 a 58 ans, le taux de natalité
de 14,7% & 9,5%, tandis que le laux, de scolarisation baissaii

de 8%. A ce jour, et bien avant que le rouble subisse une
dévaluation de fait de 60% en deux semaines, prés de 75%
de la population vit en dessous du seuil de pauvreté. Et des
dizaines de millions de salariés n'ont pas regu depuis des
mois le moindre salaire.”
Le mode de production capitaliste devenu dominant en
Russie a accouché d'une situation de plus en plus chaotique:
les différentes couches néobourgeoises issues pour une
bonne part de la bureaucratie sont incapables de mettre sur
pied un Etat stable: les impdts ne rentrent pas, les mafias
possédent, selon Interpol, I'équivalent de plus de 40% du
Produit Intérieur Brut (il y a 152 casinos & Moscou, plus qu'a
Las Vegas).
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Sans aucun doute, en Russie plus qu'ailleurs, le contraste
entre la puissance objective du prolétariat et son inexistence
politique est saisissant. La raison fondamentale de I'absence
de stabilité en Russie est que les couches bourgeoises n'ont
aucunement les moyens politiques d'imposer un Etat fort,
contre le prolétariat, et méme, compte-tenu du délabrement
économique, elles n'ont pas pu 2 ce stade recréer un Etat un
tant soi peu stable. Dans le méme temps, on ne peut passer
sous silence le fait" que la puissance du prolétariat ne cesse
de s'amoindrir avec la disparition de pans entiers de la
classe ouvritre qui n'existaient que dans la mesure ou
subsistaient les rapports de propriété issus d'Octobre.

Mais l'inconsistance de l'exécutif russe, dirigé par un demi-
cadavre nommé Elisine, les changements successifs de
premiers ministres (Kirienko, puis Tchernomyirdine, puis
Primakov), les moments de quasi vacance du pouvoir, les
tournants successifs des couches dominantes qui se
débattent désespérément dans l'étreinte de l'impérialisme,
tous les développements font ressortir d'abord une chose: le
prolétariat est confiné dans les coulisse de la scéne politique,
est politiquement démuni.

La Roumanie vient d'en offrir un nouvel exemple. Les 10 000
mineurs marchant en janvier 1999 sur Bucarest pour
protester contre les fermetures des mines et leurs salaires de
misére ont regu le soutien tacite de I'ensemble de la
population laborieuse, ont mis en cause directement
l'existence du gouvernement. Continuant jusqu'd Bucarest,

elle aurait fait tomber le gouvernement d'une simple
chiquenaude.

Or, le 22 janvier, leur marche cessait, et la presse a présenté
Faccord conclu comme une "victoire". Mais les termes de
l'accord ont été tenus secrets... en réalité, le gouvernement a
procédé a un recul tactique, mais n'a rien cédé sur le fond. Il
s'est engagé & ne pas fermer 2 mines qui devaient I'étre ...
deux sur les 140 dont la fermeture est programmée. 1l a
promis une augmentation des salaires de 30%, mais dans les
conditions suivantes: " «Nous avons trouvé des solutions dans
le sens des revendications des mineurs, mais elles ne seront
définitives qu'aprés l'élaboration d'un programme visant &
réduire les coiits de production dans les mines» (déclaration
du premier ministre). Et les mineurs, sans méme connaftre
les termes de l'accord, ont rejoint leur vallée & l'injonction de
leurs dirigeants, qui sont pour l'essentiel des éléments
ultraréactionnaires liés a l'Einsé orthodoxe, ce qui, 13 aussi
est significatif.

Encore une fois se retrouve ce fait: méme si la puissance
sociale du  prolétariat empéche les  couches
restaurationnistes de réaliser ce qui leur serait nécessaire,
faute de perspective politique et des organisations
nécessaires, le prolétariat subit une profonde régression. Le
krach économique et financier dont a été victime la Russie
ne peut encore qu'en rajouter.

En Chine

En Chine, la progression du capitalisme est considérable.

Aprés maintenant 20 ans de "réformes" pro-capitalistes la

propriété étatique des moyens de production a

considérablement chuté. Selon Les Echos des 22-23 janvier:
"Si l'on en croit les statistiques [du gouvernement], de 1992
a 1996, la part de U'Etat dons la production industrielle
chinoise s'est réduite de 515% o 28,8%, celles des
entreprises collectives a progressé de 35,1% & 40,4% et le
privé a bondi de 13,4% ¢ 30,8%. "

Et encore s'agit-il d'une moyenne: en réalité, de nombreuses
portions du territoire chinois ont repris la fonction qui était
la leur avant I'expropriation du capital, au début des années
50: de véritables "comptoirs coloniaux” dans lesquels sévit
l'exploitation la plus féroce, sous la trique bureaucratique.
Témoigne de cet état de fait la facilité avec laquelle
Hongkong a été absorbé tel quel, sans aucune modification
dans les rapports de propriété, ce qui conduit A s'interroger,
méme si I'on ne peut trancher, sur ce qu'il en est de la nature
de I'Etat chinois, lui-méme en voie d'éclatement.

Une chose est certaine: le gouvernement investi le 5 mars,
dirigé par Zhu Rongji, veut poursuivre dans la voie qui a
déja causé 12 millions de licenciements en 1997 et autant en
1998. Prenant ses fonctions, il développait le programme
suivant:
“la cure d'amaigrissement doit se solder & l'échéance de I'an
2000 par la suppression de 11 ministéres ou commissions
d'Eiat (sur 40) a la faveur de fusions ou de la transformation
d'administrations en entreprises publiques dans les secteurs
exposés a la concurrence (...) Un des plus symboliques est

celui qui affectera la commission d'Etat au plan (rebaptisée
ntinisiére du développement) dont les effectifs seraient
amputés du quart. Des ministéres industriels comme ceux de
la chimie ou de la métallurgie disparaitront pour devenir des
sociétés holdings qui devraient, a terme, s'autofinancer par
actions.” [En clair: des entreprises capitalistes — Ndlr]

(Le Monde du 6 mars 1998).

La presse avait alors souligné a l'envi un aspect de la
composition du nouveau gouvernement comme une
tentative (vouée a l'échec) de discipliner les fractions de la
bureaucratie, les nouvelles élites de Shanghai ou Canton,
sans méme parler de Hongkong. Il est certain que le
processus en cours aménera forcément 2 la fragmentation de
la bureaucratie chinoise. Mais encore une fois I'essentiel,
cest que ce gouvernement a pour mission d'aligner
l'ensemble du pays sur les zones économiques spéciales,
méme cela doit aboutir a liquider des pans entiers de la
bureaucratie maoiste, & aller vers la dislocation de l'unité.
nationale chinoise, acquis de la révolution de 1949.

Un fait est significatif. Au mois de mars 1999 a été adopté un
amendement 2 la constitution chinoise qui stipule:
"Le secteur non public, y compris les entreprises privées et
individuelles, est, dans les limites stipulées par la loi, une
importante composante de I'économie de marché socialiste.
Le pays doit protéger les droils et intéréts légitimes de ces
entreprises tout en exer¢ant encadrement et supervision”.

Mais cette mission du gouvernement Zhu Rongji que de
réaliser la restauration capitaliste dans tout le pays n'est pas
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assurée de se mener sur des eaux tranquilles. Depuis

quelques mois se développe une agitation croissante.

Le Monde du 26 janvier 1999 écrit:
"Selon les chiffres officiels, cing mille attroupements ont été
enwegistrés en 1998 dans les villes ou a la campagne. On
manifeste quasimeni chaque semaine en Chine. En général,
les provestataires descendent doms la rue pour dénoncer le
non-versemeni de leurs salaires ou de leurs retraites, les
escroqueries de fonds d'investissement ayant englouti leurs
maigies éconumies ou le racket fiscal auxquels se livrent
ceriains cadres ruraux corrompus.
(..)
les autorités ne peuvent que constater que les licenciements
massifs dans les enireprises d'Eiat pésent lourdement sur le
climat social. Dans les villes, le taux de chomage réel frile
la barre des 20 %. "

Mais le cap est toujours maintenu. Lors de la session de

I'Assemblée Nationale, selon L'Humanité du 6 mars:

" le comité central du Parti communiste chinois a proposé
qu'a l'horizon de trois ans la plupart des grandes et
moyennes entreprises publiques déficitaires soient tirées
d'affaire. L'année 1999 est cruciale pour parvenir a cet
objectif ". " Nous devons redoubler d'efforts pour réformer
les entreprises d'Etat ", a encore dit le premier ministre. "
Un groupe d'entreprises s'est développé et raffermi au
contact de ['économie de marché. Ceriaines entreprises se
sont tirées des difficuliés et d'autres sont en frain de le
Jaire”, s'est félicité M, Zhu,

)
" A lexception d'un certain nombre de projets devant
améliorer le niveau technologique de la production, tous les
organes du gouvernement doivent cesser d'envisager de
nouveaux projets de développement industriel et les banques
ne doivent pas leur préter d'argemt ", a-t-il ordonné en
précisant : " Nous devons résolument éliminer les petites
entreprises technologiquement arriérées, qui gaspillent les
ressowrces, produisent des biens de qualité inférieure et sont
a l'origine d'une grave pollution, "

Indication d'une possible montée sociale et de
l'affaiblissement fantastique de la bureaucratie en tant que
telle qui en a résulté, dans le méme discours, 3 propos des
licenciements et des manifestations de protestation, le chef
dela  bureaucratie chinoise déclare:

"Zhu Rongji a affirmé qu'il élait imporiant " de traiter
correctement " ces questions et de " les éliminer avant
qu'elles ne se développent ", sans utiliser de " méthodes
dictatoriales ". " En aucun cas nous ne devons les aggraver
en les traitant de maniére simpliste ou brutale ”,

Mais il faut "continuer", selon L'Humanité:
“la réforme de l'appareil d'Elat serait poursuivie. Cette
réforme, qui s'est déja traduite par une réduction sensible du
nombre des ministéres et des hauts fonctionnaires centrau,
doit aboutir dans les prochaines années a une réduction de
prés de 50 % des effectifs de la fonction publique. "

Dix ans aprés le coup de massue sur la téte du prolétariat
qu'a été l'écrasement du "printemps de Pékin", la clique
bureaucratique aux mains rouges de sang qui dirige la Chine
semble incapable d'empécher l'expression d'une nouvelle
montée. Reste 4 savoir oli en sont le prolétariat et la

" jeunesse, 10 ans aprés leur écrasement sur la place
- Tienanmen, car seul le prolétariat peut, en chassant la

bureaucratie et prenant le pouvoir, stopper la liquidation de
ce qui reste de la propriété d'Etat, I'utiliser pour son propre
compte. Mais l'essentiel est de constater les immenses
progres de la restauration du capitalisme en Chine, d'oli le
soutien qu'apportent les différentes puissances impérialistes
au nouveau gouvernement, la dégradation saisissante des
conditions d'existence des masses, alors que I'exemple russe
démontre que si la possibilité de gigantesques mouvements
est inscrite dans une telle situation, leur explosion n'est en
rien garantie, pas plus que leur issue éventuelle.

Il n'est pas possible de se livrer 2 de longs développements
ici sur la situation dans d'autres pays ol le capital avait été
exproprié, mais il faut mentionner l'effet démoralisant que
ne peut manquer d'avoir sur tout le prolétariat d'Amérique
le devenir Cuba, ile complétement exsangue, oi1 le dollar est
redevenu la monnaie quasi-officielle, qui vit de plus en plus
du tourisme, de la prostitution, revenant progressivement a
la situation de "bordel des USA" qui prévalait du temps de
Batista. Il est significatif que, pour la premiére fois depuis
1962, l'impérialisme ameéricain ait annoncé l'allégement de
l'embargo qui frappe Cuba: les temps viennent ot il entend
cueillir Ifle comme un fruit mGr, si les masses ne
parviennent pas a s'ouvrir la voie de la révolution politique
tant qu'il est encore temps.

Palestine

La Palestine, foyer révolutionnaire d'importance dans les
années 80 est certainement un des endroits ol le recul
imposé au prolétariat, aux masses laborieuses, est le plus
dramatique. Les récents accords de Wye Plantation ont
surtout confirmé (au deld des conflits réels entre le
gouvernement israélien et l'impérialisme arnéricain) la
soumission chaque jour croissante de 'OLP et de Arafat au
processus qui voit le peuple palestinien refoulé sans cesse un
peu plus de sa propre terre, enfermé dans des ghettos dont
les gardiens sont les policiers palestiniens, qui ne sont que la
reproduction de la police juive qui surveillait dans les
ghettos en Pologne sous la botte nazie, le conseil
d'autonomie palestinienne.

Depuis la guerre du Golfe, I'Intifada a été enterrée, et les
explosions de colére sporadiques qui secouent les territoires
“autonomes" ne changent rien au nouveau recul historique
imposé aux Palestiniens avec la complicité active de I'OLP,
qui pése évidemment sur l'ensemble des peuples du Moyen-
Orient. .

L'éventuelle proclamation d'un "Etat® composé de ghettos
modernes, que Arafat a promise pour le mois de mai par
Arafat ne serait qu'une farce sinistre dans de telles
conditions, l'exact opposé de ce qu'exige le combat pour la
destruction de I'Etat d'Israél, dans la perspective des Etats
Unis Socialistes du Moyen-Orient. On est ici passé d'une
situation révolutionnaire 3 un épouvantable recul des
masses palestiniennes.
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Affrigue du Sud

La situation en Afrique du sud, qui a été un des principaux
foyers révolutionnaires de la planéte au cours des années 70
et 80, est fort différente. Régulitrement, d'importantes
gréves (mines, automobile, infirmiéres) montrent la capacité
du prolétariat noir & combattre. A plusieurs reprises, le
combat des masses noires a bousculé le dispositif mis en
place en 1994, en tant que barrage i la classe ouvridre,
comme cela a déja été analysé dans CPS en 1996. Des crises
se succédent au sein de la COSATU, et sur un auire plan au
sein du PC sud-africain et méme de 'ANC, conséquence de
Yopposition de la masse de la population & la politique
menée par le gouvernement ANC-Inkatha, qui multiplie les
privatisations, laisse les masses noires croupir dans la
misgre. Ces signes attestent que le prolétariat n'a pas reflug,
mais que, faute d'orientation politique claire, sa puissance
est entravée.

Et les dirigeants de 'ANC, du PC sud-africain s'emploient a
effacer la portée révolutionnaire de la lutte menée pendant
des dizaines d'années contre l'apartheid. Ils poursuivent sur
une ligne d'union nationale, méme sans la présence du
National Party au gouvernement, comme l'a confirmé la
déclaration de Mandela en octobre dernier au moment de la
publication du rapport de la commission "Réconciliation et
Vérité" qui met sur le méme plan les meurtres commis par le
régime raciste et ceux commis dans le cadre de la lutte
contre lui: " Le président sud-africain a déclaré qu'il ‘acceptair’
le rapport de la commission Réconciliation et Vérité 'tel qu'il
est, avec toutes ses imperfections, comme une aide que la TRC
nous a donnée pour nous aider & nous réconcilier et a bdtir
notre nation'" (L' Humaniré du 30 octobre).

La démagogie nationaliste que I'ANC professait sous
l'apartheid a fait place a la défense acharnée du capitalisme
et de I'ordre bourgeois. L'ANC s'est affirmée comme un parti
bourgeois. En 1996, le gouvernement contrdlé par 'ANC a
adopté un programme ouvertement réactionnaire appelé
GEAR: gel des salaires, diminution des impéts pour les
patrons, privatisations, diminutions des dépenses sociales...

Seule la classe ouvridre peut résoudre les tiches
démocratiques et satisfaire les revendications des masses
noires. Un parti ouvrier révolutionnaire est nécessaire a
cette perspective. Sa construction inclut a cette étape:
l'exigence de la rupture du SACP et de la direction de la
COSATU avec le gouvernement bourgeois, le vote pour les
candidatures ouvrieres lors des élections.

Pése fort lourdement dans ce processus la trajectoire de
I'AZAPO. Issue du mouvement de la conscience noire, cette
organisation pouvait se développer en tant que parti
révolutionnaire. Elle avait noué des liens avec I'0CI, le PCL.
Ceux-ci sont devenus des chaines avec la destruction du PCI.
En mars 1998, 800 délégués issus de I'AZAPO ont proclamé le
Socialist Party of Azania (SOPA). Un appel issu de cette
conférence montre les ravages opérés par la destruction de
ce qui restait de la IV® Internationale: protestant contre la
venue de Clinton en Afrique du sud, il explique que les
responsables des privatisations ne sont pas au
gouvernement de leur pays, mais au FMI et la Banque
mondiale. Pas un mot contre le gouvernement présidé par
Mandela. Sans doute les prochaines élections en Afrique du
Sud permettront-elles de mieux apprécier les processus en
cours.

Dans les pays capitalistes dominants: offensive générale contre les acquis ouvriers

Dans les pays capitalistes dominants, la classe ouvriére
continue d'étre confroniée & une offensive tout azimut
contre ses acquis, ses positions arrachées antérieurement. 11
ne faut pas s'abriter derridre des considérations
métaphysiques, "ai rire ni pleurer, mais comprendre’. Un
rapide apercu montre que, les unes aprés les autres, mémes
au prix d'importantes difficultés, les différentes bourgeoisies
parviennent progressivement & liquider les acquis de la
classe ouvridre,

Différents articles de CPS, sur la Grande-Bretagne (CPS n°68
et 76) I'ltalie (CPS n°71) ou les USA (CPS n°66), celui a
paraitre sur I'Allemagne, pour ne prendre que ces exemples,
ont amplement illustré ce processus. La hausse brutale du

chémage dans un pays comme le Japon, la reconstitution
d'une armée de réserve conséquente pour le Capital est aussi
tout a fait significative. Dans I'ensemble des pays capitalistes
déterminants, des coups importants sont portés aux acquis
collectifs, que la "déréglementation” est en fait la régle, que
les systtmes de retraites, d'assurance sociale, de santé
publique, par dela leurs différences, sont attaqués; en bref:
les acquis du prolétariat sont sapés en permanence. Il faut y
ajouter que le poids des coupes budgétaires, opérées dans
I'Union Européenne pour atteindre une certaine
convergence facilitant la mise en place de I'Euro, porte pour
I'essentiel sur les prolétariats.

La puissance du prolétariat reste une donnée fondamentale

Méme sur la défensive, le prolétariat manifeste
régulidrement sa capacité i engager le combat: en
nopvembre-décembre 1995 en France, en 1996 en Allemagne
au travers d'imposantes manifestations contre le plan Kohl.

Une nouvelle illustration en a été donnée au Danemark, au
printemps 1998. Le 24 avril, I'accord bisannuel passé dans le
cadre de la cogestion entre la centrale syndicale LO et le
patronat, prévoyant une augmentation des salaires de 4,25 %

en 1998, et 4 % en 1999 est rejeté par les travailleurs par
référendum (56% de rejet). Ils exigent l'accroissement du
nombre de jours de congés payés, et imposent aux dirigeants
syndicaux I'appel a la gréve générale.
A partir du 27 avril et pendant 15 jours, "500 000 employés
du secteur privé, soit 20 % de la population active, se
mettent en gréve. Les iransports, le bdtimemt, certaines
branches de lindustrie (métallurgie, textile, meubles,
matiéres plastiques, agroalimentaires) sont touchées.
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Un lock-out frappe a partir du 5 mai 45 000 employés de
commerce et 15 000 électriciens”
(Le Monde Diplomatique, juin 1998)
Le gouvernemernt intervient et fait voter une loi pour en finir
avec la gréve. Elle prévoit:
"Tous les employés impligués dans le conflit regoivent deux
Jours de vacances supplémentaires, a condition qu'ils aient
plus de neuf mois d'ancienmeté dans leur entreprise, et ceux
qui oni des enfanis dgés de moins de quatorze ans en
obtiennent encore irois en plus. Ce qui est dans la ligne de la
politique familiale du gouvernement, qui n'hésite pas a
défavoriser les célibataires. En échange, la contribution
patronale aux pensions des ouvriers est réduite, passant de
0,9 % a 0,4 %, et un impdt maladie de 325 couronmes par an
et par salarié payé par les entreprises depuis le début de
1998 est supprimé, soit un monque & gagner de 425 millions
de couronnes pour I'Etat."
Un exemple des conséquences de cette loi:
"Dans certains Secteurs saisonmiers ou iniérimaires
(magons, par exemple), prés de 100 000 personnes qgui ont
rarement l'ancienmeté de neuf mois, puisqu'elles passent d'un
chantier a lautre, se retrouvemt avec leurs pensions
diminuées sans auire avantage”, (Ibid )

Méme les dirigeants de LO doivent admetire que l'attaque
ainsi menée contre les pensions est "inacceptable”. Mais le
travail reprend. Il faut toutefois noter que:" rrois mille
grévistes « sauvages » sont venus défiler, lundi 9 mai, sur la
place du Paylement, se voyat condamnés & des amendes
importantes par keure de travail non repris® (1bid.)

Ainsi donc, méme désavoués par la classe ouvridre et
contraints par elle de lancer le mot d'ordre de gréve
générale, les dirigeants syndicaux n'ont pas été débordés, les
travailleurs n'ont pas obtenu gain de cause, le patronat a
engrangé de nouveaux avantages.

Il faut aussi mesurer les choses: la classe ouvriére peut
engager de puissants mouvements, c'est sur cette possibilité
qu'il faut fonder notre politique. Mais les mouvements
auxquels il est ici fait référence ne doivent pas étre l'arbre
qui cache la forét.

On pouvait ainsi lire dans CPS n°69, premier et dernier
numéro de notre bulletin & avoir été publi€ sous la
responsabilité d'une des liquidatrices du Comité,
H.Bertrand, en date du 12 septembre 1997, l'appréciation
suivante sur l'importante gréve d'UPS aux USA:
“la gréve d'UPS clot véritablement la période ouverte par la
défaite des aiguilleurs du ciel.”
Cet impressionnisme était radicalement erroné. Le journal
Le Monde, du 17 septembre 1998 indiquait:
(...} les conflits importants de ces derniers mois donnent
une vision trompeuse de la réalité sociale outre-atlantique.
Les statistiques du ministére américain du travail ont
recensé 51 conflits concernant plus de 1000 salariés en
1989, 44 en 1990, 40 en 1991. Aprés deux années ot les
conflits ont été particuliérement peu nombreux — 35 en 1992
et 1993 - le chiffre a regrimpé a 45 en 1994 pour
redescendre & 31 en 1995, 37 en 1996 et ... 29 en 1997,
année qui fait figure de plancher historique. 1998 ne semble
pas, pour le moment, marquer le retournement de tendance:

au premier trimestre on n'a relevé que 5 conflits impliquant
plus de mille salariés.
(.)
Malgré une augmentation des salaires réels depuis deux ans,
les gains du salarié médian restent inférieurs de 3,1% a ce
qu'ils étaient en 1989. Au contraire, durant cefte méme
période, la rémunération moyenne des dirigeants a doublé et
représente ... 116 fois ce que gagne le travailleur moyen.
(-.)
Environ un salarié sur trois était syndiqué dans les années
50. Aujourd'hui on en dénombre un sur six (...) les syndicats
américains perdent chaque anmée plus de cent mille
adhérents.”
Le graphisme ci-dessous, publié dans Le Monde du 9 février
1999, montre que c'est la méme tendance qui s'exprime en
France, bien que dans des conditions politiques différentes &
bien des égards. :
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Autrement dit, aux USA, en Europe, rien ne permet
d'affirmer que le prolétariat serait en train de renverser la
vapeur 2 son avantage. La réalité, c'est qu'il continue de voir
ses conditions d'existence, ses acquis, se dégrader.

Autre chose est de constater: & tout moment, le prolétariat,
de larges secteurs de la classe ouvriére, peuvent engager le
combat. Que nulle part, aussi importants soient les coups
encaissés, aucune bourgeoisie n'est capable, toutes choses
égales par ailleurs, d'interdire que s'exprime cette puissance,
d'écraser le prolétariat.

11 est aussi possible de mesurer ces rapports politiques sur le
terrain des élections. Dans la majorité des pays de I'Union
Européenne, les prolétariats ont porté au pouvoir, a
nouveau, les vieux partis ouvriers traitres, s'en servant pour
voter contre les partis bourgeois et leur politique.

Mais ils I'ont fait dans un rapport donné: hormis la Grande-
Bretagne, ol le vote pour le Labour Party a été massif (aprés
18 ans de gouvernement conservateur), que ce soit en Italie,
en Allemagne ou en France, la poussée électorale de ces
partis est restée limitée, et, & peu de chose prés en France, et
de maniére nette ailleurs, les partis ouvriers traditionnels ne
disposent pas d'une majorité en siéges au parlement. On est
bien loin de la "vague rose” qui avait marqué le début des

‘années 80, d'une poussée massive sur le plan électoral des

vieux partis ouvriers, & commencer par les partis sociaux-
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démocrates, poussée qui était une conséquence différée de la
vague révolutionnaire de 1968.

La raison de cet état de fait général est simple: les
organisations ouvriéres traditionnelles organisent et

utilisent la confusion politique du prolétariat et de la
jeunesse. Leur dégénérescence s'accélére, et avec elle la
distance qui les sépare des masses.

Accélération de la dégénérescence du mouvement ouvrier...

Combatire powr le Socialisme s'est efforcé de donner des
éléments qui soulignent la dégénérescence croissante du
mouvement ouvrier. Il ne s'agit pas, encore une fois, d'en
pleurer ou d'en rire, mais de comprendre qu'il s'agit d'une
donnée objective fondamentale. Car en l'absence de partis
ouvriers révolutionnaires exercant une influence de masse,
cette dégénérescence affecte profondément le prolétariat.
Les prises de position de plus en plus pro-capitalistes des
partis traditionnels de la classe ouvritre, de ses
organisations syndicales, ont une fonction politique précise:
la prise en charge idéologique, ouverte et revendiquée, des
nécessités du capitalisme va de pair avec sa prise en charge
pratique,

11 faut rappeler ici la place du "New labour" de Tony Blair,
que l'article consacré & I'Angleterre dans CPS 76, résume
" Tony Blair, pointe avancée du combat conire le socialisme":

" fonder une internationale de centre gauche, se substituant
a Ulnternationale socialiste downt il est membre, avec
notamment, le Parti démocrate de Bill Clinton "

‘ (Le Monde du 4/8/98).
A son initiative, s’est tenu, le 21 septembre 1998, en marge
de la 532me assemblée générale de PONU, un forum avec la
participation de Bill Clinton, de Romano Prodi et du
président bulgare, Petar Stofanov, pour débattre du
" renforcement de la démocratie dans la mondialisation
économique " (Le Monde du 23/9/98). :

Au nom de la " troisiéme voie ", Tony Blair est & Pavant-
garde du combat contre le socialisme. Car ce n’est pas
seulement en tant que chef du gouvernement qu’il parle
ainsi, mais aussi en tant que dirigeant du Labour Party, parti
politique du prolétariat anglais."

" Parlant en tant que leader du " New Labour " Tony Blair
, |s'est fait Papdtre de la " troisiéme voie ". Dans un discours
devant P’Assemblée nationale en France, & Pinvitation de
Laurent Fabius il en définissait ainsi les contours :
" Les entreprises el leurs salariés doivent étre constamment
ouveris aux idées nouvelles, consiamment adaptables pour
affronter la nouveauté dans de bowmnes conditions. Si le
marché du travail ou 1'économie se rigidifient, s’il est frop
difficile pour les entreprises de fonctionner efficacement ou
trop cher d’embaucher, on ne fait qu'aller vers une auire
Jorme d’injustice.
La meilleure sécurité de I'emploi ne tient pas aujourd hui &
la protection de la loi, mais & la qualification, a
Doptimisation des compétences et & l'action d’un service de
I'empiloi et dg la solidarité qui permet & chacun d’aller plus
doin et d'aller plus haut "
(Les Echos du 25/3/98).

A Pécoute de ce discours, Jacques Chirac déclara " ¢ ‘étaif un
discours irés agréable & entendre, plein d’humour et de
dynamisme. Un discours exceptionnel" aprés s’étre déclaré
"trés impressioomé par la qualité de ce discours, sa
profondeur, ses analyses, ses propositions " (ibid.)
A la veille du sommet européen de Cardiff, Tony Blair
précisait : :
"..la nécessité de mener & bien des politiques
d’assouplissement des marchés du travail et d’allégement du
cadre réglementaire de notre activité, indispensables a notre
prospérité, s’impose de plus en plus. (...) C'est ce que
J'entends par la "troisiéme voie " : jeter aux oubliettes
l’approche normative vieux jeu pour agir en priorité sur
léducation et l'apprentissage (...) " (Les Echos des 12 et
13/6/98)

Sur cette "voie", Tony Blair a précisé ses objectifs :

La "troisi¢me voie" de Blair fait des émules. En Italie, tandis
que le parti dit de la "Refondation Communiste" a explosé
sur la question du soutien au gouvernement Prodi (les deux
fractions se retrouvant de toute fagon pour soutenir le
nouveau gouvernement d'Alema), le PDS, parti d'origine
stalinienne qui occupe désormais la place de la social-
démocratie en Italie, prépare sa dissolution, sa dilution,
dans un conglomérat baptisé "démocrates de gauche" .
L'éditorial du CPS n°72 soulignait:

“l'embléme de la nouvelle coalition est celui du parti
socialiste européen: une rose et ... le drapeau de I'Union
Luropéenne, sous le signe duquel se constitue donc cette
Jédération. Le marteau et la faucille, conservés jusqu'ici
dans le sigle du PDS passent d la trappe.”

En Allemagne, c'est sous le signe du "Neue Mitte", du
"nouveau centre", que G.Schrider, surnommé dans son
propre parti "le camarade des patrons” a mené sa campagne
électorale. Lors de son discours d'investiture en tant que
chancelier, il déclarait:
«Nous ne sommes pas pour une politique économique de
droite ou de gauche. Mais pour une politique d'économie de
marché moderne. » '

Angleterre, Allemagne, Italie, le leitmotiv des bureaucraties
est le méme: nier politiquement l'existence de la classe
ouvriére, lui faire avaler les politiques au service de
"I'économie de marché”, du capitalisme. Les conséquences
de cette dégénérescence se font sentir partout sur la plandte,
Ainsi doit-on souligner ce qu'il en est du PT du Brésil.
Comme on le sait, la chute du real a été précipitée par le
refus du gouverneur de I'Etat du Minas Gerais de
rembourser la dette de son Etat. Ce n'est qu'aprés que celui-
ci ait suspendu la dette que les deux Etats gouvernés par le
PT (dont un par la tendance dirigée par les membres du
"SU") ont suivi le mouvement: jusque-l3, ils payaient les
vautours capitalistes rubis sur l'ongle!
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Cette dégénérescence n'est pas pourtant um processus
rectiligne. L'élection en Espagne de José Borrell le 24 avril
1998 comme candidat du PSOE aux élections générales par la
majorité des 383.000 adhérents de ce parti, & la surprise
générale, contre la volonté du clan de Pelipe Gonzales,
contre le secrétaire du PSOE, en porte témoignage.

Ainsi, La Tribune du 14 avril 1998 le qualifiait-elle de "4nri-
Blair espagnol’; soulignant "Enfant terrible du PSOE, Borrell
proclame que la social-démocratie ne doit pas sacrifier ses
convictions sur 'autel de la mode néo-libérale”. Evidemment,
Borrell fera en fin de compte la politique qu'attend le
capitalisme espagnol. Mais son élection a montré la volonté,
y compris des militants du PSOE, de s'opposer au cours de
plus en plus ouvertement réactionnaire de ses dirigeants,
réfraction indirecte de celle du prolétariat dans son
ensemble.

Dans le méme sens, CPS 76 soulignait que, lors du congrés
de Blackpool, les candidats de la "gauche" du Labour Party
avaient défait ceux de la direction blairiste. Depuis, selon le
chef du Parti Libéral-Démocrate, Blair prépare le cassage du
Labour Party.

Mais ce qui est déterminant, c'est ce processus de
dégénérescence accélérée des cadavres puants que sont les
partis sociaux-démocrates et les anciens partis staliniens.

11 en va naturellement de méme pour ce. qui est des
organisations syndicales. De plus en plus, dans la foulée des
partis politiques traditionnels de la classe ouvriére, les
appareils qui leur sont liées transforment les syndicats en
auxiliaires zé1és du capital. Elles aussi prennent de plus en
plus ouvertement en charge les intéréts du capital, prise en
charge indispensable pour faire passer les différentes
mesures anti-ouvriéres, prise en charge dont le corollaire est
une politique de sabotage systématique des luttes ouvriéres.

L'éditorial du numéro 76 de CPS fait ressortir les éléments
qui concentrent aujourd'hui cet état de chose, en soulignant
la participation des bureaucraties syndicales aux divers
"pactes pour l'emploi”, en Italie, en Allemagne, ou
directement au niveau de 1'Union Européenne par le biais de
la Confédération Européenne des Syndicats.

Cet aplatissement devant leur propre bourgeoisie des
appareils syndicaux comme celui des partis ouvriers
traditionnels est un donnée d'autant plus fondamentale qu'il
est aujourd'hui indispensable pour intensifier I'exploitation,
liquider les conquétes ouvriéres.

... Indispensable pour des bourgeoisies historiguement affaiblies

Répétons-le, les appareils bureaucratiques qui dominent
aujourd'hui le mouvement ouvrier ne peuvent effacer une
donnée fondamentale: nulle part la classe ouvriére n'est
écrasée, sa capacité de combat demeure. Clest le carcan
idéologique et organisationnel que sont ses vieilles
organisations qui handicape et affaiblit le prolétariat, se
conjuguant a I'absence d'avant-garde révolutionnaire.

Clest cette puissance qui nourrit les crises qui frappent
nombre d'organisations traditionnelles de la bourgeoisie. En
considérant les choses d'une maniére générale, aucune des
bourgeoisies des principales puissances impérialistes n'a
réussi a faire dans son pays ce qui lui est historiquement
nécessaire pour faire face 4 la crise du mode de production
capitaliste(quand bien méme au final cela ne permettrait
que de gagner un sursis important, étant donné que méme
réduire la valeur de la force de travail 4 la portion congrue
n'empécherait pas l'expression de crises, dont l'origine
réside dans le mouvement du capital lui-méme et
l'accroissement de sa composition organique qui en
découle).

Il y a bien entendu de la marge entre la situation d'une
bourgeoisiec comme celle de Iltalie et la bourgeoisie
américaine. De méme, ce qu'a réalisé Thatcher en Grande-
Bretagne continue de susciter l'envie des autres bourgeoisies
des principales puissances d'Europe. Mais nulle part le
prolétariat n'a été réduit 4 I'impuissance, n'a été battu 3 plate
couture.

Clest pourquoi, encore que les situations different
grandement, aucune bourgeoisie ne peut envisager de se
passer du concours des vieilles organisations ouvriéres pour
mener sa politique, et doit méme tendre ses efforts a

accroftre sans cesse la collaboration de classe, a2 dépasser
partout la "simple" participation pour tendre a une
collaboration plus étroite, 4 la cogestion sous différentes
formes, Méme aux USA, le soutien de la direction de I'AFL-
CIO a son propre impérialisme, en particulier au Parti
Démocrate, a été et demeure indispensable dans l'offensive
contre les acquis ouvriers menée par Clinton.

Clest cette situation de crise historique du régime capitaliste,
d'incapacité des différentes bourgeoisies a régler, au moins
pour quelques années, le sort de leur classe ouvriére
respective, qui produit des effets parfois dévastateurs sur la
représentation politique des bourgeoisies. Dans de
nombreux pays, la capacité de résistance du prolétariat
nourrit des dissensions et des crises au sein des partis
bourgeois, soit directement sur le degré de violence qu'il est
réaliste de vouloir employer contre le prolétariat, soit
indirectement quant a [l'attitude a adopter face aux
principaux pays rivaux dans une telle situation (la politique
extérieure n'étant toujours que le prolongement de la
politique intérieure).

Ainsi en Italie I'implosion de la Démocratie Chrétienne, au
Japon les "recompositions” permanentes et sans effet des
principaux partis bourgeois, en Grande-Bretagne les
déchirements du parti conservateur, ainsi dans tous les pays
de I'Union Européenne les divergences sur cette question de
"I'Union Européenne®. Ainsi en France la crise chronique et
s'aggravant du RPR, de I'UDF (la seconde partie de ce
rapport reviendra sur la crise de représentation politique de
la bourgeoisie frangaise).



CPS n°78 - 31 mai 1999 - p.16

La crise économique qui se développe depuis 1'été 1997, ses
éventuels rebondissements, ne peuvent dans de telles
conditions, qu'aiguiser ces contradictions, dont, répétons-Ie,
le fondement est que le mode de production capitaliste est
historiquement & bout de souffle, qu'il ne peut d'ores et déja
assurer la subsistance de dizaines de millions de ses esclaves
salariés, qu'il n'est pas plus & méme d'assurer un minimum
de stabilité politique nécessaire aux échanges dans de
nombreux pays, et y a méme parfois ouvertement renoncé. 11
n'y a qu'a voir I'Afrique subsaharienne traversée d'Est en
Ouest de guerres, au moment ol ces lignes sont écrites, il y a
des guerres de rapines et une misére inouie depuis la
Somalie jusqu'au Sierra Leone et I'Angola, en passant par le
Soudan, le Zaire, le Congo-Brazzaville...

Mais il faut distinguer. Une fois de plus il faut garder a
Vesprit ces lignes de Trotsky, écrites contre Staline dans la
préface a I'édition francaise de La Révolution permanente:
"Il n'est pas vrai que l'économie mondiale ne représente que
la simple somme de fractions nationales similaires. Il n'est

pas vrai que les traifs spécifiqgues ne soiemt qu'un
“suppliment aux trails généraux”, une sorte de verrue sur la
Jigure. En réalité les particularités nationales forment
l'originalité des traits fondamentaux de ['évolution
mondiale.”

Ainsi, la crise de représentation politique ne frappe pas
toutes les bourgeoisies des pays capitalistes dominants, en
méme temps et avec la méme force. Elle frappe dans ceux de
ces pays qui, de maniére plus ou moins aigué, sont en recul,
perdent position sur position, plus ou moins rapidement. Il
y a crise des partis bourgeois traditionnels en Angleterre, en
France, en Italie, au Japon, et pas pour linstant en
Allemagne ou aux Etats-Unis (car on ne peut en aucun cas
considérer l'affaire Lewinsky comme une réédition du
Watergate qui avait amené Nixon 2 démissionner, un an
avant la défaite historique de l'impérialisme US au Vietnam).
Cela améne a apprécier, au moins rapidement, ce qu'il en est
de la situation des différentes puissances impérialistes.

A nouveau sur les rapports inter-impérialistes

De plus en plus, les Etats-Unis renforcent leur domination
sur l'ensemble des autres grandes puissances. Devenus la
seule puissance mondiale avec la disparition de I'URSS,
n'étant plus obligés de ménager leurs alliés de la "guerre
froide", il n'ont cessé d'avancer dans la voie de la reconquéte
d'une position hégémonique qui était la leur au lendemain
de la seconde guerre mondiale. On le constate sur tous les
plans: les frappes menées contre I'Irak en décembre dernier
(et qui se poursuivent sur un rythme moins soutenu depuis)
en sont une démonstration éclatante. Ainsi que le rappelait a
cette occasion la déclaration du Comité:
“La France, ou encore I'Allemagne, "déplorent”, tel est le
terme employé par le gouvernement, leur impuissance a
s'opposer oux desideraia de l'impérialisme américain. Ils
"déplorent” le fait que le commerce avec I'Irak (dont les
ressources pétrolieres sont considérables) leur est quasiment
interdit par l'impérialisme américain, alors que I'lrak érait
leur meilleur client dons la région avant la "guerre du
Golfe". Ils " déplorent " I'umiliation que leur infligent sans
réplique les Eiats-Unis en réqffirmant leur statut de seule
puissance mondiale, leur prédominance.”

Autres exemples: la place déterminante que les USA ont eu
pour régler & leurs conditions la guerre qui déchirait l'ex-
Yougoslavie, le long voyage, sans précédent, du président
américain en Afrique, allant chasser directement sur les
terres jusqu'ici réservées & l'impérialisme francais, comme la
participation wu renversement du régime de Mobutu au
Zaire, la place décisive qu'occupent les Etats-Unis dans la
mise sur pied des divers plans d'urgence montés dans le
cadre du FMI, ainsi qu'a la préservation du pouvoir d'Eltsine
en Russie, son hégémonie dans le cadre de I'ALENA, bientdt
étendue au reste de I'Amérique Latine comme I'indiquent les
plans de "dollarisation" d'économies comme celle de
I'Argentine... Allant de pair, le renforcement de la puissance
économique des USA, des ses firmes, ce que montrent les
éléments donnés par CPS 76:

"en 1997, en comparaison avec 1990, la production
industrielle des Etats-Unis avait augmenté de 20%, contre
8% en Grande-Bretagne sur la méme période, 3% au Japon,
1,5% en Allemagne, et ... 0,3% en France."

L'impérialisme américain domine de la téte et des épaules
l'ensemble des autres puissances impérialistes.
PIB 1997 en milliards de dollars

USA 7 820
Japon 4193
Allemagne 2100
Prance 1396
Royaume-Uni 1282
Italie 1145

Il n'est pas pour autant redevenu hégémonique. Les bras de
fer commerciaux engagés périodiquement avec le Japon et
'Union Européenne s'achévent toujours par des progrés
pour lui, mais pas par des victoires décisives. Il n'a pas
résolu la question de la centralisation de son Etat. Et sa place
dominante l'améne 2 intégrer en son sein l'ensemble des

- contradictions du mode de production capitaliste, ce dont

témoigne son endettement faramineux, le déficit sans cesse
croissant de sa balance des payements et commerciale,

L'autre puissance a sortir considérablement renforcée des
années 90 est sans conteste l'impérialisme allemand. C'est 2
son profit que s'est opérée la réunification de 1990, quand
bien méme elle lui aura co@ité cher. Il a immédiatement
commencé a remodeler 3 son profit la carte de 1'Europe,
découpant une zone d'influence constituée de la Slovénie, de
la Croatie, de la République tchéque, pays dans lesquels il
engage un processus de semi-colonisation. Au sein de
I'Union Européenne, son poids est de plus en plus écrasant.

1l va de soi que, dans le méme temps, I'ensemble des autres
puissances impérialistes est en recul plus ou moins
accentué, On doit cependant relever que le Japon, profitant
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lui aussi de la liquidation définitive de l'ordre issu des
accords de Yalta et Postdam, & commencé a reconstituer au
grand jour la "sphére de coprospérité asiatique” qui était son
objectif lors de la seconde guerre mondiale. En quelques
années, le Japon est redevenu le premier fournisseur de
l'ensemble des pays d'Asie, la part de ses investissements

étrangers a destination de I'Asie a presque triplé, les troupes
japonaises participent au réglement du "conflit régional” du
Cambodge. Mais les séquelles de sa défaite de 1945 sont
profondes et d'autant plus dures 3 surmonter que
limpérialisme américain est le principal rival direct du
Japon dans sa zone d'influence.

L'Union Europdenne

Le renforcement de I'Allemagne au sein de I'Unicn
Ruropéenne est particulidrement saisissant. En confirmant, a
la veille du lancement de I'Euro, qu'il ne céderait pas Ia
présidence de la banque central européenne 2 J-C.Trichet,
Wim Duisenberg confirmait entiérement ce qu'écrivait CPS
dans I'éditorial de son numéro 72 au lendemain de I'échec de
la France & imposer son candidat & la téte de la BCE,
maintenant ou dans quatre ans:

"Au travers de cette gifle, ce qui s'exprime, ce sont les
rapports de force entre les impérialismes en Europe qui sont
de maniére de plus en plus écrasante en faveur de
I'Allemagne.
La BCE, siégeant & Francfort, comme la Bundesbank dont
elle copie le modéle, devait étre contrdlée par l'impérialisme
dominant en Europe: l'impérialisme allemand. Ce sera le cas.
Au passage: la présidence de la BERD est attribuée 3 un
autre représentant de l'impérialisme allemand, Horst Kolher.
Le Monde du 22 mai peut commenter:
"Ainsi s'achéve le dernier acte du grand marchandage sur
les présidences des institutions européennes, qui dure depuis
lautomme 1997. Malgré des mois de manoeuvres byzantines,
la France n'a obtenu aucun des postes qu'elle convoitait. "

L'initiative de la monnaie unique avait été prise par
I'impérialisme frangais, pour tenter de ligoter l'impérialisme
allemand au moment ol celui-ci voyait sa place
radicalement transformée et renforcée avec la réunification
de I'Allemagne. II s'agissait alors d'éviter de subir purement
et simplement la domination monétaire du mark, expression
de la puissance économique de l'impérialisme allemand.
Mais c'est ce dernier qui a imposé ses conditions au fur ef
mesure, jusque dans le changement de nom de cette
monnaie unique, d'écu en Euro.
Clest l'impérialisme allemand qui a imposé les critéres de
Maastricht dont I'objectif était de ne pas lui faire prendre en
charge au travers de cette monnaie unique les déséquilibres
financiers des autres puissances impérialistes d'Europe. Ces
crittres ont été prolongés, toujours sous limpulsion de
limpérialisme allemand, par le traité d'Amsterdam qui
prévoit des sanctions financiéres trés importantes pour les
Etats qui laisseraient filer leurs déficits et leur endettement
au deld de ce que l'impérialisme allemand accepte de
prendre en charge en échange de la reconnaissance de sa
suprématie en Europe.
| Les filets tendus par limpérialisme francais se sont
retournés en leur contraire: le vecteur par lequel
l'impérialisme allemand fait valoir ses exigences, appuyé sur
E une puissance économique que les rachats de Chrysler par

Daimler-Benz et de Rolls-Royce par Volkswagen illustrent.

Ajoutons que le nouveau gouvernement allemand de
Schrider, déclarant que I'Allemagne n'entend plus "sortir son
carnei de chéques' a entamé tambour battant Ila
renégociation de la PAC en proposant que les subventions a
I'agriculture soient désormais prises en charge pour une
bonne part ... par les Etats et non plus par I'Union
Européenne, et a défaut, que les subventions agricoles
diminuent fortement, ce qui touchera d'abord la France.
Voila ce que signifie "ne plus sortir son carnet de chéques”.

Bien entendu, il y a encore du chemin de la coupe aux lévres:
I'impérialisme allemand doit composer avec ses rivaux de
second plan, au premier rang desquels se trouve la France. Il
est par ailleurs certain que 1'Union européenne, la zone
Euro, sont voudes 2 la dislocation sous l'effet des
contradictions entre les pays qui les composent et de leur
accroissement en raison de la marche 4 une crise
économique majeure. Mais cela ne change rien &
I'affirmation de la prépondérance de I'Allemagne au sein de
'Union Européenne,

Au sujet de I'Union Européenne, il faut rappeler ici la
position du Comité, développée dans l'article publié¢ dans
CPS 75: cadre de concurrence entre les puissances
capitalistes d'Europe, I'Union Européenne est en méme
temps un cadre de collaboration contre les prolétariats
d'Europe, un point d'appui important dans l'offensive contre
les masses. Cet article indiquait:
" dans le cadre de 'Union Européenne, les bourgeoisies se
sont épaulées, appuyées les unes sur les autres pour porter
des coups coordonnés sinon communs. La réalisation de
I'Union Européenne exige que soient menées conjointement
des politiques de "déréglementation”, de privatisations, de
réduction des déficits budgétaires, des ‘"prélévements
obligatoires”.

“L'harmonisation européenne”, que I'Euro accroitrait,
signifie pour chaque bourgeoisie nationale: aligner les
conditions d'exploitation de la force de travail sur les pires
conditions existant dans I'Union Européenne, précarité,
polyvalence, flexibilité. L'éditorial du numéro 72 de CPS
soulignait qu'il en va aussi de méme dans l'enseignement
Supérieur.

Pour atteindre leurs objectifs, les capitalismes européens
organisent aussi a l'échelon de I'Union FEuropéenne la
"participation”, vers la "cogestion”.

Les traités de Maastricht ont institué un "Comité
Economique et Social" & l'échelle de I'Europe, afin
d'associer les appareils syndicaux a leur attaques
conjointes, subordonner la classe ouvriére aux besoins du
capital, a la défense de I'UE.
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Autre domaine de coopération entre impérialismes
européens: la répression policiére, la luite contre les
travailleurs immigrés.

Le 26 mars 1995 emirait en vigueur la convention de
Schengen, qui permet de supprimer les contrdles aux
Jromiicres communes aux pays membres de 'l'espace
Schengen", au profit dun renforcement des pouvoirs
policiers dans une zone élargie autour des dites frontiéres, et
d'un rvenforcement de la lutte comtre limmigration aux
Jrontiéres de cet "espace”.

D'ots découle la ligne du Comité:
" Le Comité pour la construction du parti ouvrier
révolutionnaire intervient et agit politiquement au nom
exclusivement des intéréls du prolétarial. C'est pourquoi il

dénonce "I'Union Européenme", la "monnaie unigue”, le
traité de Maastricht.

Mais la lutte des classes du prolétariat est navionale dans sa
Jorme, internationale dems son contenu. Chaque prolétariat
national doit prendre le pouvoir dans son propre pays. Mais
on ne construit pas "le socialisme dans un seul pays". Le
prolétariat prenant le pouvoir dans un pays quelconque
d'Europe, et notamment en Allemagne et en France,
donnerait une formidable impulsion aux proléiariats des
pays européens qui seraient incités a prendre le pouvoir.

Les prolétariats d'Europe ont un besoin brilant dune
Europe réellement unie. Seuls ils sont en mesure de la
constituer. C'est pourquoi, sur les drapeaux rouges des
prolétariats d'Europe, doit éire inscrit:

vive les Etats-Unis socialistes d'Europe!"

L'engagement de la reconstruction du mouvement ouvrier est inéluctable

Pour résumer la premidre partie de ce rapport: le capital ne
peut maliriser la marche & une crise économique
dévastatrice, et ce d'autant plus que, dans les pays décisifs, il
n'a pas les moyens politiques de mettre au pas les différents
prolétariats, et doit au contraire recourir aux partis et
syndicats ouvriers pour mener l'offensive contre tous les
acquis de la classe ouvridre.

Une telle perspective porte dans ces flancs une radicalisation
de la lutte des classes. Mais le prolétariat lui-méme est
considérablement handicapé politiquement. La restauration
du capitalisme dans I'ex-URSS et dans d'autres pays se
conjugue avec le fait que ses propres organisations
traditionnelles prennent désormais ouvertement en charge
les politiques de défense du capitalisme en crise, alors que
l'aggravation de la crise de la direction révolutionnaire a
atteint wun degré sans précédent. Tout cela facilite
grandement l'offensive du capital & l'échelle internationale.

Le fait que coincide avec l'impasse historique du mode de
production capitaliste un profond handicap politique de la
classe ouvriére ne peut que déboucher sur une situation de
plus en plus chaotique. Mais il est 2 la fois inévitable que,
quelques soient les délais, 'ampleur de la dégénérescence du
mouvement ouvrier, du désarroi politique de la classe
ouvriére, les masses seront amenées A chercher une issue
politique. Inéluctablement sé dégageront les matériaux pour

la reconstruction du mouvement ouvrier sur l'axe de la
révolution  prolétarienne, quand bien méme Ila
désynchronisation entre la décomposition du mouvement
ouvrier et sa recomposition a créé une situation inédite.

Clest dans cette perspective que doit se situer l'action du
Comité pour la construction du parti ouvrier
révolutionnaire, de I'Internationale ouvriére révolutionnaire.

Le Comité participera de ce bouillonnement, y interviendra
sous toutes les formes possibles en défendant la nécessité de
la construction du parti ouvrier révolutionnaire. Il fera de
I'objectif de la construction du parti ouvrier révolutionnaire
un mot d'ordre d'agitation et de construction de ce parti et
participera 2 tous les processus’qui vont dans ce sens. Il le
peut, il le doit d'autant plus qu'il a une politique et un
programme a proposer et & défendre.

Il s'agit pour lui de contribuer & ce que soit surmontée la
crise de la direction révolutionnaire. Cela signifie que sa
tdche est de défendre les acquis politiques hérités d'un siécle

‘et demi de combat pour l'émancipation de la classe ouvriére,

acquis politiques qui sont indispensables pour que le
mouvement vers la reconstruction du mouvement ouvrier
n'échoue pas. ‘
Clest & partir de cet objectif que s'ordonne son orientation,
son intervention dans la lutte des classes en France.

2°" partie:

France: un an et demi de gouvernement de la "gauche plurielle™,

gouvernement Jospin-Gayssot-Chevénement-Voynet-Zuccarelli

L'appréciation portée par la 10*™ conférence

La 10*e conférence du Comité a porté l'appréciation
suivante sur la signification des élections législatives de juin
1997:

“Les élections législatives ouvrent une nouvelle étape de la
lutte des classes.

Du cdté de la bourgeoisie, la défaite électorale a été
précipitée par sa propre crise, crise qui se manifeste au
travers de la place occupée par le FN, et qui est encore avivée
par le résultat des législatives. Cette défaite la handicape en
l'obligeant & déléguer au gouvernement Jospin-Gayssot-
Chevénement-Voynet-Kouchner l'offensive anti-ouvriére qui

lui est nécessaire. De plus, l'échec de la dissolution -
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plébiscite aboutit au contraire de l'objectif de renforcement
de la V° République qui lui était assignée: Chirac a été défait,
le gouvernement est l'expression de la coalition majoritaire
4 I'Assemblée, et il est vertébré par les partis ouvriers
traditionnels, par le PS.

Du cété du prolétariat, la volonté de résister & l'offensive du
Capital, de chasser Chirac s'est exprimée dans ces élections
Elle a pu déboucher, du fait de la crise de la bourgeoisie, sur
Uélection d'une majorité relative du PS et du PCF a
I'Assemblée nationale L'existence de cette majorité offre un
point d'appui pour poser la question du pouvoir, d'un
gouvernement PS-PCF sans représentants de Ia bourgeoisie,
ouvrant une issue politique aux masses face au capital et sa
politique mende par le gouvernement PS - PCE - R.C.V.

Mais pour autant, la bourgecisie a gardé [linitiative
politique, dans des conditions toujours marquées par
'immense désarroi des masses.

Enfin, il faut noter que le caractére relatif de la majorité PS-
PCF & I'Assemblée a pris tout son relief avec la constitution
du groupe "Radical-Citoyen-Vert" qui n'a pour but que de le
mettre en valeur. C'est un point d'appui pour la bourgeoisie,
que celle-ci cherchera vraisemblablement 2 utiliser pour
réunir les conditions du retour de ses partis traditionnels au
gouvernement.

Pour réunir ces conditions, elle dispose d'abord de la
présence maintenue de Chirac a la présidence de la V
République.

C'est dans ces conditions que le combat du prolétariat et de
la jeunesse peut transformer la défaite politique de la
bourgeoisie en victoire pour eux. Pour cela, il leur faut
s'ouvrir une perspective politique. Le combat pour la
construction du Comité est lié aux réponses politiques
nécessaires au prolétariat et  la jeunesse dans cette nouvelle
situation."

Un an et demi aprés, ol en sommes-nous?

Un bilan impressionnant

Clest un fait que de larges couches de la classe ouvriére, dans
les élections de juin 1997, ont cherché & voter contre le
gouvernement Chirac-Juppé et sa politique, utilisant le vote
PS, et dans urne moindre mesure, PCF. Mais le gouvernement
de la "gauche plurielle® a eu les moyens politiques, non
seulement de poursuivre, mais méme de développer les
attaques du gouvernement Chirac-Juppé. Pour commencer,
Jospin a constitué son gouvernement dans le respect des
institutions de la Veme République, ce que concentre la
préservation de Chirac, sa proteciion contre les
conséquences de I'échec de la dissolution. La traduction
concréte en a été: maintien de la fermeture de l'usine de
Renauli & Vilvorde, puis de la privatisation de France
Télécom, et la signature du pacte de stabilité & Amsterdam.

Le plan Juppé a 4té non seulement maintenu mais méme
prolongé, Les lois Chev2nement et Guigou ont été de
nouveaux aménagements, aggravés pour ce qui est de la loi
Chevénement, des lois Pasqua-Debré et du code de la
nationalité version Balladur-Méhaignerie. Et de nouveaux
pas sont franchis dans la destruction de ce qui reste de la
Sécurité sociale, notamment au travers de la mise en place
de I'Assurance maladie Universelle. Ajoutons la poursuite

des privatisations engagées par le gouvernement Chirac-

Juppe.

Mais ce n'est pas tout. Comme on le sait, le gouvernement
Jospin-Gayssot-Chevénement-Voynet-Kouchner, que nous
avons caractérisé aprds l'adhésion de Kouchner au Parti
Socialiste de gouvernement Jospin-Gayssot-Chevénement-
Voynet-Zuccarelli, a ajouté  la poursuite de la politique du
gouvernement RPR-UDF des aitaques extrémement

importantes contre la classe ouvriére. La plus importante est
sans aucun doute la loi (dite) des 35 heures. Cette loi est un
puissant instrument de destruction des acquis ouvriers, des
conventions collectives, de généralisation de la flexibilité, de
I'annualisation du temps de travail, de la baisse des salaires
réels, instrument d'autant plus efficace qu'il vise a
transformer les organisations syndicales ouvriéres en agents
actifs et décisifs de cette liquidation des acquis.

La publication du rapport Roché, préparatifs d'artillerie
contre les fonctionnaires, montre que l'application de cette
loi dans la fonction publique y vise les mémes objectifs.
L'autre élément majeur jusqu'ici de la politique du
gouvernement est la création des "emplois-jeunes’, qui
servent non seulement de cheval de Troie contre le statut de
fonctionnaire, mais encore qui sont la téte de pont des
conire-réformes qui pleuvent dans le domaine de
I'enseignement public. Et maintenant, comme CPS 76 l'a
expliqué, cClest au tour du régime général et des régimes
spéciaux des retraites de faire l'objet de préparatifs
minutieux pour une offensive d'ampleur.

Fait significatif: il y a ceries eu un certain nombre de gréves
notables, (transports, enseignants de Seine-Saint-Denis, ...),
mais le seul mouvement de masse qui se soit produit
jusqu'ici contre le gouvernement et sa politique a été le
mouvement des lycéens, mouvement qui a échoué.

Inutile, donc, de poursuivre une énumération plus poussée:
'appréciation portée par la X° Conférence est totalement
confirmée, Malgré sa défaite électorale, " la Wiﬁe a
gardé l'initiative politique °.

L'avis d'un expert:
“On peut se demander si la victoire de fa gauche en 1997 n'a pas é6té en fin de compte une change”

L'Expansion du 3 décembre 1998 publiait une interview d'un
éminent représentant de Ja bourgeoisie, Raymond Barre. On
doit en donner quelques extraits, significatifs de

l'appréciation que porte sur la situation un des perte-parole
les plus notoires de la bourgeoisie frangaise:
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"Le gowvernement actuel a fait preuve, au moment o il @
pris le pouvoir, d'un sens opportun des responsabilités. Il
n'est pas retombé dems les exces budgétaires de 1981. Il a
imimédiatement réglé les problémes européens o l'égard
desquels le Premier minisire avait pouriant pris ses
distances pendant lo campagne éleciorale. Méme s'il lewr a
apporté des nuances, il a éié¢ contraint de poursuivre les
actions qu'Aloin Juppé avait enireprises dans le domaine de
la sécurité sociale et des privatisations.

On peut se demander en fin de compie si la victoire de la
gauche en 1997 n'a pas é1é en fin de compte une chance
pour faire passer un ceriain nombre de mesures qui étaient
indispensables. Du momem qu'elles étaient présentées par
un gowvernement qui n'était pas de gouche, elles étaienmt
soumises ¢ des crifiques systématiques et ais refus obstiné

d'un certain nombre de catégories sociales et de groupes
d'intérét. Ce n'est plus le cas.”
Et Barre de saluer la loi (dite) des 35 heures:
"Chose étrange, les négociations actuelles entre entreprises
et syndicats sur les trente-cing heures conduisent souvent a
un assouplissement des rigidités, notamment en matiére
d'annualisation de la durée du travail, de temps partiel, de
répartition des jours de vacances sur l'année plutot qu'c une
création d'emploi. Ce sont des progrés qui ne sont pas
négligeables’. o
Cette "mention bien" donnée par monsieur le professeur
Barre au gouvernement que dirige Jospin vaut la peine qu'on
s'y attarde. Mais, d'sbord, il faut préciser: Barre accorde un
satisfecit au gouvernement de la "gauche plurielle”, se
félicite de la "chance" que sa venue constitue... mais il fait
en l'espéce contre mauvaise fortune bon cceur.

La crise des parﬁé traditionnels de la bourgeoisie perdure

A l'approche des élections européennes, pas moins de cing
listes issues des partis traditionnels de la V° République sont
prévues: liste RPR/DL, liste UDF, liste Pasqua, liste Villiers,
liste Millon. II ne faut pas surestimer cette pléthore de listes:
le mode de scrutin, ainsi que 'absence d'enjeu majeur de ces

dlections l'ont considérablement favorisée.

N'empéche: elle témoigne une nouvetle fois de la profondeur
des contradictions qui traversent les rangs des représentants

traditionnels de la bourgeoisie francaise.

il faut reprendre ici I'explication qu'en donnait 'éditorial du

numéro 72 de CPS:
"4 la racine de la crise du RPR et de I'UDF: I'échec récurent
de ln bourgeoisie & réaliser les objectifs de la V* République”

La crise de ces partis provient de 'échec de la bourgeoisie
frangaise a réaliser les objectifs qui ont amené au coup d'état
de de Gaulle en 1958; instaurer en France un pouvoir fort, un
régime corporatiste, en finir avec les organisations
traditionnelles de la classe ouvriére et les libertés
démocratiques. Telle était la condition qui aurait pu
permetire & l'impérialisme frangais décadent d'enrayer son
déclin face aux autres puissances impérialistes.

Mais & chaque tentative de porter des coups décisifs au
prolétariat dans cette voie, la bourgeoisie frangaise a échoué.
Aprés la gréve générale des mineurs de 1963 contre le décret
de réquisition du gouvernement gaulliste, la gréve générale
de mai-juin 1968 voyait la classe ouvriére se dresser
spontanément contre le régime gaulliste. La tentative de
veprendre la marche vers le corporstisme qu'était le
référendum de 1969 était un nouvel échec, qui contraignait
de Gaulle & démissionner. En mai-juin 1981, la classe
ouvriére et la jeunesse chassaient du pouvoir les partis
bourgeois RPR et UDF, élisaient Mitterrand, premier
secrétaire du PS, président de la République et une majorité
écrasante de députés PS et PCF 4 I'Assemblée nationale.
Cétait au sein de la V° République sa propre négation; une
majorité absolue pour les partis ouvriers traditionnels,
conséquence différée de mai-juin 1968 et des luttes menées
par le prolétariat tout au long des années 70.

Clest cet échec historique de la bourgeoisie frangaise qui a
donné une impulsion au développement du parti de Le Pen,
le Front National En rejoignant ce groupe jusqu'ici

insignifiant, des cadres RPR et UDF cherchaient les voies de
la reconstitution d'un parti qui soit capable d'étre
ouvertement agressif contre les masses, pour renouer avec la
marche au corporatisme.

Mais le terreau sur lequel le FIN a prospéré a été l'impasse
dans laquelle les gouvernements "d'union de la gauche" et
"d'ouverture”, appuyés sur les dirigeants des confédérations
syndicales, somt parvenus 3 enfermer le prolétariat: la
politique anti-ouvriére et anti-émigrés qui a été celle de ces
gouvernements a permis au FN de se développer.

Cela dit, la place centrale que le FN a peu & peu acquise ne
va pas sans coniradictions en son sein; accéder au pouvoir
exigerait de lui au moment présent qu'il se débarrasse de ses
composantes fascisantes et cesse de rejeter notamment la
politique européenne de la bourgeoisie francaise. Tout revers
dans sa progression électorale pourrait y précipiter une crise
aigué.

Néanmoins, la V° République s'est avérée plus souple a
l'usage que ce que méme son fondateur aurait pu prévoir [et
surtout que ce que I'OCI avait annoncé - NdlIr]. Elie a
digéré l'élection de majorités parlementaires pour les partis
ouvriers-bourgeois en 1981, 1988, et 1997, et trois
cohabitations, phases évidemment contraires a "l'esprit des
institutions”. Sa préservation par le PS et le PCF et cette:
souplesse ont permis a la bourgeoisie d'essayer de renouer
avec la marche au corporatisme suite a I'élection de Chirac
en 1995,

A nouveau, elle s'est heurtée 3 la classe ouvriére, au puissant
mouvement de novembre-décembre 1995,

Saisissant I'occasion de la défaite infligée au prolétariat et 4
la jeunesse avec le vote de la loi Debré début 1997, Chirac
tentait de remettre le couvert en dissolvant I'Assemblée.
Mais la gangreéne des partis traditionnels de la bourgeoisie et
le poids du Front National, conjuguée avec la volonté de
résistance de la classe ouvriére, ont fait capoter l'opération.

De nombreux plumitifs, 3 commencer par ceux
d'Informations ouvriéres, tartinent des pages entiéres sur la
crise de la V° République. A force, cela ne veut plus rien
dire. Méme cabossée et bardée de cicatrices, la V°
République est toujours en place.

Et tant qu'elle n'a pas été balayée, elle peut servir de point
d'appui a une nouvelle offensive vers le corporatisme, et ce




d'aviant plus que Chirac, méme chancelant, peut s'accrocher
4 la présidence de la République, d'ou il pourra reprendre
linitiative en ce sens. En tant que président de la
République, il reste le pdle autour duquel peuvent tenter de
se restructurer les partis bourgeois traditionnels.

Il en est ainsi pour "l'Alliance pour la France": méme si
Chirac n'en est pas directement & l'initiative, cette structure
qui vise 4 endiguer les tendances centrifuges au RPR et &
I'UDF ne peut en derniére analyse que lui 8tre subordonnée.
Clest pourquoi la responsabilité des dirigeants des
organisations ouvriéres est de se prononcer et d'agir sur la
ligne:

A bas Chirac et la V° République!
Ainsi la crise politique profonde de la bourgeoisie, la crise
des partis traditionnels de la V° République pourrait éire
mise & profit par le prolétariat pour son propre compte.

It faut encore prendre en compte deux éléments notables.

Le premier est le fait que Chirac, protégé par le PS et le PCF,
a affirmé son ascendant sur les partis traditionnels de la V°
République. Clest trés net depuis son discours de Rennes du
4 décembre (voir Iéditorial de CPS 76). Se vérifie
Yappréciation de la X° Conférence: pour réunir les
conditions de leur retour au pouvoir, les partis bourgeois
traditionnels disposent "d'abord de Iy présence mainterne de
Chirac & la présidence de la V République.”

Le second élémenti est bien évidemment la scission du FN.
Cette crise a pour origine la volonté d'une pariie de
l'appareil de ce parti de faire sauter les obstacles qui
l'empéchent de participer pleinement au partage des
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prébendes de l'Etat bourgeois, volonté en conséquence que
le FN change de telle sorte que le RPR, I'UDF et DL puissent
s'allier avec lui sans risquer de déclencher eux-mémes
d'importants mouvements dans la classe ouvridre et la
jeunesse, qui exigeraient le front unique de ses organisations
pour briser le FN, lui interdire le droit d'exister.

Pour le reste, il n'y a pas entre les clans Le Pen et Megret de
divergences d'ordre idéologique. Ce sont d'ailleurs les
membres du club de I'Horloge, donc B.Megret et ses amis,
qui ont fourni au FN son programme actuel

L'essentiel, quel que soit l'avenir du FN "canal historique" de
Le Pen et du FN "canal 1égal" de Megret, c'est que la fracture
de l'appareil, des élus, en deux morceaux égaux,
l'affaiblissement considérable du FN, dans la perspective
d'élections législatives au scrutin & deux tours, se fait tout 2
fait 4 l'avantage de Chirac, et derriére lui des partis
traditionnels de la bourgeoisie francaise. Car, faut-il le
rappeler, lors des derniéres élections, les partis bourgeois
étaient majoritaires en voix. Sans préjuger du report des
voix du FN, le fait est qu'un tel affaiblissement va lui barrer
presque partout l'accds au second tour des élections.

Mais nous n'en sommes pas encore 1a. Malgré ses efforts,
Chirac n'a pas encore réuni les conditions de la reprise en
main des rénes du pouvoir par les partis traditionnels de la
V° République. Et de plus, il est vrai, que, comme le souligne
R.Barre dans l'interview citée plus haut, ce gouvernement
permet de "faire passer un certain nombre de mesures qui
éiaient indispensables”. Pourquoi est-ce le cas? C'est simple.

La "gauchs plurielie”: un gouvernement de type front populaire délavé ...

Toute lutte de classe est une lutte politique. Le sentiment,
méme confus, qu'une alternative gouvernementale existe
conditionne pour une large part l'engagement de grands
mouvements du prolétariat.

Et justement, les gouvernements de type front populaire,
c'est & dire des gouvernements de collaboration de classe
soutenus ouveriement par les principaux partis ouvriers
traditionnels, ont  pour  conséquence  politique
d'impuissanter la classe ouvriére face & la question du
pOouvoir, '

Evidemment, l'existence de tels gouvernement n'interdit pas
Fexpression de la puissance de la classe ouvritre, mais la
freine, contribue & la démoraliser. I! en va ainsi pour le
gouvernement Jospin-Gayssot-Chevénement-Voynet-
Zuccarelli.

Mais il n'est pas vrai qu'il y ait identité entre gouvernement
de front populaire et gouvernement de type front populaire.
Ce n'est pas 14 jouer sur les mots: l'ersatz délavé "d'union de
la gauche" actuellement au pouvoir, n'est pas "la dermiére
ressource politique de l'impérialisme dans la lutte contre la
révolution prolétarienme” (Programme de tramsition). 11 vient
au pouvoir dans une conjoncture particuliére.

... VENU au pouvoir dans des circonstances inédites

On doit d'abord remarquer ce qui se passe & I'échelle des
principaux pays d'Europe: la formation de gouvernements
de "petite” ou de "grande" coalition entre partis sociaux-
démocrates, éventuellement ex-staliniens, et les partis
bourgeois traditionnels, que ce soit en Autriche, Finlande,
Hollande, et en partie en Italie. Méme en Allemagne, toute la
fin de la campagne électorale était placée dans la perspective
d'une telle coalition entre le SPD et la CDU.

Certes, en France, la structure méme de la 5¥me République,
la place de la fonction présidentielle, fait obstacle & la
formation de "grandes coalitions'. Mais la protection
rapprochée de Chirac par le gouvernement, I'unité entre le

gouvernement et Chirac en matiére d'Union Européenne et
de politique extérieure donnent un aspect particulier, une
teinte d'union nationale a ce gouvernement.

Ensuite, la mise en place du gouvernement de la "gauche

plurielle" s'est faite dans les circonstances conjoncturelles
suivantes: c'est Chirac qui a provoqué la dissolution de
I'Assemblée nationale. Il entendait ainsi profiter de
circonstances favorables: les potentialités ouvertes par le
mouvement de novembre-décembre 1995 avaient été
saccagées par les appareils syndicaux, qui avaient fait refluer
le prolétariat. C'est ce que concentrait le vote de la loi Debré.
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D'ol la tentative de réordonner le dispositif politique de la
bourgeoisie, de se donner les couddes franches pour agresser
fa classe ouvriére et défendre les intéréis de la "Prance" en
Europe et dans le monde.

Et dans ces élections ont tout de méme transparu ces
rapports politiques: sans méme y additionner les voix des
organisations bourgeoises de "gauche" alliées au PS et au

PCF, les principaux partis bourgeois ont été majoritaires en
voix lors des deux tours.

Il est précieux de redonner ici les scores 4 ces élections, en
les rapportant aux scores des précédentes élections du
méme type. Clest un élément important pour apprécier la
situation politique.

Premier tour des élections législatives

1981 1986 1988 1993 1997

%ins Yeexp %ins Yeexp Yins Yoexp %ins Yoexp %%ins %exp
PS 25,3% 36,3% 23,4% 31,2% 22,4% 34,8% 11,5% 17,6% 16,5% 25,5%
PCF 11,3% [16,1% [7,3% 9,8% 7,3% 1,3% |6,0% 9,2% 6,4% 9,9%
Exir g. 0,4% 0,5% 1,1% 1,5% 0,2% 0,4% 1,2% 1,8% 1,4% 2,2%
Total vote ouvrier | 37,0% 52,9% 31,8% 42,5% 29,9% 46,4% 18,6% 28,6% 24,3% 37,6%
Div "gauche"+écol. |2,7% 3,9% 2,2% 2,9% 2,0% 3,3% 9,6% 14,5% 7,2% 11,2%
RPR+UDF+divd  [30,0% [429% [33,5% |44,7% (26,1% |40,5% [289% |44,2% [234% |36,2%
FN + extr. dr 0,2% 0,3% 7,4% 9,9% 6,3% 9,8% 8,3% 12,7% 19,8% 15,1%
RPRAUDF+FN+div |30,2% | 43,2%  [409% |54,6% [324% |503% |37,2% 1569% 133,2% {51,3%

On peut donc constater 2 la lecture de ce tableau qu'en
aucun cas il n'y a eu poussée électorale massive en 1997 vers
le PS et le PCF, que ceux-ci sont loin de renouer avec les
scores électoraux qui ont été les leurs dans les années 80.

11 s'agit 14 d'une expression d'un fait politique majeur, qui ne
concerne d'aitleurs pas que la France.

Ce fait est que dans de nombreux pays d'Europe, dans les
années 70 ou les années 80, les prolétariats, la jeunesse, ont
porié au pouvoir leurs partis traditionnels pour qu'ils
mettent fin & I'aggravation de leurs conditions d'existence,
produit du retour de la crise récurrente du meode de
production capitaliste. Et ils ont fait l'expérience de la

"gestion honnéie et loyale du régime capitaliste” (Blum) par
ces partis.

Rien n'a été effacé de cette expérience, qui en France a
rmarqué toute une étape politique, de 1981 & 1993. Le
prolétariat n'a pas et n'a pas pu l'oublier. Cela le marque
profondément. Les élections n'ont pas fait tourner la roue de
I'histoire & l'envers, et ramené le prolétariat dans des
conditions politiques similaires & celles qui ont prévalu
entre 1981 et 1993.

Pour bien le mesurer, il faut revenir sur les caractéristiques
de I'étape ouverte en mai-juin 1981.

de 1988, par deux fois, les masses laborieuses ont voté
largement pour leurs organisations traditionnelles (PS, PCF).
Le 10 mai 1981, F.Mitterrand est élu 2 la présidence de la
République. Les 14 et 21 juin, le PS et le PCP remportent une
victoire écrasante aux élections législatives (sur 481 sidges, le
PS en obtient 285 et le PCF 44). Ainsi, de 1981 2 1993 s'est
déroulée en France une étape politique dont le contenu est
qu'en portant au pouvoir le PS et le PCF, la classe ouvriére, la
population laborieuse, la jeunesse, entendaient voir
satisfaites ses aspirations profondes:

¢ dlimination des gouvernements de tout représentant
d’organisation de partis bourgeois, de toui membre du
personnel politique de la bourgeoisie ;

° que soit constitué un gouvernement ne comprenant que
des ministres membres du PS et du PCF;

° que ce gouvernement, en s’appuyant sur eux, satisfasse

leurs revendications, qu’il mette fin & la crise économique et

au chomage.

Atteindre ces objectifs exigeait qu'un tel gouvernement
mette en cause le régime capitaliste, qu'il exproprie la
bourgeoisie de la possession des principaux moyens de
production, qu’il brise la logique qui soumet Péconomie au
profit, que soit établi et réalisé sous contréle ouvrier un plan

de production répondant aux immenses besoins des masses.
Bien entendu, ¢’aurait été faire exploser la Ve République,
engager un processus révolutionnaire disloquant PEtat
bourgeois et orienté vers la constitution d’un Etat ouvrier,

Pourtant, dés que Mitterrand est entré en fonction, le 21 mai,
il a formé un gouvernement dirigé par Mauroy comprenant
3 représentants du Mouverment des Radicaux de gauche (un
des débris du Parti Radical, parti bourgecis s’il en est), ainsi
que Jobert “personnalité” faisant partie du personnel
politique de la bourgecisic. Leur présence dans le
gouvernement était symbolique, mais d’autant plus
significative: elle affirmait ainsi son lien avec la bourgeoisie,
sa volonté de défendre le régime capitaliste en crise.

Au lendgmain des élections législatives, Mitterrand a
maintenu |g gouvernement Mitterrand-Mauroy-Crépeau en
y faisant gatrer des ministres membres du PCF. De ce fait, ce
gouvernement est devenu un gouvernement d”Union de la
gauche”, le gouvernement Mitterrand-Mauroy (PS)-Fiterman
(PCF)-Crépeau (MRG).

II'a mené une politique de défense du régime capitaliste én
crise. Les "nationalisations” se sont inscrites dans une
politique qui, comme celle pratiquée au lendemain de la Ile-
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guerre mondiale, tentait de renforcer le capitalisme frangais,
de remettre sur pied des “canards boiteux” du point de vue
du capital. De grosses “indemnités” ont été versées aux
capitalistes qui possédaient ces entreprises.

Toute une législation, comme les lois Aurouz, était élaborée
qui visait & subordonner les travailleurs et leurs
organisations aux exigences de “P’entreprise” capitaliste. Les
lois sur la décentralisation ajustaient la structure et le
fonctionnement de ’Etat bourgeois aux exigences nouvelles
du régime capitaliste.

Dés le printemps 1982, le gouvernement annongait et mettait
en place la “politique de rigueur”, C’est-a-dire une politique
de diminution systématique du pouvoir d’achat des masses,
d’aggravation de leurs conditions de travail et d’existence.

Pourtant, afin de mener cette politique, le gouvernement de
‘I'union de la gauche" avait di faire quelques concessions:
dés 1981 I'augmentation du SMIC de 10%, des allocations
familiales et du minimum vieillesse de 20%, l'embauche de
centaines de milliers de fonctionnaires, la régularisation de
130.000 clandestins et arrédt des expulsions, la généralisation
de la retraite 2 60 ans.

En 1982, ce sont les ordonnances portant sur l'instauration
de la semaine de 39 h et la généralisation de la 5*m semaine
de congés payés. L'objectif de ces ordonnances était
pourtant d'ouvrir la porte a l'annualisation du temps de
travail en "contrepartie” de ces mesures, mais une vague de
gréves aboutit & ce que ces mesures s'appliquent sans que les
patrons puissent obtenir de telles "contreparties”, sauf
exception (textile).

Cn a 13 un premier élément d'appréciation: il suffit de
comparer le bilen des premiers mois du gouvernement
"d'union de la gauche" avec celui de la "gauche plurielle” que
dirige Jospin. Car les concessions de 1981-1982 ne
découlaient pas de la nature plus "généreuse” du
gouvernement de I'époque: c'était tout simplement une

nécessité compte-tenu des rapports entre les classes, elles
s'inscrivaient dans tout le dispositif mis en place pour éviter
'ouverture d'une situation révolutionnaire.

Autre exemple: le 21 décembre 1984, Bergeron, alors
secrétaire confédéral de Force Ouvritre, annongait que sa
confédération ne signerait pas le protocole d'accord négocié
avec le CNPF sur la "flexibilité", machine de guerre contre le
code du travail, les conventions collectives, qui visait &
réaliser les objectifs récurrent du capital, ceux que
précisément la mise en ceuvre de la loi dite des "35 heures"
fait avancer & grands pas. Dans Ia foulée de FO, la CFDT, la
CFTC, la CGC renongaient a signer ce protocole.

La crainte des réactions de la classe ouvriére & un tel accord
les en a dissuadés. Ce qui fournissait un point d'appui
considérable dans le combat pour imposer le front unique
des organisations syndicales.

L2 encore, la comparaison s'impose: dés octobre 1997, les
dirigeants confédéraux s'engageaient dans le soutien 2 la loi
des "35 heures". Et ils n'ont pas eu & rebrousser chemin. C'est
bien qu'ils en ont les moyens politiques.

Evidemment, le rejet par les travailleurs de la politique du
gouvernement d'Union de la gauche, puis du gouvernement
Mitterrand-Pabius-Crepeau (qui lui succéda en 1984) est allé
croissant. Il s'est manifesté dans les élections municipales et
européennes.

Mais il est vrai qu'il ne fallait pas s'attendre de la part du PS
et du PCF a une autre politique.

Par contre, il était possible que le rejet de la politique des
gouvernements formés par Mitterrand puisse s'opérer au
profit de la classe ouvriére, que se réunissent les conditions
de la submersion de ses vieux partis et organisations
syndicales.

L.e PCI

Cela dépendait du PCI, reproclamé en 1981 compte-tenu
qu'il regroupait suffisarnment de forces pour prétendre
devenir un véritable parti avec une influence de masse.

Le PCI regroupait en effet plusieurs milliers de militants,
avait une certaine influence, occupait des positions
syndicales importantes, dont la direction de 'UNEF-ID, et
avait été constitué sur une orientation s'inscrivant, non sans
accrocs, dans la continuité de celle de la Ivéme
Internationale fondée par L.Trotsky.

Sans prétendre que le PCI, sur une ligne correcte, aurait pu
modifier la situation du tout au tout, il aurait néanmoins pu
se conmstruire et se développer en tant que parti ouvrier
révolutionnaire, jouer un réle important pour dégager les
masses de "l'union de la gauche"/front populaire, modifiant
ainsi complétement les données de la situation politique en
Prance, et du coup en Europe.

Comme le savent les militants du Comité, le mini-appareil
du PCI, face & I'épreuve décisive de Y'union de la gauche au

pouvaeir, a capitulé, s'est progressivement soumis le PCI, a
impulsé la "ligne de la démocratie” dont découlait la
construction d'un "parti des travailleurs”.

Mais contre lui, fidele l'orientation: "on ne peut aller de
lavant st l'on craimt d'aller au socialisme®, d'ott découle la
nécessité de construire un parti ouvrier révolutionnaire,
Stéphane Just développait l'orientation sur laquelle le PCI
pouvait jouer son rdle.

Citons d'importants extraits de la contribution de Stéphane

Just du 17 janvier 1984 publide dans le bulletin intérieur n°2

(pages 212 27)
"La question du gouvernement se pose. A des degrés divers,
avec de multiples variantes, les masses le ressentent. C'est la
raison pour laguelle il n'y a pas encore eu de grands
niouvements de classe et que le déferlemeni des masses n'a
pas eu liew. Comment s'engager dans le combat? Pour
aboutir a quoi? Ce sont des questions que se posent les plus
larges masses. Ei nous devons dialoguer avec elles, les aider
a y répondre. D'abord, et avamt tout, en n'entretenant
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aucune illusion sur le gowvernement de "I'Union de la
gauche”.

“Les gouvernemenis de from! populaire, dunion de la
gauche, concenirent ce que soni les fronts populaires,
I'Union de la gouche. Ne pas meitre en cause, avec ioute la
souplesse nécessaire, les gouvernemients de (ront popuilgire,
d'Uniion de la gaucke, ce west pas mettre en cause le front
populaire, I'Union de la gauche, mais tendre & les "gauchir”
a faire pression sur eux. "

D'oti la mise en avant de I'orientation suivante:

"Ne devrions-nous pas expliquer qu'il existe une issue
gouvernementale différente? En l'occurrence: "il y a une
majoriié de députés PS-PCF & I'dssemblée navionale.
Déclarons que 'Assemblée nationale esi souveraine, que le
gouvernement doit émaner d'elle, qu'il doit répondre devant
elle pour appliquer une auire politique, celle de la rupiure
avec la bourgeoisie avec ce qu'elle implique. Décidons en
quelgue sorte que I'Assemblée nationale se transforme en
unte sorte de convention. "

L'effirmation que je suis pour loncer le mot d'ordre "4 bas
fe gouvernement" est simplement ridicule. Elle n'est fait que
pour effrayer les militanis du PCIL. Simplemeni, en lenant
compie des circonstances, il fout utiliser la méthode que léon
Trotsky wilisait. Il fouwt affirmer: aucune confiance a ce
gowvernement ne peut éive foite. Il faut un mor d'ordre
saisissable pour les masses qui lewr ouvre la voie politique
sur la question du gouvernement. La possibilité de ce mot
d'ordre exisie en raison de l'existence d'une majorité PS-
FCF o I'dssemblée nationale: utilisons-la.

C'est nécessaire, c'est indispensable, comme centre politique
d'un programme de défense de la classe ouvriére, de la
Jjeunesse, des masses populaires, qui met au premier plan la
satisfaction  des  revendications  démocratiques, des
revendications en défense du pouvoir d'achat ei des
condjtions d'existence des masses, de défense des acquis, la
revendicarion du droit au ravail (loi interdisomt les
licenciements) qui réponde & la question "comment résoudre
la crise” par I'élaboration et la mise en place du coniréle
ouvrier, d'un plan de production répondant aux besoins des
rasses populaires et brisant avec la loi capitaliste du profit
— les nationalisations du crédit, des banques, d'une partie de
l'industrie donnent les premiéres possibilités d'un tel plan.

C'est nécessaire, c'est indispensable pour aider les masses a
s'engager dans de grands combais de classe, d'aller vers la
gréve générale. Nous devons les aider & saisir qu'il existe un
débouché politique autre que ce gouvernement, une autre
possibilité  gouvernementale. Dire qu'un gouvernement
émanant de I'Assemblée nationale et répondant devent elle
ne serdil pas un gouvernemen! ouvrier ef paysan pour
S'opposer & ce mot d'ordre n'est pas sériewx. 1l s'agit de
savoir s'il est un mot d'ordre ouvrant une voie aux masses et

aidant ¢ leur mobilisation et nous aidant @ organiser une
avani-garde politique lide aux masses, intervenant dans la
lurte des classes pour préparer les combats a venir.

Une chose est certaine: ce mot d'ordre met radicalement en
cause le bonapartisme, il concrétise ce qu'est le front unique
ouvrier en opposition au front populaire, a I'Union de la
gauche; il concrétise sur le plan politique gouvernemental
ce que signifie faire des pas en avant sur la voie de la
rupture avec la bourgeoisie.”

Stéphane Just précisait encore:

"Il ne s'agit pas d'attendre que les conditions soient réunies
pour que I'Assemblée nationale devienne une convention. Ce
qui ne se réalisera peui-éire et méme sams doute jamais. 11
ne s'agit pas non plus d'atiendre que les conditions soient
réunies pour que soit réalisé un programme de défense de la
classe ouvriére, de la jeunesse ei des masses populaires. La
lutte pour les revendications, pour la défense des acquis, ou
pour la défense du droit a l'instruction ne peut attendre. Il
s'agit au contraire d'aider & la réalisation des grandes luttes
du prolétariat qui convergent vers la gréve générale."”

Autre précision:

“La lutie pour le front unigue ne doit pas étre congue comine
une supplique aux dirigeants a s'umir, mais comme une
bataille d'agitation pour la mobilisation, l'orgamisation,
l'action des masses et l'organisation d'une avani-garde. Cela
vaut pour le mot dordre, la revendication adressée aux
dirigeants, aux députés du PS et du PCF a I'Assemblée
nationale:  "décidez que [I'Assemblée nationale est
souveraine, , que le gouvernement procéde d'elle, qu'il doit
répondre devant elle”

Tout le monde sait bien qu'ils couvrent le gouvernement
d'Union de la gauche et sa politique. La possibilité de cette
revendication découle du fait qu'il n'y a pas identité totale
entre le gouvernement, le PS, le PCF, et les députés de ces
partis a I'Assemblée nationale. Mais il est évident pour tous
qu'il y a une relation des plus étroite entre eux. Les masses
peuvent établir wme différence relative et s'en saisir .

{..)

C'est pourquoi il me semble (c'est simplement une
proposition a discuter) qu'il jout d'ores et déja dans noire
propagande avancer des formules comme "Faudra-t-il aller
massivement & un million a I'Assemblée nationale pour dire
aux députés du PS et du PCF: nous ne vous avons pas élus
pour couvrir cette polifique mais pour une auire politique
qui corresponde aux intéréts de la population laborieuse?”

Tournant le dos & cette orientation, la direction du PCI
préparait la liquidation de celui-ci, et impuissantait ses
militants face aux gouvernements successifs dirigés par
Mitterrand.

1988: réélection de Mitterrand et d'une majorité PS-PCF

En 1986, le RPR et F'UDF remportaient de justesse les
élections Iégislatives. Encore faut-il souligner le score trés
important du PS (bien supérieur a celui de 1997) dans ces
élections, des millions de travailleurs votant ainsi contre le

retour au pouvoir de 'UDF et du RPR.
Chirac, nommé premier ministre par Mitterrand, se vantait:

"dvamt la fin de 'année, la France aura un autre systéme de
valeurs que celui sur lequel elle vivait précédemment”
Mais le mouvement des étudiants et des lycéens, en
novembre-décembre 1986, renverse la vapeur.

La volonté de combattre les partis bourgeois annoncée dans
les élections de 1986, notamment dans le vote PS, débouche.




Le mouvement étudiant, appuyé sur la classe ouvriére,
contraint Chirac et son gouvernement & retirer le projet de
loi Devaquet. Cette défaite politique aura des conséquences
aux élections de 1988, Une nouvelle fois, les travailleurs
votent massivement pour Mitterrand. Celui-ci est contraint,
sous la pression du P§, contre sa volonté "d'ouverture au
centre", de dissoudre I'Assemblée nationale. Malgré tous les
efforts de Mitterrand pour ['éviter, le PS et le PCF ont 2
nouveau, de justesse, la majorité 3 I'Assemblée nationale,
obtiennent 52% des suffrages au second tour.

La encore, un élément de comparaison important avec la
situation ouverte en 1997 doit étre dégagé: en 1988, sauf un,
tous les candidats centristes présentéds sous l'étiquette
"miajorité présidentielle” sont battus, Cela signifie clairement
que les masses ont une nouvelle fois voté; contre les partis et
organisations bourgeoises, pour un gouvernement du PS et
du PCP sans représentants des organisations bourgeoises.

En 1997, par dizaines ont été élus les candidats des
formations bourgeoises auxquels le PS avait laissé sa place
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dans les élections (MDC, PRG, Verts). Au second tour, le PS
et le PCF, méme en y rajoutant les candidats bourgeois qu'ils
soutenaient, font 48% des voix.

En 1988 étaient réélus Mitterrand et une majorité de députés
du PS et du PCP. Mais les masses ont été instruites par
l'expérience. Dés 1988, de puissants mouvements s'engagent:
celui des travailleurs des finances, celui des infirmiéres.
Autre événement politique & noter: I'élection, contre le
candidat de Bergeron, contre la direction sortante et leur
politique, de Blondel & la téte de FO en 1989.

Les masses cherchent a résoudre sur leur propre terrain les
questions qui n'ont pu étre résolues entre 1981 et 1986.

Mais les appareils vont parvenir 3 les empécher de les
résoudre, en particulier dans la mesure ot le PCI/MPPT
s'aligne de plus en plus sur eux.

Du coup, la 7¢me conférence du Comité tirait le bilan suivant:

L’aiféﬁ%ative

« Une contradiction majeure a marqué Pétape politique qui
s'achéve. L’élection, en mai-juin 1981, de Mitterrand a la
présidence de la République, d’une majorité PS-PCF &
PAssemblée Nationale et (aprés Pinterméde de 1986-88 ou le
RPR et PUDF ont repris ia majorité & PAssemblée Nationale
et ol a été constitué le gouvernement Chirac), la réélection
de Mitterrand et d’une nouvelle majorité PS-PCF a
I’Assemblée Nationale en 1988 ont exprimé sans équivoque
les aspirations et la volonté des masses exploitées et de la
jeunesse : dehors les organisations, les partis bourgeois, les
homimnes politiques de la bourgeoisie.

Le fait que de telles majorités aient pu se rassembler, alors
que l"objectif politique principale de la Ve République est de
liquider le mouvement ouvrier, manifeste la puissance
objective de la classe ouvridre, de la population laborieuse,
de la jeunesse,

Or, Mitterrand et les majorités PS et PCF 4 PAssemblée
Nationale se sont comportés en “gérants honnétes et loyaux”
du régime capitaliste en «crise et particulidrement
dégénérescent en France, crise qui est passée entre 1980 et
1986 par une phase aigué et qui depuis 1990 passe & nouveau
par une telle phase. Ils ont fait et font porter 2 la classe
ouvriére, & la population laborieuse, a la jeunesse tout le
poids, toutes les conséquences de la dégénérescence de la
société bourgeoise. Comme toute contradiction, celle-ci doit
se dénouer.

Premiére possibilité - L'existence d’une majorité de députés
du PS et du PCP servait de point d’appui 2 une mobilisation
des masses exigeant, par leurs propres moyens et méthodes,
de cette majorité qu’elle rompe avec la bourgeoisie, qu’elle
se déclare souveraine, qu'elle décide de former un
gouvernement sans ministres membres d’organisations et de
partis bourgeois. Cette mobilisation pouvait cornmencer, par
exemple, par une gigantesque manifestation nationale a
PAssemblée Nationale, a laquelle auraient appelé et

qu’auraient organisé les centrales, les fédérations syndicales
ouvritres, en vue d’imposer aux députés du PS et du PCF
qu’ils prennent cette décision sans se soucier de la légalité
de la Ve République.

Deuxiéme possibilité - (Inéluctable si la premiére n’est pas
réalisée) : le retour au pouvoir du RPR et de PUDF avec tout
ce que cela signifie.

Pour formuler plus précisément: ou I’engagement d’un
processus révolutionnaire ; ou une défaite politique de la
classe ouvriére dont Pampleur ne peut étre mesurée a priori.

Chacun 2 sa place, les dirigeants des centrales syndicales
CGT, CGT-FO, de la FEN, ont monté une garde vigilante et
efficace autour des gouvernements que Mitterrand a
constitués : sabotage des luttes ouvritres, participation,
refus de réaliser entre eux le Front Unique pour organiser
cette gigantesque manifestation premier acte d’un processus
révolutionnaire. Iis ont, comme les députés du PS et du PCF,
comme Mitterrand, ses gouvernements, ses ministres, mais a
leur place et sur leur plan, défendu la société bourgeoise
francaise décadente, ’Etat bourgeois. Ils sont, eux aussi,
responsables de la régression économique que les
travailleurs ont subie depuis 1981, comme ils sont
responsables du retour probable au pouvoir du RPR et de

PUDP A la suite des élections législatives de mars 1993. »

Avec les élections de 1993, I'étape ouverte en 1981 se fermait
définitivement, ce que confirmait I'élection de Chirac a la
présidence de la République en 1995.

Autre élément d'appréciation de ce qui a découlé pour le
prolétariat du fait que la contradiction nouée en 1981 se
dénoue a son désavantage: la FEN et le SNI étaient détruits
en 1993 par les appareils sociaux-démocrates et staliniens,
un des principaux remparts de ce que la bourgeoisie avait
surnommé la "forteresse enseignante" était brisé. La




direction lambertiste du PCI porte une grande
responsabilité. Elle a ouvert la voie & la destruction de la

PEN en organisant le passage des militants du PCI dans
l'enseignement & FO.

Conséguences pour le prolétariat

Le déroulement de I'étape entamée en 1981 a d'importantes
conséquences pour le prolétariat. La politique qu'ont pu
mener le PS et le PCF, l'absence de construction d'une
organisation révolutionnaire 4 laquelle travailleurs et jeunes
puissent se rallier en rejetant la politique menée par les
gouvernemenis consiitués par Mitterrand a entrainé un
sentiment d'impasse, de rejet des organisations. Ce bilan de
I'étape politique ouverte en 1981, qui a eu son équivalent
dans de nombreux pays d'Europe, et a rejailli sur tous, s'est
combiné aux conséquences de la restauration du capital
dans l'ex-URSS. Le prolétariat, et plus encore la jeunesse,
sont {otalement désempards, ne voient aucune issue.

Autre conséquence: la prise en charge des exigences du
capital, pratique et idéologique, par le PS et le PCF, le
soutien apporté & ces partis par les bureaucraties syndicales,
tout cela a contribué a ruiner leur crédit auprés des
travailleurs. C'est ce qui explique en partie l'importance de
'abstention ouvriere aux élections, la faiblesse relative des
scores électoraux du PS, sans parler de ceux du PCF. la
distanciation entre les masses et leurs vieilles organisations
atteint un degré sans doute sans précédent dans I'histoire.
On nie peut l'ignorer.

Mais dans le méme temps, ces organisations restent les seuls
instruments politiques dont disposent le proléiariat et la
jeuniesse. De l'opposition croissante entre les masses et les
appareils, rien de positif ne s'est dégagé.

11 suffit de prendre deux manifestations significatives du
vejet de Ja politique traitre des appareils: le fort vote pour
Lutte Ouvridre dan§ les élections d'une part, et d'autre part
la croissance de syndicats "SUD" dans différents secteurs.
Comrme l'a démontré CPS, la plate-forme de LO pour les
élections européennes, 2 laquelle la LCR a raccroché ses
wagons, n'ouvre absolument aucune issue d la classe
ouvridre: elle se situe dans le cadre de 1'Union Européenne
des capitalismes, n'ouvre pas la perspective de
lexpropriation du capital, des Etats Unis Socialistes
d'Europe, pas plus qu'elle n'appelle au combat contre le
gouvernement Jospin-Gayssot-Chevénement-Voynet-
Zuccarelli, pour en finir avec lui et sa politique, avec Chirac
et la V® République. Elle n'ouvre aucune alternative
gouvernementale.

Alors que, vraisemblablement, des centaines de milliers de
travailleurs voteront pour cette liste, manifestant leur
recherche d'une issue ouvridre, LO et la LCR les renvoient
dans les bras des vieilles organisations, barrent toute
perspective positive.

Quani aux syndicats SUD, issus au départ de la "gauche” de
la CFDT, organisation, faut-il le rappeler, qui agit ainsi qu'un
cheval de Troie de la bourgeoisie au sein du prolétariat, ils
ont connu un développement significatif dans la derniére
période (plus seulement aux PTT, mais & la SNCF, & Air
France, dans I'Enseignement secondaire, et plus a partir de
la CFDT). '

Dirigés essentiellement par la LCR, attirant par leur
rhétorique radicale certaines couches de militants, ils se
situent dans la pratique sur une orientation décalquée sur
celle de la CGT, protégent les appareils des organisations
syndicales ouvridres en s'insérant dans le partage du "sale
boulot" avec eux, en étant sur la ligne du "mouvement
social”, de la "solidarité", du soutien aux "sans" contre les
acquis du mouvement ouvrier, ont impulsé le
développement de l'association ATTAC (voir CPS 76). En
fait, il s'agit de la projection de l'orientation de la LCR
aujourd'hui sur le terrain syndical.

LO, la LCR ou SUD n'occupent la place qu'ils ont que du fait
de la politique des appareils, de la liquidation du PCI par
Lambert/Gluckstein et cie, et s'inscrivent en fait dans le
mouvement actuel de décomposition du mouvement
ouvrier.

Derniére conséquence produite par I'étape politique 1981-
1993: la perte d'emprise du PS et du PCF sur la classe
ouvriére est incontestablement plus nette et franche que
celle des appareils de la CGT, de FO, de la FSU, de la FEN et
de leurs syndicats.

Aussi, c'est plus que jamais une nécessité politique pour tout
gouvernement bourgeois, & plus forte raison pour un
gouvernement de type front populaire, compte-tenu de la
place du PS et du PCF et des liens qui les unissent aux
directions syndicales, que le soutien des directions des
organisations syndicales. Et c'est pourquoi celles-ci
franchissent de nouveaux pas importants dans leur
association 2 la mise en ceuvre des desiderata du capital, en
lien étroit avec le PS, le PCF, et leur politique.

Les bureaucraties syndicales en premidre ligne

Avec la venue au pouvoir du gouvernemerit Jospin-Gayssot-
Chevénement-Voynet-Zuccarelli, I'association des
organisations syndicales & la politique réactionnaire dont le
capitalisme francais a bescin a considérablement progressé.

C'est méme une caractéristique fondamentale de la politique
de ce gouvernement: sa "méthode" d'association capital-
travail, vers la cogestion, méthode qui est la seule réaliste et

efficace aujourd'hui pour Y'ensemble des classes dominantes
en Europe. Son instrument est la loi (dite) des "35 heures".

Cette loi a pour objectif, en effet, de faire des organisations
syndicales ouvriéres les instruments directs de la
destruction des acquis, et ce faisant de leur propre
liquéfaction, dessinant une "cogestion” 2 la francaise, dans
les conditions du déclin historique du capitalisme,
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"cogestion" qui ouvre la vole au corporatisme, que la
bourgeoisie ne peut aujourdhui imposer.

1l faut en effet rappeler: la premiére loi est une "incitation”
aux négociations de branche et d'entreprises, elle fait donc
reposer toute sa mise en ceuvre sur les "partenaires sociaux”.
Quant 4 la seconde en préparation, il a été deés le début
précisé qu'elle consisterait en une "syntheése” de ce qui aurait
été fait sur le "terrain”. Aux dirigeants syndicaux de faire le
sale boulot pour liquider les acquis!

On mesure alors tout limportance pour les directions
syndicales de se donner les meyens de jouer pleinement leur

role de "partenaires sociaux", dans le cadre du "dialogue
social", la place déterminante que ceux-ci occupent dans le
dispositif politique ordonné autour du gouvernement de la
"gauche plurielle".

C'est 4 cette aune qu'on doit mesurer toute I'importance du
46° congrés de la CGT. La fonction qu'il & remplie, non
seulement du point de vue de cette organisation mais pour
I'ensemble du mouvement ouvrier, c'est d'ouvrir la voie aux
attaques du capital en les justifiant et organisant leur prise
en charge. L'appareil CGT y a appliqué, sur son propre plan,
l'orientation définie par le PCF: "la citoyenneté".

46° congrés de la CGT: le baron Sellidgre "souhaite bonne chance” & Bernard Thibault

En ouvrant le congrés, Thibault est revenu sur le théme
essentiel de ce congrés: rompre avec le "syndicalisme de
contestation™
" toute défense du service public serait illuscire si elle ne
s'arriculait pas & des propositions offensives concrétisant
noire_volonté de_moderniser les moyens el les miodes de
" fonctiomnemens_d’un_domaine _apporienant_gu_peirimoine
économique el social de la collectivité
1] est toujours plus mobilisateur de se batire " pour " que de
résister " contre ", suriout lorsgue s'affirment de profondes
aspirations des salariés. La proposition est un acte militant
comment pourrions-nous convaincre les salariés qu'il existe
une auire voie que celle du libéralisme si devent chague
situation  concréte  nous  confondions _ fermeté el
immobifisme? Nous ne sous-estinmons pas les forces qui sont
en face de nous, ce serail une erreur. Mais ce serail une
Joute de ne pus se saisir de ses contradictions el de ses
Jailles, de toujours jui Ipisser [ 'cvantage de ['initiative ¢t de
Uinmovation.
La proposition discutée avec les salaviés dans leur diversité,
poride par la majorité d’entre eux, doit étre le fer de lomce
pour alimenter 'aciion ; la négociation est I'étape qui
permet  de concréfiser le rapport de jforce et
d institetionmaliser sous toutes les formes du droit les
conguéles sociales et leur profection.
Contestation, wmobilisefion, proposition, négociation, veild
ce gui pourvail ftre une devise pour la CGT.

Résumons: foin d'immobilisme, la CGT doii concurrencer
"les forces qui somt en foce de nous' sur le terrain de
"l'innovation®. C'est la voie déja tracée par le 45° congrés, qui
avait officialisé le soutien de la direction de la CGT au mode
de production capitaliste en supprimant larticle 1 des
statuts: "la CGT combat powr la suppression de l'exploiiation
capitaliste”". Mais le document d'orientation pour le 46°
congrés relevait: "Le congrés doit faire le point sur leur mise
en eeuvre (des ovientations définies au 45° congres). Pourquoi
reste-i-elle limitée 7"

En réalité, le levier pour faire passer dans les faits
laggiornamento du 45 congrds a été la loi des "35 heures” (un
article de I'Humuomité du 2 février titrait: "CGT - 35 heures: la
loi qui feait Bouger™). _

Le pouls du congrés a en effet batiu au rythme des accords
signés par les fédérations CGT. Celui du textile avait marqué
de son empreinte l'ouverture des débats, celui & EDF-GDF,
en janvier, qui entraine vne flexibilité accrue ("EDF-GDF va

gagner en productivité’- D.Cohen, secrétaire de la fédération
CGT), et enfin celui signé par la fédération du livre a
l'ouverture du congrés, le 29 janvier, premier accord signé
dans la branche par la CGT depuis 1965, premier accord
aussi signé par une fédération qui prévoit noir sur blanc
l'annualisation du temps de travail.

Et lors du débat sur les "35 heures”, on doit relever

lintervention, largement applaudie, de Larose, secrétaire

CGT dans le textile:
« les salariés du public vont bientot découvrir, avec les 35
heures, la flexibilité intense, telle qu'on la subit, dans
l'industrie, depuis dix ans ». « la fonction publique est en
train de payer le retard gu'elle a pris dans le développement
de sa politique revendicative ». « Pendant qu'ils géraient les
évolutions de carriére et les augmentations salariales, nous
subissions, nous, les licenciements massifs et les
délocalisations. Aujourd'hui, ils espérent avoir les 35 heures
sans perte de salaire et sans flexibilité. Faut pas réver | »

Au final, la direction de la CGT entend enfermer le
prolétariat dans la nasse de la discussion du contenu de la
seconde loi sur les "35 heures", en y mettant des "conditions”
que l'on peut juger a l'aune des accords signés par elle.

Il faut aussi bien apprécier la présence au congrés de

N.Notat. Libération du 5 février écrit:
"La secrétaire générale de la CFDT, Nicole Notat, a été
accueillie hier matin au 46e congrés de la CGT réuni a
Strasbourg par une sionding ovation quasi-générale, malgré
quelques ilots de bouderie repérables dans les rangs de
certaines fédérations (chimie, métallurgie): dans ce cas, les
délégués resinient assis, bras croisés. Puis le congrés a
repris le slogan des gréves de novembre-décembre 1995
contre le plan Juppé, approuvé par Nicole Notat: «Tous
ensemble, tous ensemble, ouais»."

En novembre-décembre 1995, de tout autres slogans avaient
émergé dans les manifestations: "Juppé-Notat méme combat".
Alors, la CFDT avait été rejetée par les travailleurs en
mouvement, devant la manifestation de sa nature profonde:
celle d'une organisation bourgeoise intervenant au sein du
mouvement ouvrier, qui y a été propulsée a l'origine (en
1919 sous le nom de CFTC) par la hiérarchie catholique.

Notat avait pour sa part été violemment et justement,

expulsée des manifestations.
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Le rapprochement CGT-CFDT (présence de Thibault au
congrés de la CFDT) est en réalité l'engagement d'un
processus d'alignement de l'appareil CGT sur les positions
de la CFDT, justement au moment oit la CEDT soutien 2 fond
les mesures contre les régimes de retraites et de pension en
préparation par le gouvernement. Illustration: l'interview du
sieur J-C Le Duigou, secrétaire confédéral, & Libération du 24
février qui, 2 propos des régimes de retraites public et privé,
explique:
“il faudra vraisemblablement rapprocher la  durée de
cotisation enfre ces deux populations. Reste a savoir sur
quelles bases! Car, atiention, la retraite fait pariie du
contrat de travail. A jouer I'antagonisme entre salariés du
secieur public et salariés du secteur privé, on risque surtout
de bloguer les évolutions. (sicl).

Notat est décidément fondée & apprécier:

«Pour la premiére fois en Fronce, on peut sans doute se
dire que le syndicalisme tourne une page de son histoire. Il
reste ¢ dcrire la noyvelley.

Btant donné la place de la CGT dans la lutte des classes en
France, 'appui que la direction de la CGT prend sur la CFDT
a des répercussions sur l'ensemble du mouvement ouvrier.
On avait pu le sentir dés la préparation du congrés en lisant
sous la plume de P.Toussenel, dirigeant de la FSU, dans le
numéro de janvier 1999 de "Pour", numéro dont le titre vaut
programme: "muiation du syndicalisme: meilleurs voeux", cect:

"la FSU fera fouwt pour que l'espoir qu’a fait naitre
Vannonce de rencontres entre la CGT et la CFDT se
traduise par un véritable renouveau du syndicalisme.”

Bien sir, des résistances, ou des réticences, sont apparues
dans ce congrés, Nombre d'interventions se sont opposées

aux conséquences des "35 heures', et la proposition de
campagnes communes avec la CFDT n'a recueilli que 53%
des voix. Mais la seule opposition organisée, "continuer la
CGT", comme son nom lindique, est vertébrée de
nostalgiques du stalinisme, flanqués du PT. Elle ne pouvait
offrir aux syndiqués un point d'appui pour combattre le
cours de la direction. Le rapport d'activité a été adopté par
83,8% pour, 10,6% contre, et 5,6% d'abstentions. L'adhésion
a la CES a été ratifiée & une écrasante majorité.
$'il fallait donc concentrer le résultat du congrés de la CGT,
il suffirait de laisser la parole au président du Medef, E-A
Selliere. 11 se félicitait le 4 février & Toulouse de:
"Pattitude moins systématiquement contestataire et plus
ouverte & la négociation” de la CGT. "des thémes de
Slexibilité somt maintenant par la CGT, qui fait preuve d'un
certain réalisme vis-G-vis des phénoménes de société dans le
monde du ravail”, a poursuivi le président du Medef.

“La CGT entreprend une approche nouvelle, je lui dis bonne
chance”, a-t-il ajouté.” (Les Echos des 5 et 6 février)

Il n'est point besoin de revenir sur la politique de la
direction FO ou celle de la FSU: le congres de la CGT a donné
le "la" pour l'ensemble des bureaucraties syndicales, au
compte du gouvernement 2 la solde du capital que dirige
Jospin. Notons que, évidemment, l'arsenal de bousille que
mettent en application les bureaucrates syndicaux n'est que
plus efficace dans un tel contexte. On se reportera par
exemple 2 la description que fait CPS 76 de la maniére dont
ont été sabotées les possibilités de gréve générale a la SNCF a
l'automne 1998.

La force du gouvernement peut devenir sa principale faiblesse

Clest donc grice au soutien plus franc que jamais des
apparcils syndicaux que le gouvernement Jospin-Gayssot-
Chevénement-Voynet-Zuccarelli peut afficher le bilan qui est
le sien. Mais, pour mener sa politique, le gouvernement
s'appuie sur les organisations ouvriéres: le PS, le PCF, les
organisations syndicales,

Clest 13 qu'est sa force, c'est aussi 14 que réside sa fragilité.
En effet, le prolétariat ne peut qu'étre poussé, pour résister a
l'offensive gouvernementale, & se tourner vers ses
organisations pour manifester sa volonté qu'elles rompent
avec le gouvernement, cessent de se soumettre aux exigences
du capital, satisfassent ses revendications.

Mais jusqu'ici, toutes les mesures décisives du
gouvernement sont passées sans probleme majeur.

Ainsi, dans lenseignement public, les manifestations

d'opposition et de résistance des  enseignants
(traditionnellement attachés électoralement dans une
grande majorité an PS) aux contre-réformes de

l'enseignement ont eu quelques répercussions sur une partie
du groupe des députés PS, tendant a se désolidariser de la
politique gouvernementale. Mais la portée de ces pressions
est restée tras limitée: le principal barrage - la direction du
SNES, les directions syndicales ~ a tenu bon. Le groupe

parlétnentaire PS est resté solidaire, tout est rentré, au
moins provisoirement, dans l'ordre. '

Une autre illustration: le vote de Y'ouverture a la concurrence
du marché de V'électricité. Dans Le Monde du 15 janvier, un
article titrait: "J'ouverture d'EDF & la concurrence divise la
majorité "plurielle” ". Et de mentionner le fait que, le 3
décembre, Viannet avait "solennellement” demandé au
gouvernement le retrait du texte, que le groupe PCF s'y
déclarait opposé, tandis que le groupe PS était "tiraillé":

“I y a, d'un coté, ceux qui considérent que le service public

est intangible et inaliénable; de l'autre, ceux qui pronent la

solidarité avec le gouvernement” (dixit un député PS)

Pour briser la résistance des employés d'EDE-GDF, qui se
sont adressés aux élus PS et PCF, alors qu'un tract du PCF a
EDFP-GDF déclarait que: “/'abstention [de leurs députés] serait
une véritable trahison”, qui ont fait gréve massivement le 16
février, plusieurs dizaines de milliers de travailleurs d'EDF,
que l'appareil CGT a conduit, pour en garder le contrdle, &
10 000 en direction de l'Assemblée nationale contre la
directive, D.Cohen, secrétaire CGT déclarait dans Libération
du 17 février:

"Ila directive] s'appliquera, quoi qu'il en soit, le 19 février
dans une Union européenne qui o, depuis, largement basculé
a gauche. Aujourd'hui, le Parlement n'a plus qu'a débattre de
son adaptation.




Question: Donc, la CGT n'a pas changé d'avis...
- 'y aun an, je vous ourais répondu que non. Mais
aujourd’hud, je dis: il y a une tramsposition de gauche
possible de cette directive, qui peut conduire non pas & la
suppression de centaines de milliers d'emplois en Europe et
& . rabougrir le service public, mais au contraire a
Laméliorer
Et pour que les choses soient claires:
Question: Celte évolution esi-elle le produit du récent
congrés de la CGT?
~ Nous avons essayé d'éire une force de proposition. Nous
avons mis plus de temps que les auires a changer, mais
maintenant on est bien dans ce qu'on est en Irain de faire.
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Dirigeant du PCF et candidat sur la liste qu'il a impulsée aux
européennes, D.Cohen a installé la premiére piéce de l'étau.
Les députés PCF ont verrouillé la seconde: 28 d'entre eux
s'abstiennent (5 votent contre), assurant l'adoption du texte
par 257 pour, 239 contre {écart: 18 voix).

On a ici I'illustration de ce que dégage plus haut le présent
rapport: le role des dirigeants syndicaux, en lien avec le PS et
le PCF, est décisif pour permetire au gouvernement de
mener sa politique.

Clest en intégrant les rapports politiques analysés dans ce
rapport que le Comité doit définir son orientation.

Faire fond sur la spontanéité des masses

Seule la spontanéité des masses est capable de surmonter les
obstacles que dressent les directions syndicales, le PS, le PCF
4 des mouvemenis, ou 4 un mouvement du prolétariat et de
la jeunesse contre la politique de ce gouvernement, pour le
vaincre le chasser.

Que de tels mouvements aient lieu et se développent est
d'autant plus difficile qu'a ce stade de la lutte des classes en
France, des relations 2 l'intérieur de ce prolétariat, de cette
jeunesse, il n'y a, comme forces politiques importantes, que
les organisations ouvridres traditionnelles, travailleurs et
jeunes étant devant la nécessité d'essayer de les utiliser,

Mais la puissance de la spontanéité du prolétariat et de la
jeunesse est une réalité objective, comme l'avait démontré
une nouvelle fois le mouvement de novembre-décembre
1995. Comme toujours, le surgissement des masses dépend
de circonstances conjoncturelles imprévisibles: mesure
gouvernementale jouant le role d'un catalyseur du
mouvement des masses exploitées, et donnant un
dénominateur commun & tous ; mouvement dans un secteur
donné qui entrafne l'ensemble ; sentiment qu'il est possible

d'imposer aux dirigeants syndicaux qu'ils réalisent le Front
unique des organisations syndicales, ou d'organisations
syndicales; etc.

Les tdches politiques du Comité coulent de source
contribuer & ce que se dégage la spontanéité du prolétariat et
de la jeunesse. Et pour cela, on doit partir du fait que tout
combat de la classe ouvritre, de la jeunesse, est un combat
politique. Contribuer 2 ce que des mouvements s'engagent, a
ce que les travailleurs les contrélent, en élisant leurs comités
de gréve dans de véritables Assemblées générales
souveraines, c'est & dire élisant des comités responsables
devant elle, et centralisés en un comité central de gréve
intégrant les organisations syndicales, c'est nourrir
politiquement cette spontanéité.

Cela signifie répondre aux questions qui pésent sur le
prolétariat: comment engager le combat contre le
gouvernement Jospin-Gayssot-Chevénement-Voynet-
Zuccarelli, pour quelle autre politique et quel autre
gouvernement,

Pour a rupture des directions syndicales (CGT, FO, FSU, FEN, UNEF-ID, UNEF-se) avec le gouvernement

Il a été amplement démontré par le présent rapport que le
verrouillage politique de la classe ouvriére est organisé en
premidre ligne par les dirigeants des organisations
syndicales. La tdche du Comité est donc : utiliser toutes les
occasions et possibilités d'agitation politique pour la rupture
des organisations ouvriéres (partis et syndicats) avec la
bourgeoisie, (sous toutes formes spécifiques nécessaires) et
conjointement pour qu'elles réalisent le Front unique.

Aingi, dans l'enseignement, le combat pour la rupture avec le
gouvernerment a-t-il eu comme formes concrétes 3 la rentrée
pour l'abrogation du décret de baisse des salaires; c'est ainsi
que des initiatives ont été prises et ont rencontré un écho
significatif. Au moment du mouvement des lycéens, il
s'agissait de se saisir de l'opportunité politique qu'était le
vote du budget & 'Assemblée nationale pour intervenir ainsi
que nous l'avons fait, avec un écho significatif.

De la méme maniére, sur la question de la loi (dite) des "35
heures", une fois celle-ci adoptée par le parlement, le cembat
pour la rupture avec Je gouvernement devait se mener £061a
ligne d'imposer aux directions syndicales & tous les nivesux

le boycott des négociations, le refus et le combat contre tout
accord s'inscrivant dans le cadre de la loi (dite) des “35
heures”. La maniére dont les choses se sont déroulées dans -
le groupe PSA est une confirmation que cette orientation
répond au mouvement réel.

_En effet, tous les syndicats, sauf la CGT, avaient salué le 23

janvier les "avancées” d'un projet d'accord prévoyant
I'obligation du travail le samedi, la sortie des pauses du
temps de travail, la pluriannualisation du temps de travail,
et l'accroissement de l'exploitation (les suppressions de
postes faisant pagger la productivité de 14,87 véhicules par
an et par salarié gn 1997 & 18,03). La direction de la CGT
avait de son coté dxfgarﬁsé une cohorte d'actions disloquées.
Mais le 29, devant les réactions des travailleurs, la
participation massive aux actions de la CGT, FO-CFDT-CGC
tenaient une conférence de presse pour annoncer qu'ils ne
signeraient pas: "En bloguant l'application de cet accord, on
évite le blocage des ateliers."

Cela vérifie la validité de I'orientation définie dans CPS 72:
"Si dans un secteur important, les travailleurs imposaient
aux divigeanis syndicaux de rejeter les plans de la direction,
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de boycotier les "négociations” sur l'application de la loi,
cela owvrirait la voie au combat d'ensemble pour imposer
aux dirigearts confédéraux. qu'ils la rejettent et engagent le
combat pour son abrogation.”

Pour éviter une telle issue, une semaine plus tard, en
échange d'un plat de lentilles (prime, majoration des
samedis qui restent forcés, jours de repos supplémentaires)
tous les syndicats, sauf la CGT, signent. Les actions-bidon de
cette dernidre font partie du dispositif pour éviter
événement retentissant qu'aurait été 'échec des "35 heures"
dans une des plus grosses entreprises de France, dans le
secteur de la métallurgie qui est le ceeur de la classe
ouvridre. Mais la ligne du Comité s'est vérifide en "négatif'.
Si les directions syndicales ont été contraintes de

manceuvrer, elles n'en ont pas moins eu finalement les
moyens pour faire passer I'accord & Peugeot, ouvrant la voie
pour Renault, etc.

On peut aussi mentionner le combat dans la recherche
publique. De I'annonce des décrets contre le CNRS, le statut
des personnels, & celle de la dite "loi sur l'innovation”, nous
avons combattu pour la rupture des dirigeants du SNCS avec
le gouvernement, contre la participation active qu'ils
pratiquent. Nous avons tracé l'orientation a méme de
conduire les chercheurs 2 infliger une défaite au
gouvernement. Sur cette orientation, le courant "FU" a
augmenté ses voix et son représentant a été réélu a la
direction du SNCS.

Pour un gouvernement PS- PCF sans représentants d'organisations bourgeoises,
A bas Chirac, A bas la V° Républiquel

Confrontés 4 la politique réactionnaire du gouvernement de
la "gauche plurielle”, les travailleurs ne peuvent dégager
d'alternative qu'en relation avec leurs organisations
“ Il jaut wn mot d'ordre saisissable pour les masses qui leur
ouvre la voie politique sur la question du gouvernement. La
possibilité de ce mot d'ordre existe en raison de l'existence
d'une majorité PS-PCF & I'dssemblée nationale: utilisons-
Ia.” (Stéphane Just ~ contribution déji citée).

Combattre pour la rupture des organisations syndicales avec
le gouvernement est indispensable, mais ce qui ordonne ce
combat, c'est la question du pouvoir, c'est 'ouverture d'une
perspective alternative au gouvernement Jospin-Gayssot-
Chevénement-Voynet-Zuccarelli et sa politique. Tant que le
mouvement ouvrier ne sera pas reconstruit sur un nouvel
axe, les travailleurs n'ont d'auires ressources que de se
tourner vers leurs vieilles organisations, le PS et le PCF, pour
exiger d'elles qu'elles appliquent une politique conforme a
leurs besoins et aspirations.

Clest pourquoi le Comité doit opposer a [lactuel
gouvernement la perspective d'un autre gouvernement, un
gouvernement PS-PCF sans représentants d'organisations
bourgeoises. Le Comité doit faire ressortir la volonté du PS
et du PCF de ne pas rompre avec la bourgeoisie, et utiliser la
collaboration, méme conflictuelle, du PS et du PCF avec
Chirac, comme illustration la plus flagrante de ce fait.

Ce mot d'ordre gouvernement du PS et du PCF sans
représentants d'organisations bourgeoises doit s'appuyer sur
le fait qu'il existe une majorité de députés PS et PCF &
I'Assemblée nationale.

Il faut ouvrir la voie 2 la classe ouvriére: un autre
gouvernement est possible, en contraignant les députés PS et
PCF de constitwer un tel gouvernement, émanant et
répondant devant eux. Voild la voie la plus saisissable pour
poser aujourd’hui la question du pouvoir pour les masses;
un tel acte signifierait ipso facto en finir avec Chirac et la V°
république.

Cela dit, notre conférence doit réaffirmer les précisions
adoptées par la X° conférence, & savoir:

- qu'il ne s'agit pas d'en appeler 2 la "souveraineté", ni de
I'Assemblée nationale (car PS et PCF n'y ont qu'une majorité
relative), ni 2 celle de cette majorité PS-PCF, comme si
l'étape 1981-1993 n'avait jamais eu lieu.

- que dans les conditions présentes, sans préjuger de
I'avenir, on ne peut mettre en avant le mot d'ordre de
"manifestation centrale du prolétariat a I'Assemblée
nationale pour imposer aux députés PS et PCF de constituer
un tel gouvernement". L4 encore, il faut tenir compte des
rapports politiques analysés dans le présent rapport.

Seule la mobilisation de la classe ouvritre peut imposer
éventuellement un tel gouvernement. Cela bouleverserait les
rapports politiques 2 son avantage. Et justement, le mot
d'ordre du gouvernement PS-PCF sans représentants
d'organisations bourgeoises:
est un mot d'ordre ouvrant une voie aux masses et aidant a
leur mobilisation et nous aidant & organiser une avant-garde
politique liée aux masses, intervenant dans la lutte des
classes pour préparer les combats a venir.

Une chose est ceriaine: ce mot d'ordre met radicalement en
cause le bonapartisme, il concrétise ce qu'est le front unique
ouvrier en opposition au front populaire, & I'Union de la

. gauche; il concrétise sur le plan politique gouvernemental

ce que signifie faire des pas en avant sur la voie de la
rupture avec la bourgeoisie"
(S.Just - contribution citée)

Mais il faut, dans le méme temps oli nous avangons ce mot
d'ordre, mettre en avant la politique qui répond aux
aspirations et besoins des masses, politique dont le

~ déploiement nourrit la spontanéité des masses, et fonde la

revendication adressée au PS, au PCF, aux députés de ces
partis qu'ils constituent un gouvernement PS-PCF sans
représentants d'organisations bourgeoises.

Car elle n'a de sens que parce que la premidre condition,
nécessaire mais non suffisante, 3 ce que les aspirations des
masses soient satisfaites, c'est bien la rupture avec les
exigences du capital, la rupture avec la bourgeoisie, ses
hornmes, ses partis.
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_ Pour une politique anticapital

Une politique répondant aux intéréts et aspirations du
prolétariat exige d'abroger l'ensemble des mesures
réactionnaires prises par les gouvernements successifs de la
Ve République. Une politique conforme aux besoins des
masses inclut nécessairement le rattrapage du pouvoir
d'achat perdu depuis 1982 et sa garantie par I'échelle mobile
des salaires. Elle doit viser a garantir le droit au travail par
l'interdiction des licenciements et du travail précaire, par
I'échelle mobile des heures de travail: la réduction massive
du temps de travail a 35 heures, 32 heures, moins encore,
sans baisse des salaires, ni flexibilité, jusqu'a embauche de
tous les chdmeurs.

Ces revendications transitoires sont incompatibles avec le
maintien du mode de production capitaliste et les Etats
bourgeois qui préservent sa domination.

Pour la satisfaction durable des revendications, des
aspirations du prolétariat et de la jeunesse, I'économie doit
étre orientée en fonction de la satisfaction des immenses
besoins des masses et non plus de la recherche du profit
privé, la production organisée rationnellement selon un plan
de production élaboré et réalisé sous le contrdle des
travailleurs. Le capital doit étre exproprié, la V° République
et I'Etat bourgeois balayés, pour aller vers le socialisme.

Il est clair que jamais le PS ou le PCF ne s'engageront dans
cette voie. Mener une politique anticapitaliste répondant aux
aspirations du prolétariat, de la jeunesse, exige que soit
porté au pouvoir un gouvernement ouvrier, appuyé sur les
organismes que la lutte du prolétariat fera surgir, cela exige
que le prolétariat prenne le pouvoir. Pour cela, un parti
ouvrier révolutionnaire est nécessaire. '

AQonstruine un Parti Ouvrier Révolutionnaire

L'intervention du Comité vise & nourrir la spontanéité des
masses. Elle découle de la compréhension que la spontanéité
ne suffit pas. Méme si un mouvement de masse déferlait et
disloquait le dispositif actuel de la bourgeoisie, ce ne serait
que provisoire. Pour le prolétariat, rien ne sera réglé tant
que, dans son mouvement méme, un parti ouvrier
révolutionnaire ne sera pas construit, tant que ne sera pas
construite.  une  nouvelle internationale  ouvriére
révolutionnaire, condition pour qu'il prenne le pouvoir.
L'intervention du Comité dans la lutte des classes,
I'élaboration politique et théorique, ordonnées autour de
CPS, doivent concourir & poser des jalons dans la
construction d'un tel parti, sur la base de la défense du
programme hérité des quatre premieres internationales, de
l'internationalisme prolétarien.

Ainsi, nous pourrons agir dans la perspective déja fixée lors
de la fondation du Comité par Stéphane Just (dans la
conclusion de la brochure "Comment le révisionnisme s'est
emparé de la direction du PCI" ):

La nécessité de nouveaux partis, qui ne peuivent étre que des
partis révolutionnaires, se domnant pour tiche d'en Sfinir
avec le capital et les bureaucraties parasitaires, ainsi

qu'avec les appareils des organisations traditionnelles, est
devenue une nécessité objective ressentie par des millions
d'élre humains et prolétaires, de jeunes.

En méme temps ils sont extrémement méfiants et réficents.
Alors qu'ils rejettent la chemise sale du réformisme et du
stalinisme, la IV® internationale se décompose, en France, le
PCI a une politique de couverture de I'aile "réformiste” de
I'Union de la Gauche". Ils hésitent avant de passer une autre
chemise

Mais la nécessité impérieuse de disposer de nouveaux
moyens politiques I'emportera. Ce que seront ces moyens
politiques n'est pas donné a l'avance, car cela se Jera dans
la pire confusion, vraisemblablement pas d'un seul coup, au
prix de contradictions, de flux et de reflux et sur une longue
Dériode. En tout cas, agissant ainsi que nous allons le Jaire,
nous aiderons ce processus a se développer, nous nous y
insérerons

Non, décidément, nous ne repartons pas de zéro. Nous
poursuivons, selon des conditions donnédes, a un moment
donné, le combat séculaire du prolétariat pour se doter des
moyens de son émancipation."
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Tract "I'Insurgé” du 22 mai 1999

ARRET Eﬁﬁﬁ@ﬁﬁ? ET SANS CONDITION DES BOMBARDEMENTS !

RETRAIT IMMEDIAT ET INCONDITIONNEL DES TROUPES IMPERIALISTES
DES BALKANS, A COMMENCER PAR LES TROUPES FRANCAISES !
(gu'elies y solent sous couvert de I'OTAN ou de FONU)

A BAS LE NOUVEAU "PLAN" DU G8

d'occupation de la R.F.Y et des Balkans

DROIT DES PEUPLES DES BALKANS A DISPOSER D'EUX-MEMES!

“ramener I'économie de son adversaire "3 son état, supposé, du temps du Moyen Age".”
{Un "stralége” de 'OTAN cité par Le Monde du 28 avril)

"Pétrochimie, tmmporls industrie lourde: l'économie de Il
Serbie est en ruine" (Libération du 3 mai). Tel est le bilan des
bombardements déclenchés le 24 mars par les impérialistes, par
le biais de I'Otan, contre la République Fédérale de
Yougoslavie, conire les peuples des Balkans.

En fait, c'est la population laborieuse qui paye le prix: 35 usines
ont été détruites; depuis le 24 mars, 500 000 chémeurs se sont
rajoutés aux millions d'avant la guerre; la moitié des habitants
de la deuxieme ville du pays, Novi Sad, sont privés d'eau; ceux
de Belgrade n'auront pas de chauffage I'hiver prochain.

Voila le vrai visage de la guerre menée par les impérialismes, a
laquelle  participe le  gouvernement  Jospin-Gayssot-
Chevénement-Voynet-Zuccarelli, contre la Yougoslavie et les
peuples des Balkans. Le caractére du régime de Milosevic, n'est
pour la coalition impérialiste qu'un prétexte pour justifier
l'intervention militaire. De méme “/aide aux albanais du
Kosovo", que la coalition impérialiste parque dans des camps,
de méme "l'aide humanitaire*, utilisée sous I'égide de I'Otan
pour préparer 'occupation militaire de la République Fédérale
de Yougoslavie. Le nouveau "plan" dont les contours ont été
précisés lors de la réunion du G8 du 6 mai montre quel est le
véritable objectif de cette guerre.

Un nouveau “plan” d'occupation de la Yougoslavie, des Balkans, dans la lignée du plan de Rambouillet

Le ‘“plan" présenté¢ lors du sommet du G8 par les
gouvernements des grandes puissances capitalistes prévoit:
“I'établissement d'une administration intérimaire au Kosovo',
I'établissement " d'un  auto-gouvernement substantiel du
Kosovo", dans le cadre de "l'intégrité tervitoriale de la
République Fédéraie de Yougoslavie". En . clair, il s'oppose
totalement au droit 4 I'indépendance revendiqué par les albanais
du Kosovo, a tel point qu'est prévu, comme dans le plan de
Rambouillet, "le désarmement de I'UCK" (Armée de Libération
du Kosovo).

Le nouveau "plan" du G8 prévoit surtout "ume présence
internationale civile et de sécurité efficace". M.Albright, la
secrétaire d'Etat des USA, a précisé qu'il s'agirait: "d'une force
militaire forte dont 'OTAN serait le noyau". Aprés avoir ravagé
la Yougoslavie, déversé leurs bombes sur les peuples des
Balkans, les impérialismes, sous la direction des USA, veulent
occuper militairement et se partager le territoire de la
République Fédérale de Yougoslavie.

“I 'ennemi pr:nc:pal est dans notre propre pays" (Karl Lisbknecht):
_ Pennemi & combattre, c'est le gouvernement Jospin-Gayssot-Chevénement-Voynet-Zuccarelli

Se faisant le porte parole du gouvermnement, R Hue, secrétaire
national du PCF, a expliqué lors de I'"émission "polémiques” du
dimanche 2 mai: "en temps de guerre, il est normal que le
mowvement social passe au deuxiéme plan”. En clair, il faudrait
que le prolétariat et la jeunesse en France se tiennent
tranquilles, se rangent derriére le drapeau de la "patrie",
derriére les intéréts du capital. L'application de cette politique,
c'est encore R.Hue qui lillustre. A propos de la gréve des
cheminots contre le plan de la direction SNCF d'application de
la loi dite des 35 heures, il a expliqué: "si j'étais cheminot, je ne
Jerais pas gréve". Toutes les directions syndicales (CGT, FO,

FSU, FEN,....) ont organisé pour le 1¥ mai des manifestations
diverses: aucune d'entre elles ne disait mot de la guerre &
laquelle participe le gouvernement dirigé par Jospin. A Krivine
(LCR) pour sa part va jusqu'a demander: “il faut mettre sur pied
une force d'interposition" (Libération du 6 avril 1999), c'est a
dire l'occupation militaire de la Yougoslavie par les forces
armées des grandes puissances capitalistes. Jusqu'a la LCR (et
LO qui fait liste commune avec celle-ci pour les prochaines
européennes), c'est I'accord avec les objectifs de guerre de la
bourgeoisie francaise qui prévaut.
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La direction de 'UNEF(se) applique l'orientation définie par
R.Hue et le PCF. Et lors du congrés de I"UNEF-ID qui vient de
se dérouler & Toulouse, du 29 avril au 2 mai, les dirigeants de
celle-ci ont expliqué & la tribune: "V'intervention de !'Otan, ce
n'est pas pour étre héroique, c'esi pour ne pas étre ldche"
(sic!).

Cette politique du PS, du PCF, des dirigeants syndicaux, donne
les moyens au gouvernement de la "gauche plurielle” de
poursuivre la participation & la guerre impérialiste contre les
peuples des Balkans.

lnterventmn au congrés national de 'UNEF-ID

L'intervention faite par un delegue au congrés de 'UNEF-ID,
que nous publions ci-aprés, se situe 3 l'opposé de cette
politique. S'adressant aux congressistes, 4 l'ensemble des
étudiants, il a exprimé l'orientation qui, seule, peut permetire
d'engager le combat contre le gouvernement qui méne la guerre

Chevénement-Voynet-Zuccarelli, réalisent le front unique,
en appellent aux organisations ouvriéres, partis et
syndicats, contre [I'intervention impérialiste dans les
Balkans, pour le retrait immédiat et sans condition des
troupes frangaises de I'Adriatique et des Balkans.

d'agression contre la RFY et les peuples des Balkans:
imposer aux dirigeants de 'UNEF-ID, de I'UNEF(se) qu'ils
rompent avee le  gouvernemeni Jospin-Gayssot-

Nous la portons & la connaissance des étudiants, en leur
proposant de s'organiser sur cette orientation.

" Camarades,

Jaimerais que vous vous rappeliez le role positif de ULNEF qui défendait les étudiants embrigadés dans armée francaise
pendant la guerre d’Algérie. L’UNEF, notre syndicat, combattait la guerre menée par notre propre impérialisme contre le
peuple algérien qui luttait pour son indépendance. Aujourd’hui, sous nos yeux, en Europe, a deux heures d’avion de Paris, |
¢'est une nouvelle guerre qui jaillit dans les Balkans.

Le devoir élémentaire de notre syndicat, au nom de tous les étudiants frangais, ¢'est de condamner Iintervention
mitlitaire impérialiste contre la Yougoslavie et tous les peuples des Balkans.

Pour v voir plus clair, il faut aussi dépasser le flot d’intoxication des médias aux ordres. Une fois de plus, les puissances
tmenaEistes sont coalisées derriére Uimpérialisme américain. Ils bombardent tout, ils détruisent tout systemathuement
les centres econamuques et industriels, les ponts, les routes, les réseaux d’ eau, d’électricité... Pristina n’a méme plus
d’aéroport, méme plus de centre ville i ils ’apprétent a organiser le blocus économique de la Yougoslavie pour affamer
les peupies Quet est le but de ce véritable laminage ? Assurer la domination entiére de Uimpérialisme US sur cette région.
Déja la présence militaire des USA est acquise avec 8 000 soldats en Albanie.

Nous, étudiants, nous ne sommes pas dupses : le "gendarme du monde”, les USA, n’a strictement rien a faire des
Kosovars, des Monténégrins, des Macédoniens, des Albanais, ni méme de Milosevic qui n’est qu'un prétexte puisque
Uimpérialisme frangais le soutenait encore récemment lors de la guerre de Bosnie | Ils créent et organisent la déportation
de centaines de milliers de Kosovars. Ils sont méme préts, la larme a Uceil, 3 en accueillir aux USA pour les parquer dans
tes anciens camps militaires bien grillagés autrefois utilisés contre les Cubains. Les impérialistes n’ont que faire du Droit
des peuples a disposer d’eux-mémes. Ce qu'ils appellent “accord” ou "paix”, c’est « Kosovars, cessez de revendiquer
votre autodétermination, votre indépendance et rendez vos armes (accumulées secrétement pendant plus d’un an) | »
Voila ce qui les démasque |

Et le gouvernement frangais Jospin-Gayssot-Chevénement-Voynet-Zucarelli colle a la politique de Chirac qui suit 'OTAN
sous {'égide des USA. La politique extérieure du gouvemement est le prolongement de sa politique intérieure. D’ailleurs
tout récermment, il vient de renforcer le plan Vigipirate.

Le gouvernement qui par le plan 3/5/8 veut Hvrer les étudiants aux patrons, c’est le méme gouvernement qui fait
pleuveir des bembes sur les peuples des Balkans. Pourquoi fait-il cela ? Parce que c’est un gouvernement au service du
Capital. C’est & nous, étudiants et travailleurs francais, avec nos organisations de défendre les peuples des Balkans. Notre
syndicat, comme pendant la guerre d’Algérie, a un rdle a jouer.

Nci:re Congrés a la responsabilité de se prononcer et d’agir :

" Le Congrés National de UUNEF-ID, réuni a Toulouse du 29 avril au 2 mai 99, considérant que la d ee de tous les
peuples des Balkans ne peut venir que de la mobilisation des travailleurs, des jeunes et des étudiants darg tous les pays,
5@ Prononce pour :

a L’arrét frmmédiat des bombardements sur les peuples des Balkans ;
= 'Le retrait inconditionnel et immédiat de toutes les troupes d'intervention impérialistes des Balkans ; .
@ Le retrait inconditionnel et immadiat des forces d'intervention francaises des Balkans ;

Le respect du droit des peuples des Balkans & disposer d’ew-mémes
{(peuple du Kosove, du Monténégro, serbes...)

® Le respect du droit & l’éndépendance revendigué par le peuple kosovar.

il s’adresse aux dirigeants de "UNEF-se et a ceux de toutes les organisations syndicales ouvriéres, FSU, CGT, FO, FEN, au
PSuet au PCF pour que, sur la base de cette position, ils engagent ensemble toutes les initiatives mlhtantes nécessaires
telles que :

UNE MANIFESTATION NATIONALE A L’ASSEMBLEE NATIONALE POUR EXIGER DES DEPUTES DU PS ET DU PCF
QU’ILS PRENNENT POSITION POUR LE RETRAIT INCONDITIONNEL ET IMMEDIAT
DES FORCES D'INTERVENTION FRANCAISES DANS LES BALKANS."
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