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woliticue au service du capital, pour ia satisfaction des revendications, une

premiere condition: imposer la rupture avec la bourgeocisie.

bas Chirac! A bas la V° République !
Gouvernement PS-PCF
sans représentants d'organisations bourgeoises

L'éditorial du précédent numéro de
Combattre powr le Socialisme soulignait
que, malgré "la relative facilité” avec
laquelle’ le gouvernement avait pu
mener sa politigue au service de la
bourgeoisie jusqu'ici:
“le proléiariat a gardé sa capacité de
surgir & tout moment. Encore faut-il
que lui soii ouverle la voie du combat,
qgue soient brisés les obstacles que les
appareils  syndicaux  meitent  a
l'engagement du combat.”

Comme souvent en pareil cas, lorsque

ie prolétariat ne peut encore surmonter

ies obstacles dressés devant lui, c'est la

jeunesse qui trouve les ressources de
s'engager.

Un mouvement de masse contre
ja politique du gouvernement,
contre le gouvernemsnt.

Tout au long du mois d'octobre, par:

dizaines de milliers de lycéens ont fait
gréve et manifesté. Le 15 octobre, ils

étaient 500 000 dans toute la France.

Un article de ce numéro de CPS dégage
quelles étaient les revendications des
lycéens. Il en ressort nettement que ces
revendications s'opposent totalement
au  gouvernement
Chevénement-Voynet-Zuccarelli et a sa
politique, en particulier & son projet de
budget de I'Education nationale et & sa
conire-"réforme” des lycdes.

Jospin-Gayssot-

Mais, étant dépourvu d'orientation et
d'objectifs clairs, ce mouvement a été
jsolé et manipulé par les dirigeants des
organisations syndicales enseignantes,
de concert avec les dirigeants des
organisations syndicales étudiantes,
d'autant plus facilement que n'existe
pas d'organisation révolutionnaire de
la jeunesse. Ils  ont propulsé des
pseudo-coordinations qui n'ont rien a
voir avec celle dont les étudiants
s'étaient dotés en novembre-décembre
1986, qui jouait alors le role d'un réel
comité central de gréve.

En conséquence, les lycéens n'ont pu
opérer la jonction avec les enseignants
et au travers de ceux-ci avec 'ensemble
du prolétariat. Au contraire, le
gouvernement a fait adopter son
budget, et a méme utilisé le
mouvement des lycéens pour accélérer
l'application de sa politique contre
I'enseignement public et les statuts des
personnels, a commencer par la
contre-réforme des lycées.

Sans doute la mobilisation de centaines
de milliers de lycéens est-elle un indice
des processus en cours parmi la
jeunesse et, au-dela, la population
laborieuse, la classe ouvridre. Elle
indique que le prolétariat dans son
ensemble cherche les voies du combat
pour en finir avec l'offensive sans répit

que méne contre lui le gouvernement
depuis un an et demi.

Mais ce mouvement a échoué, et le
gouvernement est en mesure de
poursuivre sans reldche sa politique au
service du capitalisme francais.

Le gouvernement poursuit

C'est un fait: le gouvernement Jospin -
Gayssot - Chevénement - Voynet -
Zuccarelli n'a en rien ralenti la mise en
ceuvre de sa politique.

Pour l'essentiel, il faut relever la
poursuite de l'application de la loi dite
des "35 heures" par l'ouverture des
négociations dans les entreprises
publiques (& France-Télécom depuis le
7 octobre, EDF-GDF le 26 novembre, &
la Poste le 3 décembre, 4 la SNCF le 14
décembre); 'application du plan Juppé,
notamment dans les hdpitaux ot les
annonces de fermetures se succédent;
l'accroissement du nombre d'emplois-
jeunes (dont le nombre atteindrait les
150 000), machine de guerre contre le
statut des fonctionnaires.

La politique du gouvernement contre
l'enseignement public est analysée
dans un article de ce numéro de CPS.

Ajoutons & cette liste la poursuite du
programme de privatisations entamé
par le gouvernement Chirac-Juppé.
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Certes, ce parcours ne s'est pas fait sans
anicroches, Mentionnons le report de
la "réforme" de la justice, de celle du
PACS. Mais dans ces deux cas, c'est
Chirac, relayé par le RPR, 'UDF et DL,
qui a soit bloqué la réforme du conseil
supérieur de la magistrature, soit
obtenu a larraché le report de
'adoption du PACS. Sur ce point, il faut
souligner que si la  guérilla
parlementaire a permis aux partis
traditionnels de la Ve République, bible
3 la main, d'obtenir le report du vote
du projet de loi sur le PACS, c'est par la
fuite des députés du PS,
principalement. Malgré toufes les
garanties offertes par ce projet de loi
que ne serait pas écornée la sacro-
sainte institution du mariage, ils ont
laissé le champ libre a l'expression de
la réaction la plus noire.

Oir doit par ailleurs signaler I'existence
d'une pétition signée par plusieurs
dépuiés PS; PC et Verts, qui demande
une inflexion de la politique du
gouvernement sur la question des
sans-papiers, en affirmant que les
déboutiés de la circulaire Chevénement
ont "majoritairement” vocation a étre
régularisés. Mais parce que cette
pétition n'exige aucunement
I'abrogation de toute la législation
réactionnaire contre les travailleurs
immigrés, elle sert en réalité d'alibi, et
propose au gouvernement de se
débarrasser pour un temps d'une
question gqui pourrait, en d'autres
circonstances,  servir de  point
d'accroche a la volonté du prolétariat et
de la jeunesse de lutter contre lui,
comme ce fut le cas sous le
gouvernement Chirac-Juppé.

Sans doute le fait que des députés PS
aient signé cette pétition rappelle-t-il
que la contradiction entre la politique
menée par le gouvernement et le fait
qu'il s'appuie pour cela sur des députés
issus des partis ouvriers traditionnels,
PS et PCF reste latente.

Mais sur l'essentiel, il faut constater: le
budget 1999 et la loi de financement de
la sécurité sociale ont été adoptés sans
aucun probléme par le parlement,
comme l'ont été toutes les mesures
décisives prises par le gouvernement
depuis sa constitution, et notamment la
loi dite des "35 heures”.

Quelques anicroches

Il en va de méme pour ce qui est de la

politique que meéne le gouvernement .

sur la question de I'Union Européenne,

Tous pour I'Union européenne

A I'heure de I'Euro

Au premier janvier 1999, I'Euro est
devenu {a monnaie commune de onze
pays dEurope. Clest 13 un succés
politique  incontestable pour les
différents capitalissmes de 1'Union
Européenne, un nouveau point d'appui
dans la lutte qu'ils ménent contre leurs
classes ouvriéres respectives, contre
leurs  acquis, au nom  de
“U'harmonisation européenne”.

Mais ce succés ne peut étre que
proviscire. Les anfagonismes qui
rongent I'Union Européenne
demeurent entiers. Le sommet de
Vienne des 11 et 12 décembre en a
donné une nouvelle illustration: les
pays membres ont été incapables de se
mettre d'accord sur le financement du
budget de I'Union européenne,
Vimpérialisme allemand déclarant par
la voix de Schrioder que I'Allemagne e
sortirait plus son carnet de chéques pour
régler les problémes de I'Europe "

Et la veille du lancement de I'Euro, le
président de la banque centrale
européenne imposé par l'impérialisme
allemand, W.Duisenberg, indiquait
dans une interview au Monde qu'il
n'était pas question pourlui de laisser
la place au francais Trichet en quittant
son fauteuil 3 la moitié de son mandat.
Si I'Allemagne ne veut plus "sortir son
carnet de chéques", elle entend garder
dans sa poche les clés du coffre-fort.

Qui plus est, la crise économique
frappe maintenant aux portes de
I'Europe (cf. I'article dans ce numéro de
CPS). Méme le bonimenteur Strauss-
Kahn a dd 'admettre, alors que 'INSEE
faisait - paraitre, le 18 décembre, une
note de conjoncture qui place la
croissance francaise pour 1999 en
dessous de 2%, alors qu'en Allemagne,
les derniéres prévisions font état d'une
croissance de 1,7%, et alors que la
récession touche la Grande-Bretagne.
L'aggravation de la  situation
économique ne peut qu'aviver les
antagonismes au sein de ['Union
Européenne, et & terme, ce sont ceux-ci
qui disloqueront la zone "Euro".

Ce qui a permis le lancement de I'Euro,
clest que les dirigeants des vieilles

organisations ouvridres s'inscrivent
totalement en soutien a 1'Union
Européenne.

Pour ce qui est des partis "socialistes"
et sociaux-démocrates, c'est d'autant
plus flagrant que ceux-ci participent ou
dirigent onze des gouvernements de
I'Union Européenne, avec la victoire
électorale du SPD en Allemagne (sur
laquelle CPS reviendra dans son
prochain numéro), avec la désignation
de D'Alema (PDS) comme chef du
gouverniement en Italie. Ce sont ces
partis qui "pilotent" le passage a I'Euro,
chacun avec un respect scrupuleux des
intéréts de sa propre bourgeoisie.

En témoigne un document rendu
public le dimanche 22 novembre par
les ministres des finances des onze
gouvernements dirigés par les partis
socialistes ou sociaux-démocrates de
I'Union Européenne. Ils y affirment
leurs priorités, ce sont celles du capital:
"nous devons promouvoir l'efficacité
économique, aider = au bon
Jfonctionnement du  marché et
supprimer les obstacles a la liberté du
commerce"” {...)

"veiller a ce que les travailleurs
européens  puissent  constamment
s'adapter au monde en rapide
changement” (...)

"accroitre l'employabilité et
l'adaptabilité de la main-d'euvre” et
"encourager de nouveaux horaires. de
travail”
Ils soulignent encore. leur soutien au
pacte de stabilité d'Amsterdam,

"un point vital {..) pour le succés de
I'UEM", ainsi que le:

"besoin d'une nouvelle culture de
réglementations pour les anciens types
de services publics" (gaz, électricité et
télécommunications).”

Ce document fait justice des fariboles
qui annoncaient, avec [larrivée de
Schréder au poste de chancelier
allemand, un changement d'orientation
de I'Union Européenne. Il permet du
méme coup de mesurer le degré
d'aplatissement devant I'Union
Européenne du PCF.

Car Robert Hue, au lendemain du
sommet de Portschach, en octobre
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dernier, premier sommet européen

depuis la défaite de Kohl, adressait une

lettre & Chirac et 4 Jospin. Il y affirmait:
"le débat sur la politique européenne
est visiblemeni en train de prendre un
cours nowveau"

En conséquence:
"le moment me semble donc opportun
pour que s'engage la renégociation de
certains lextes congus en une oufre
période avec d'auires objectifs.”

Ainsi, le pacte de stabilité:
“qui powrraii se transformer en un
véritable pacte pour la croissance et
l'eimploi”.

Emerveillé par la vision d'une "Europe
rose", social-démocrate, Hue veut faire
croire # la trausmutation du pacte de
stabilité, hier encore considéré comme
fait du plus vil des métaux, en de l'or le
plus pur. En d'auires termes, le PCF
affiche un soutien de plus en plus
ouvert a I'Union Européenne,

Dans le méme sens, la CGT est en cours
d'adhésion a la  Confédération
Buropéenne des Syndicats (CES), cadre
d'allégeance des organisations
syndicales & I'Union Européenne et ses
nécessités, qgui se situe sur le terrain de
la participation & la "construction
européenne”,

~ L'échéance des élections
eurcpéeniies

Décidément, 3 I'heure de I'Buro, alors
que les grandes et petites manoeuvres

pour préparer les élections
européennes sont engagées, il serait
plus que nécessaire qu'une
organisation combattant pour la
construction du  parti  ouvrier

révolutionnaire se présente sur le mot
d'ordre des FEtats-Unis  Socialistes
d'Burope, contre I'Union Européenne,
ses traités, I'Euro.

Elle indiquerait quelle est la voie pour
y parvenir: que le prolétariat dans
chaque pays prenne le pouvoir, porte
au pouvoeir un gouvernement ouvrier
qui exproprie le capital, organise la
production en fonction des besoins des
masses, ce qui ne peut se faire, au
minimum, qud I'échelle de I'Europe
enti¢re, de la coopération sur un pied
d'égalité des pays d'Europe libérés du
joug du capital. Elle y affirmerait la
nécessité pour cela du combat contre le
gouvernement Jospin-Gayssot-

Chevénement-Voynet-Zuccarelli, dont
une condition est d'imposer la rupture
des organisations ouvriéres (partis,
syndicats) avec ce gouvernement.

Elle y adresserait en conséquence, au
nom des masses, l'exigence au PS et au
PCE qu'ils constituent un
gouvernement de leurs seuls partis

sans représentants de formations
bourgeoises.
Force est de constater que cette

orientation ne sera défendue par
aucune liste dans ces élections.

___Uneprofessiondefoi

Ainsi, le 22 novembre était publiée la
"profession de foi" commune 4 LCR et &
LO, sur laquelle ils entendent cohabiter
le temps des élections européennes:
elle se situe totalement & l'opposé de
cette orientation. Méme le mot d'ordre
des Etats-Unis socialistes d'Europe, qui
aurait pu lui donner un vernis
“trotskyste", n'y figure pas. Sous le titre;
"Pour I'Europe, des mesures radicales
contre le chomage ",
elle demande une "Furope des droits

14

démocratiques”, 'des droits égaux”,

"Pour I'Europe"? Mais quelle Europe?
Le catalogue des "mesures radicales"
figurant dans cette plate-forme, éclaire
la question. Certaines de ces "mesures”
pourraient se discuter, mais ce serait
en vain puisque n'y figure pas
l'essentielle, celle qui permet de
réaliser les autres: exproprier le
capital.. Au contraire, il y est fait de
multiples propositions pour un "bon"
usage des profits.

11 est vrai qu'aller jusque-la signifierait
remeitre en cause l'existence méme de
ce gouvernement, celle de ['Union
Européenne, de poser la question des

voies du combat contre le
gouvernement, la question de la
responsabilité des directions

syndicales, du PS, du PCF.

De ces questions centrales pour le
prolétariat, la ‘profession de foi” LO-
LCR ne veut rien savoir, conformément
4 la politique menée dans la lutte des
classes par ces deux organisations, par
dela leurs nuances. La LCR, en digne
héritiére du courant qui a détruit la IVe
Internationale fondée par Trotsky et a
prostitué son drapeau; LO, qui a

toujours  été  contre la Ve
Internationale, contribuent & boucher
toute perspective. Mais 2 vrai dire, ils
ne le peuvent que du fait de la
liquidation du Parti Communiste
Internationaliste, qui assurait la
continuité de la IVe Internationale, au
profit du satellite de FO qu'est le "PT".

l.es contradictions de la

bourgeoisie frangaise demeurent

Dans ces conditions politiques, la
ratification du traité d'Amsterdam, par
I'Assemblée et le Sénat n'a été qu'une
simple formalité.

Les seules oppositions qui sy
expriment sont sur le terrain de la
défense de la "souveraineté nationale",
oppositions suscitées par le fait que la
marche 4 [I'Euro se fait, comme l'a
analysé le précédent numéro de CPS,
aux conditions allemandes, ce qui
provoque réticences et contradictions
au sein de la bourgeoisie francaise.
Mais les cercles dirigeants du
capitalisme francais n'entendent pas
aujourd’hui que soient remis en cause
le traité d'Amsterdam, I'Euro, pour ne
pas ainsi menacer I'existence méme de
I'Union européenne. C'est sur cette
exigence fondamentale que s'aligne peu
ou prou l'ensemble du mouvement
ouvrier officiel.

Sur la question de I'Europe, comme sur
les autres, le soutien affiché,
l'association étroite des directions
traditionnelles est la condition de
I'application des  contre-réformes
successives auxquelles la  classe
ouvriére, la jeunesse, sont confrontées.

"Pacte européen pour I'emploi”

On doit par conséquent préter
attention & la seule décision du sommet
européen de Vienne. Il a en effet
accouché d'une proposition de "pacte
européen pour l'emploi"® 4 l'échelle de
I'Union  européenne venant en
complément du "pacte de stabilité".

1l s'agit en fait d'utiliser une nouvelle
fois 1'Union européenne comme
instrument d'association toujours plus
étroite des organisations ouvriéres
traditionnelles & la mise en ceuvre des
objectifs communs aux différentes

bourgeoisies d'Europe, pour ainsi
déboussoler et  paralyser les
travailleurs.
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Ce ‘"pacte pour l'emploi”, dont les
objectifs sont nécessairement ceux fixés
par la déclaration des ministres
sociaux-démocrates citée plus haut,
peut étre mesuré 3 laune de ce qui
vient d'tre réalisé en Italie.

Le 22 décembre y était en effet signé
par les dirigeants des confédérations
syndicales et le patronat un "pacte de
développement el powr Il'emploi”. Au
menu: allégements des charges sociales
au nom du "développement "du sud de
la péninsule, et surtout, au nom de
"'emploi” la voie ouverte a la
destruction pure et simple des
conventions collectives qui  seraient
supplantées par des accords entreprise
par entreprise,

En Allemagne, des négociations sur un
"pacte” de cette sorte sont en cours.

En Prance, il s'agissait dun des
objectifs annoncés lors de la
constitution du gouvernement dirigé
par Jospin. S§'il n'a pu aboutir 2 la
signature d'un ‘“pacte” par les
dirigeants syndicaux, 4 obtenir un
engagement formel de leur part, ce qui
aurait eu une portée considérable,
gageons qu'il va sans doute reprendre
linitiative sur ce terrain, justement en
s'appuyant sur linitiative prise au
sommet de Vienne, relayée par la
"Confédération Européenne des
Syndicats".

Mais clest cette méme méthode
fondamentale d'association capital-
travail, vers la cogestion, la seule
réaliste et efficace aujourd'hui pour
I'ensemble des classes dominantes en
Europe, qui est utilisée par le
gouvernement. Son instrument
privilégié est aujourd'hui, 2 défaut d'un
"pacte®, la loi (dite) des "35 heures".

A nouveau sur la loi (dite) des "35
heures”

CPS I'a déja souligné: cette loi (dite) des
35 heures est, sous couvert de la
réduction du temps de travail, une
machine de guerre pour mettre en
morceaux les acquis de la classe
ouvriére, y compris ses organisations
syndicales qu'elle tend a transformer
en instruments directs de la mise en
euvre de cette entreprise, leur faisant
franchir une nouveau pas vers leur

liquéfaction en tant qu'organisations
syndicales ouvridres.

A ce propos, on doit souligner les

déclarations de F.Hollande et de J-C

Cambadélis, dans une conférence de
presse relatant leurs rencontres avec
les organisations syndicales dans le
cadre de la préparation de leur
‘tonvention  sur  les  entreprises”
{convention qui a adopté le texte dont
le précédent numéro de CPS donnait
les extraits les plus significatifs),
J-C Cambadélis s'est félicité:

"du dépassement, en cours, dun
clivage accompagnement/  confes-
tation”, de "la fin de l'émiettement
syndical”, de "l'implication dans le
dialogue européen”, de la "volonié de
se lendre lo main, de rechercher des
synergies”, de "la reprise des
négociations, du dialogue social, dans

LI ) 2

beawcoup d'enireprises”, "grdce & la

- premiére loi sur les 35 heures".

La prise en charge par les directions
syndicales des mesures contre le
prolétariat, leur "théorisation" du
soutien aux exigence du capital comme
seule solution pour la classe ouvridre,
vont de pair. Ce sont autant de reculs
successifs que les appareils
parviennent ainsi a imposer 2 la classe
ouvriére. Le fait que la direction FO ait
pu sans grosses difficultés signer
l'accord de la métallurgie, permet de le
mesurer. Hautement significative est
également la préparation du 46°
congres de la CGT: le ton en a été
donné par la signature, dans le textile,
pour la premiére fois depuis 'adoption
de la loi, par la direction CGT, d'un
accord de branche sur les "35 heures".

Christian Larose, secrétaire général de
la fédération CGT textile-habillement-
cuir, explique pour brouiller les pistes,
dans Libération du 3 novembre que,
parmi les raisons de la signature:
"Dans l'accord, il y a une clause de
garantie de pouvoir d'achat. C'est la
clause la plus importante.”

La "plus importante"?! 1l suffit de la lire:
"En tout étal de cause, les parties
signataives du présent accord invitent
a rechercher au niveau des entreprises
les meilleures solutions pour l'emploi,
pour le développement de la
compétitivité des entreprises et G créer
ainsi les conditions pour que la

réduction du temps de travail puisse
se réaliser sans nuire au pouvoir
d'achat des salariés."

I ny a 1a absolument aucune
"garantie” du pouvoir d'achat. Au
contraire, les fédérations CGT et FO,
signataires de cet accord, s'engagent a
"développer la  compétitivité  des
entreprises’, condition 2 laquelle le
patronat envisagera de ne pas 'huire au
pouvoir d'achat”, si les "conditions”, en
d'autres termes la garantie de leurs
profits, sont réunies.

Pour cela, cet accord, comme celui
signé par la fédération FO dans la
métallurgie, autorise a dépasser le
plafond du contingent d'heures
supplémentaires (130 heures) de 45
heures en cas d'accord d'entreprise, et
ne majorer ces heures supplémentaires
de 25% qu'au dela d'un contingent de

90 heures.

C'est donc sous ces auspices que va se
tenir le 46° congrés de la CGT.

46° Congres de la CGT:
"passer d'un syndicalisme de
contestation & un syndicalisme de
propositions"

En effet, la préparation de ce congrés
démontre comment l'appareil de la
CGT entend faire franchir & cette
confédération une nouvelle étape dans
sa dégénérescence. Son leitmotiv:
‘passer  d'un  syndicalisme  de
contestation a un syndicalisme de
proposition” le résume. 1l s'agit d'aller
plus loin sur le cap fixé par le 45°
congrés, qui avait officialisé le soutien
de la direction de la CGT au régime
capitaliste, dans le but de faire avaler
au prolétariat les "(contre)-réformes
nécessaires” a la bourgeoisie frangaise.

Clest dans ces circonstances que s'est
opéré le "rapprochement" CGT/CFDT,
en réalité I'alignement de la direction
de la CGT sur les positions de la CEDT,
qui joue une nouvelle fois le role de
cheval de Troie de la bourgeoisie au
sein du mouvement syndical.
En effet, comme lindique La Tribune
du 13 novembre, sous le titre "CGT et
CFDT optent pour des 'relations
normales" "

"le changement tient d'abord & la

volonté de changer qu'a manifestée la

car
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B.Thibault, héritier présomptif de
L.Viannet, était l'invité de marque du
congrés de la CPDT qui a vu le
triomphe de Nicole Notat: un rapport
d'activité approuvé le plus largement
de l'histoire de la CFDT, la dissolution
du courant "oppositionnel" ("Tous
ensemble") né aprés novembre-
décembre 1995, momeni ol dans le
mouvement de la classe ouvriére s'était
exprimé un rejet brutal de N. Notat, ce
qui avait préoccupé bien des 4mes
sensibles au sein de la CFDT.

Aussi, ['établissement de “relations
normales” (it s'agit en fait des termes
employés dans le communiqué
commmun des deux organisations) ne
peut signifier rien d'autre que la
"normalisation" accrue de la CGT.
Comme le disait clairement B.Thibault:

"nous restons conformes @
lorientation du 45° congrés. Par
conire, il existe un décolage entre ce
que nous avions annoncé el ce que
rous avons réellement mis en cuvre,
Une part du corps militani el des
adhérents n'est pas totalement porteur
de notre démarche, il nous faut faire
le point."”

(V.0. du 9 octobre 1998)

Cest appuyé sur de telles mises "au
points" de l'appareil CGT, qui eniend
empécher les travailleurs d'utiliser leur
organisation  syndicale, que le
gouvernement veut maintenant
remetire le couvert sur une des

revendications  essentielles de Ia
~ bourgeoisie: en finir avec le régime des
refraites.

__Crestle tour des retraites

Désormais, le projet gouvernemental
de "fonds de pension & la francaise” a
pris son essor. Le 8 octobre s'est tenue
la premiére rencontre entre le haut
commissariat au plan et 'ensemble des
directions syndicales. Le 3 novembre,
le député PS j.Cahuzac transmettait
une note au gouvernemeni sur les
retraites, dans laquelle il définit les
contours des fonds de pension "3 la
francaise".

Ceux-ci seront mis en ceuvre branche
par branche, entreprise par entreprise,
et seront gérés par des compagnies
d'assurance (ou des mutuelles). Iis
seraient facultatifs (seuls ceux qui

cotisent en bénéficient). Les cotisations
ouvriront droit a des déductions
d'impéts  pour les  entreprises.
Poursuite -du pillage de la Sécurité
sociale, les versements des salariés
échapperont aux cotisations maladie et
farmille. Elles seront déductibles de
I'impdt sur le revenu,

Résumons: mise en place des retraites
par capitalisation, bénéficiant d'abord
aux couches sociales aisées;
étranglement progressif de la retraite
par répartition dont les restes seront
destinés aux masses populaires,
nouveaux cadeaux au patronat, et aide
aux grands groupes financiers francais
via leurs filiales d'assurance pour avoir
des milliards disponibles pour
intervenir sur les marché financiers.

Et c'est & cela que les dirigeants
syndicaux ont donné par avance leur
aval en participant aux travaux de la
cornmission au plan. Libération du 18
décermbre cornmentait:
"Déja six séamces de travail et aucun
claguement de porte: le gouvernement
continue de croiser les doigts. "
et de citer:
" «la méthode a presque plus
d'importance que le fond », estime-t-
on au gouvernementi, « Avec la sienne,
Alain Juppé nous a faii perdre quaire
ans.» "
Voila qui est clair, il s'agit de reprendre
les objectifs du gouvernement Chirac-
Juppé, avec la "méthode Jospin".

Association totale des
organisations syndicales

Les "fonds de pension 2 la francaise"
prévoient en effet une association qu'on
pourrait qualifier d'organique des
organisations syndicales & leur mise en
ceuvre. Le souvenir des gréves de
novembre-décembre 1995 est trop vif
pour la bourgeoisie pour qu'elle puisse
envisager d'emprunter une autre voie
que celle-ci aujourd'hui.

Voici en quoi elle consiste: aucune
entreprise ou branche ne pourra
mettre en route une retraite par
capitalisation "a la francaise" sans
quun accord ait éité signé par les
syndicats. Centralement, un conseil de
surveillance des fonds de pension "a la
frangaise” doit étre mis en place,
intégrant dans ses membres les
"partenaires sociaux”.

Pour lancer cette "réforme", le
gouvernement a déjd prévu une
conférence nationale du type de celle
qui a précédé le lancement de la loi
dite des "35 heures", en mars prochain,
au terme des consultations du
commissariat au plan, avant de
proposer sa  contre-réforme  des
retraites avant I'été 1999. :

Les fonds de pension "3 la francaise"
dessinent nettement les contours d'une
cogestion "a la francaise", sur le modile
allemand. Ils constituent la pointe
avancée de la "réforme" de retraites qui
est en cours de finition,

Toujours les mémes problémes

Pour le prolétariat, face & la poursuite
de loffensive gouvernementale, les
problémes sont toujours les mémes. Le
mouvement des lycéens, la
multiplication des gréves a la SNCF,
dans les transports urbains la gréve a
la Bibliothéque Nationale de France ou
encore la mobilisation des étudiants
dans plusieurs universités (voir dans ce
ftuméro) en sont symptomatiques.

s montrent & la fois que les
travailleurs cherchent les voies du
combat contre la politique du
gouvernement, pour leurs
revendications, et & la fois qu'ils ne
parviennent pas a surmonter les
obstacles que les appareils dressent
devant eux, a imposer le front unique
des organisations syndicales, a se
structurer en comités de gréve 3 tous
les niveaux, comités intégrant les
représentants syndicaux.

Ces derniers gardent le contrdle total
des mouvements, comme l'ont moniré
notamment les gréves a la SNCF: alors
que les revendications de tous les
agents sont toujours la création
massive de postes (depuis 1985, 80 000
emplois ont été supprimés a la SNCF),
les  bureaucrates syndicaux ont
organisé une opération d'avortement
d'une gréve générale qui y était en
gestation, en utilisant toutes les ficelles
de leur métier. Se sont combinés:
journées d'action &  répétition,
fragmentation d'une revendication
nationale en revendications région par
région, mouvements catégoriels (gréve
des seuls contréleurs), et méme une
"eurogréve", le 23 novembre, en réalité
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une "euroduperie” qui, sous couvert de
s'opposer aux "directives de Bruxelles",
ne disait pas un mot de la nécessité
d'abroger la "réforme" Pons de la SNCF
qui a cassé la SNCF en deux en créant
le "réseau ferré frangais”, justement
pour organiser la déréglementation.
En noverabre-décembre 1995, malgré
les appareils, & commencer par celui de
la CGT, les cheminots avaient imposé
la gréve générale a la SNCF. Le 23
novembre, D. Le Reste, secrétaire de la
fédération CGT-Cheminots, pouvait
rassurer:

"Les cheminois ne voml pas refaire

1995 ious les oms”,

Les appareils onit en effet tenu les rénes
en main en permanendce, notamment
en émiettant les mouvements engagés
a la SNCF en une kyrielle d'Assemblées
générales locales nommées par
dérision "souveraines®. Pour finir, ils
ont salué le budget de la SNCF comme
une avancée, affirmant qu'il cessait la
suppression  d'emplois, alors qu'en
réalité, cetie stagnation (déja
inadmissible) des effectifs est atteinte &
coup d'emplois-jeunes, et se sont
engagés, le 14 décembre, dans les
"négociations" sur les 35 heures.
L'opération d'avortement d'une gréve
générale A la SNCF est une illustration
des problémes politiques auxquels sont
confrontés le prolétariat, la jeunesse.
En leur cceur, il y a le fait que pour
arracher la satisfaction des
revendications, il faut combatire et
vaincre le gouvernement Jospin -
Gayssot- Cheveénement - Voynet -
Zuccarelli, et que les appareils
syndicaux s'efforcent d'interdire que
s'ouvre cette voie.

Aussi, dans la mesure olt le prolétariat
n'a pas pu pour le moment transformer
la défaite électorale de juin 1997 de la
bourgeoisie en victoire pour lui, il n'est

pas étonnant que, derridre Chirac, les
partis traditionnels de la V° République
relévent la téte.

* Chirac tente de reprendre
!'iﬁiﬁativg o

Depuis sa cinglante défaite électorale,
dont il a précipité lui-méme le rythme,
Chirac n'est resté en place que de par la
volonté du PS et du PCF, qui n'ont eu
de cesse que d'affirmer leur "respect"

de ses prérogatives, de sa’'fonction. Le

15 décerubre, sur RTL, Jospin réitérait:
" Il est normal que le président de la
République ait un rdle éminent dams
la vie politique frangaise”,

Ainsi protégé, Chirac a petit a petit
aligné les partis traditionnels de la Ve
République derriére lui.
Comme CPS lavait

"I'Alliance” RPR-UDF-DL s'avére étre |
dominée par le RPR, au compte de.
Chirac, L'UDF a dfi avaler sans trop'

pousser de cris que Chirac s'empare via

M.Poncelet de la présidence du Sénat,
Seguin a di admettre que sa place 2 la
présidence du RPR dépendait de la
volonté de Chirac, en allant le
consulter avant d'annoncer qu'il avait
recu le feu vert de la présidence pour se
porter candidat a sa propre succession.

Le discours, prononcé par Chirac a
Renmes, le 4 décembre, a servi de signal
de ralliement. Non pas quil y ait
annoncé quoi que ce soit de nouveau,
sinon l'exigence du service minimum,
contre le droit de gréve dans les
transports. Mais les réactions au RPR, &
I'UDF, 4 DL, ont été unanimes.

Libération du 5 décembre commentait:
“Le  Président est aujourdfni
rebranche. Si l'opposition n'est pas &
sa botte, elle marche a peu prés du
méme pied que lui. Pour bien marquer
qu'il était redevenu son chef, Chirac
l'a sollicitée vendredi. De 'UDF au
RPR, tout le monde a applaudi avec
Jorce son vetour sur la  scéne
intérieure. Chacun avait été mis dans
la  confidence dune «initiative»
imminente. Signe que l'échéance pour
I'Elysée était d'importance. Comme
chacun a joué le jew, confirmation a
été donnée qu'a part lirréductible
Giscard la droite a bien conscience
qu'il n'est pas aujourd'hui d'autre
salut pour elle que l'actuel chef de
I'Etar, "

Chirac ne peut certes pas par magie
effacer les contradictions qui taraudent
la bourgeoisie frangaise et ses partis. Le
RPR et les fragments de I'UDF peinent
toujours & se remettre de I'échec de la
dissolution-plébiscite tentée par Chirac
en juin 1997, échec qui avait révélé la
profonde usure de ces partis, dont la
racine est leur échec récurrent a
réaliser les objectifs fondateurs de la V°

déja  analysé, /

7
I

République,  échec  auquel  se
combinent les profondes dissensions
qui traversent la bourgeoisie francaise
sur la question de I'Europe.

Et en particulier, reste a lever
I'hypothéque que fait peser le poids du
EN sur tout éventuel succés électoral,
surmonter pour un temps la crise de’
représentation de la bourgeoisie qui |
fait que, ses principaux partis étant
majoritaires en voix, ils sont.
néanmoins minoritaires au parlement.

Et c'est justement au moment ol
Chirac aligne RPR, UDF et DL derriére
son panache, au moment ol I'élection
de Millon a la présidence du conseil
régional de  Rhdne-Alpes  est
opportunément invalidée, que le Front
National vit sa plus grave crise depuis
ses premiers succés électoraus, et subit
une importante scission.

Scisg_i_'gn au Eront National

Suite & une décision de justice qui
risquait d'entrainer l'inéligibilité du
chef du Front National, Le Pen, les
confradictions qui traversent ce parti
ont fait irruption avec une vitesse et
une brutalité qui sont une expression
du mode fonctionnement de ce parti,
qui est resté celui du groupuscule
fascisant fondé autour de Le Pen en
1972. Face aux prétentions de son
lieutenant Mégret 3 le remplacer en
téte de liste, et surtout face a son
influence déterminante dans l'appareil
qui a ainsi été révélée (méme les
journaux ultra-réactionnaires Présent,
et méme National Hebdo prenaient
position pour Mégret), Le Pen a
précipité une purge qui a amené 3
Yexclusion de celui-ci le 23 décembre.

Au dela des querelles de personnes, il
sagit ° évidemment d'une crise
politique. Paradoxalement, ce sont les
succés électoraux du FN qui l'ont
précipitée. Car si le EN a pu, appuyé
sur son poids électoral sans cesse
renforcé par rapport au RPR et a 'UDF,
provoquer d'importantes cassures au
sein de ces partis aprés les régionales,
en retour, la pression s'exerce aussi sur
lui. Lui non plus ne peut arriver au
pouvoir seul: lui aussi a besoin de
s'allier avec tout ou partie du RPR, de
DL et de I'UDF.
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C'est la raison de la tactique d'alliance
pronée par Mégret au lendemain des
régionales. Mais I'offensive engagée par
le PN en direciion des partis
traditionnels de la bourgeoisie avec un
certain succés s'est transformée en
boomerang.

Car la réalisation d'une telle alliance
nécessite que le FN change, de telle
sorte que le RPR, 'UDF et DL puissent
sallier avec lui sans risquer de
déclencher eux-mémes d'importants
mouvements dans la classe ouvriére et
la jeunesse, qui exigeraient ce qui est
d'ores et déja 4 l'ordre du jour: le front
unique de ses organisations pour briser
le FN, lui interdire le droit d'exister. De
plus, les rapports actuels entre les
classes font qu'une alliance du RPR, de
I'UDF, et de DL avec le FN précipiterait
I'électorat des classes intermédiaires
dans les bras du PS, et donc serait un
échec électoral.

Clest ce que pointait Mégret dans une

interview a Présent, le 16 octobre 1998:
" il nous faut étre credibles dans notre
démarche er notre projei politique,
éfre rassuranis dans notre atfitude ef
notre discours, éfre consiructifs, dans
notre tactique et notre combat... Si le
LFront Nationol atteint le seuil des 20+
235 %, alors tout sera possible. Car ce
Jour ld, nous serons en position de
passer des accords élecioraux de
second tour avec ce qu'il restera de la
droite.”

Cette ligne exige évidemment de
procéder a de profonds changements
au FN, se débarrasser de ses oripeaux
fascisants, ce qui devait passer par
affrontement avec Le Pen. Voild quelie
est la racine des conflits au sein du FN,

La scission du FN est un fait. Il n'y a pas
a faire des pronostics sur son évolution.
Mégret dispose de la majorité des
cadres et élus, alléchés par les
prébendes que réserve l'exercice du
pouvoir, mais le FN a toujours été
vertébré autour de Le Pen. Par contre,
si on ne peut que se réjouir de
l'affaiblissement de ce qui est le bastion
des forces les plus réactionnaires de ce
pays, il faut bien considérer que le
grand gagnant dans ['affaire, si aucun
des clans ne remporle de victoire
décisive sur l'autre, ce sera Chirac.

Un FN affaibli par une scission
importante, voire disloqué, voila un
élément qui a en effet une importance
considérable dans la perspective
d'élections législatives, éventuellement
anticipées: cela pourrait barrer la voie
du second tour aux candidats FN et en
conséquence avantager les candidats
RPR, UDF et DL, leur faire envisager de
redevenir majoritaires au parlement.

Mais au moment présent, et pour
encore un certain temps, le seul
gouvernement  possible pour la
bourgeoisie est un gouvernement
vertébré par le PS, en coalition avec le
PCF et les formations bourgeoises que
sont le MDC, les Verts et le vieux parti
radical.

geuvernement Jospin-Gayssot-

Chevenement-Voynet-Zuccarelli

Pour grracher la satisfaction des
revendications, c'est ce gouvernement
qu'il s'agit de combattre et de vaincre.

Oupvrir cette voie, c'est combattre pour
permettre aux masses d'imposer aux
directions des organisations syndicales
ouvritres (CGT, FO), enseignantes
(FSU, FEN) et étudiantes (UNEE-1D,
UNEF-se) qu'ils rompent avec le
gouvernement et engagent le combat
contre lui, alors que leur soutien,
comme le présent éditorial le
démontre, est décisif dans la capacité
du gouvernement & mener sa politique.

Ouvrir cette voie, c'est exiger du PS et
du PCF qu'ils renversent Chirac et Ia V°
République, en constituant un
gouverneraent
représentants d'organisations
bourgeoises, appuyé sur leur majorité
a I'Assemblée nationale et responsable
devant elle.

Quvrir cette voie, clest indiquer en
permanence quelle politique devrait
mener un tel gouvernement: car si la
rupture avec les partis et organisations
de la bourgeoisie est la premiere
condition a ce que les revendications
soient satisfaites, c'est parce que leur
satisfaction durable, la réalisation des
aspirations fondamentales du
prolétariat et la jeunesse exige que soit
menée une politique révolutionnaire,

Combatire et vaincre le

PS-PCF sans

d'organisation de la production en
fonction des besoins des masses et non
plus du profit, ce qui nécessite
d'exproprier le capital, d'aller vers le
socialisme.

Aucun doute: méme s'ils devaient
constituer un tel gouvernement, le PS
et le PCF ne s'engageront jamais dans
une telle politique. Mais l'exigence
qu'ils rompent avec la bourgeoisie
permet d'ouvrir immédiatement aux
masses toute cette perspective.

Tout dépendra bien sGr de ce que
déferlera ou ne déferlera pas un
puissant mouvement de masse capable
de submerger et de renverser tous les
obstacles. 1l s'agit donc de contribuer &
dégager les initiatives des masses.

* * %

La bourgeoisie frangaise est menacée:
la crise qui s'avance, la défense de ses
profits, son affaiblissement permanent
en Europe et dans le monde lui dictent
d'aggraver les conditions d'existence
des masses, de reprendre un a un leurs
acquis. Mais ses partis sont eux-mémes
en crise: elle doit avoir recours aux
directions des organisations ouvriéres
traditionnelles de la classe ouvriére
(partis et syndicats). Cependant, ces
organisations sont elles-mémes en
crise, leur dégénérescence
s'approfondit et distend leurs liens avec
les masses.

De temps & autre se produisent
d'importants mouvements spontanés,
mais qui ne débouchent pas, faute de

- disposer d'une orientation et des =
' organisations politiques nécessaires.

De cette situation ne se sont pas encore
dégagées les forces et les formes
indispensables au regroupement du
prolétariat sur l'axe de la révolution
prolétarienne. En sacharit que cela peut
encore durer, il s'agit de concourir a ce
qu'elles se dégagent et que «ce
regroupement s'engage. Clest cela
aujourd'hui  combattre pour la
construction d'un parti ouvrier
révolutionnaire.

Le 2 janvier 1999
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Déclaration du Comité pour a construction du parti ouvrier révolutionnaire,
de l'internationale ouvriére révolutionnaire,

bas la nouvelle agression impérialiste contre I'lrak

et contre les peuples du Moyen-Orient !

LES BARBARES

Dans la nuit du 16 au 17 décembre, les Etats-Unis assistés
de leurs lieutenants britanniques ont commencé des
bombardements massifs contre ITrak et lancé en une nuit
autant de missiles que pendant toute la guerre d'agression
qu'ils ont dirigée il v a sept ans. L'impérialisme américain
renforce amnsi avec sauvagerie son étreinte de fer sur
l'ensemble de la région. Fait nouveau: il a décidé désormais
de s'affranchir de la formalité administrative qu'est
l'autorisation du conseil de séeurité de 'ONU.

Le prétexte & l'intervention est que la mission de I'ONU
chargée de contrdler le désarmement de 1'Trak (UNSCOM)
n'a pas eu acces 4 quelques recoins du pays. A en croire la
presse, le rapport de cette mission aurait comme logique:

"la preuve que les Irakiens avaient quelque chose & cacher
est que 'Unscom n'a rien trouvé."

En somme, bien que le gouvermnement de S.Hussein ait déja
accepté un régime de "fouille au corps” de 1'Irak qui est une
véritable humiliation pour ce pays, ramené ainsi au rang de
semi-colonie, bien que l'embargo imposé depuis 1991 par les
USA, mais aussi la France, ait déja provoqué la mort de
centaines de milliers d'Irakiens, en particulier les enfants, ce
n'était donc pas assez.

Les nouveaux raids des Etats-Unis signifient qu'ils refusent
toute restriction, méme minime, 4 leur "droit" A opprimer,
spolier I'Trak et les autres pays dominés de la planéte (ils ont
récemment attaqué le Soudan et I'Afghanistan).

Le caractére du régime de Saddam Hussein n'est qu'un
prétexte, alors que les USA soutiennent les pétro-
monarchies du Golfe qui appliquent la "charia", arment aux
cotés du Pakistan les milices intégristes des "Talibans".

AU PREMIER RANG DES COMPLICES : LIMPERIALISME FRANGAIS

Cette nouvelle agression contre I'Irak et les peuples du
Moyen-Orient a regu l'aval de Chirac et du gouvemement
Jospin-Gayssot-Chevénement-Voynet-Zuccarelli, mais aussi
quelques récriminations de leur part, C’est que ces gens-la
auraient voulu étre "consultés”, dans le respect des régles de
savoir-vivre du "droit international®. De telles plaintes ne
peuvent engendrer que le mépris le plus profond.

La France, ou encore I'Allemagne, "déplorent”, tel est le
terme employé par le gouvernement, leur impuissance a
s'opposer aux desiderata de limpérialisme américain. Iis
“déplorent” le fait que le commerce avec I'lrak (dont les
ressources pétrolidres sont considérables) leur est quasiment
interdit par l'impérialisme américain, alors que I'Irak était
lear meilleur client dans la région avant la "guerre du
Golfe". Ils " déplorent " I'humiliation que leur infligent sans
réplique les Etats-Unis en réaffirmant leur statut de seule
puissance mondiale, leur prédominance.

Clest déja pour cette raison qu'en 1991, l'impérialisme
frangais s'était aligné derriére les Etats-Unis, et avait
participé, petitement, a 1a guerre d'écrasement de 1'Trak, que
les gouvermements successifs de la V° République ont
respecté l'embargo criminel qui frappe la population
iakienne, que les troupes frangaises participent a ['étau
militatre impérialiste qui entoure 1'Trak.

Qui, les "regrets" des Chirac et du gouvermnement de la
“gauche plurielle" sont des larmes de crocodiles. Elles sont
versées par les mémes qui, en particulier dans ce qui reste de
leur "pré carré" africain ménent une politique de type
colonial, ceux qui ont notamment soutenu et formé les
auteurs des massacres de masse de 1994 au Rwanda, pour y
garder une influence prépondérante (ce que méme la
commission d'enquéte parlementaire dirigée pourtant par un
ancien ministre de la Défense, P.Quilés, n'a pu cacher).

CONTRE LINTERVENTION MILITAIRE, POUR LE DROIT A L'AUTODETERMINATION
DES PEUPLES DU MOYEN-ORIENT, RETRAIT DE TOUTES LES FORCES IMPERIALISTES DU MOYEN-ORIENT

Les dirigeants du PS et du PCF ont demandé en cheeur Varrét
des raids américains. Mais il ne coflite pas grand-chose de
critiquer la politique des Etats-Unis alors que PS et PCF,
comme les appareils qui leurs sont liés et qui dirigent les
organisations syndicales, soutiennent le gouvernement dirigé
par Jospin, gouvernement qui, tandis qu'il combat pour
détruire les acquis des travailleurs en France respecte
l'embargo sur ITrak. Que voild de bons serviteurs de la
"France" et de sa politique étrangére, comme ils le sont de sa
politique intérieure!

La seule politique conforme & la défense des peuples
opprimés, c'est de se prononcer inconditionnellement pour la
défense de I'lrak, de combattre pour le front unique des
orgarusations ouvriéres, partis (PS, PCF) et syndicats (CGT,

FO, FSU, FEN, UNEF-ID, UNEF-se), pour qu'ils se

prononcent:

e  Arrét immédiat des raids contre I'frak

e Retrait de toutes les forces armées impérialistes du
Meyen-Orient,

Ce qui signifie en France de combattire pour:

e Retrait immédiat et sans condition des forces armées
francaises du Moyen-Orient

¢ Dénonciation et arrét immédiat de I'embargo contre
I'Irak. A bas les réselutions de 'ONU!

Mais, il faut le dire, cela nécessite qu'ils rompent sans appel

avec le gouvernement 4 la solde du capitalisme frangais que

dirige Jospin.

Paris, le 19 décembre 1998




CPSn°76 - 2 janvier 1999 - p.9

jonction des lycéens et des

enseignants contre le gouvernement et sa politique

Dans un mouvement spontané, massif,
les lycéens au mois d’octobre ont
objectivement mis en cause la politique
du gouvernement Jospin - Gayssot -
Chevénement - Voynet - Zuccarelli. La
création de postes d’enseignants, la

baisse des effectifs par classe,
Penseignement partout de toutes les
options, 'attribution aux

établissements scolaires des moyens
nécessaires 4 des conditions d’études
décentes, ces revendications légitimes
entrent en contradiction avec les
mesures inscrites dans le budget 1999
pour Penseignement, entrent en
contradiction avec la "réforme des
lycées”, avec toute la politique du
gouvernerment.

Que ces centaines de milliers de jeunes
aient eu la force de s’engager témoigne
sans aucun doute de processus &
Poeuvre dans toute la jeunesse et dans
la population laborieuse, qui a soutenu
le mouvement des lycéens. Mais, 3
cause de Pappui éhonté des directions
syndicales enseignantes au
gouvernement, le protégeant sans
cesse, accompagnant sa politique et la
faisant passer, ce mouvement n’a pas
été victorieux. Aussi, il faut tirer les
enseignements de cette bataille pour
préparer les suivantes.

Le gouvernement maintien le cap

Tandis que les manifestations et les
gréves de lycéens, parties du sud de la
Prance, §’étendent et enflent en un
mouvement national, le gouvernement
Jospin - Gayssot - Chevénement -
Voynet - Zuccarelli ose affirmer que
c’est la un soutien a sa politique, une
pression pour accélérer sa mise en
ceuvre. Cette escroquerie vise a
désamorcer le mouvement, & le
déclarer sans objet.

Et si cela s’avérait impossible, il s’agit
de Pinstrumentaliser en bélier contre le

cadre national des programmes du
second degré, des statuts des
enseignants, des diplomes et des
qualifications, et en premier lieu pour
faire passer la "réforme" des lycées qui
concourt a ces objectifs.
".J'écoute ce mouvement et je suis
souvent en  phase avec  ce
qgu ‘expriment les lycéens. Ce qu’ils
disent aujourd’hui est du méme ordre
que ce qu’ils ont exprimé lors de la
consultation conduite par P, Meirieu.
(...) La réforme des lycées était une
urgence, je l'ai devancée et elle se
mettra en place. " (Allégre au Monde,
11 octobre)

Gréce a Pappui des dirigeants des
syndicats de ’enseignement public qui
ont paralysé les enseignants, le
gouvernement a imposé la baisse des
salaires des professeurs du second
degré, lancé la " Charte " contre école
primaire (voir CP$ n°75). Comme les
directions syndicales poursuivent leur
collaboration active et ouverte avec lui,
il entend tirer parti de ses succeés a la
rentrée et applique son programme, en
tous points conforme aux intéréts de la
bourgeoisie francaise.

Ainsi, les représentants de toutes les
centrales syndicales, dont la FEN et la
BSU, siegent a la premiére des six
réunions de " concertation pour
parvenir & un diagnostic pariage" sur
Pavenir des retraites (L. Jospin, Le
Monde, 9 octobre).

Le 15 octobre, alors méme que 500 000
lycéens manifestent partout en France,
sont promulgués les décrets disloquant
le mouvement des nominations des
enseignants du secondaire. Cest un
coup sévére contre les statuis
nationaux, la voie vers le recrutement
local des enseignants.

Ces décrets réalisent une premiére
application de la " réforme " des lycées
et le gouvernement Jospin - Gayssot -
Chevénement - Voynet - Zuccarelli se
sent la force de passer a Détape

suivante de sa mise en ceuvre. I trouve
au PCF des relais enthousiastes :
" Leffort d’éducation (est rendu)
encore plus prioritaire. Cela n’a pas
échappé au gouvernement, qui a
avancé les pistes d’une réforme el
consulté les lycéens a ce sujet au
printemps dernier. (...) La révision des
programmes el le  recrutement
d’enseignants contractuels d'ici a la
Toussaint, c’est bien. Muais ce n’est
pas assez. "
(L. ’Humanité, 13 octobre)

La "réforme" des lycées organise la
diminution des heures d’enseignement
dans toutes les matiéres et toutes les
filieres, le budget 99 la cadre. Dong, la
satisfaction des revendications des
lycéens exige le retrait de la " réforme "
des lycées, le rejet du budget.

Pour les obtenir, la jonction des
lycéens avec les enseignants était
indispensable: elle dépendait
expressément de la réalisation du Front
Unique des syndicats de la FSU, de la
FEN, de la CGT, de FO, rompant avec le
gouvernement, organisant le combat
pour arracher le rejet du budget de
I'Education nationale, le rejet de la
" réforme " des lycées.

Les grandes mancsuvres

Or, une occasion s’offrait d’opérer cette
jonction, puisque le gouvernement
présentait & ’Assemblée, le 21 octobre,
son projet de budget de I'Education
nationale, concentré de sa politique. La
revendication : "A bas le projet de
budget de I'Education nationale!"
contenait toutes les autres, en
particulier celle du retrait de la
"réforme" des lycées. Elle pouvait
centraliser le mouvement des lycéens
qui réclamaient des postes, des
moyens, et lui donner un débouché.
Elle répondait également A I’aspiration
des enseignants i engager le combat
contre le gouvernement et sa politique,
pour bloquer Poffensive qu’il déchaine
contre les personnels.
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Les directions  des  syndicats
enseignants de la FSU (le SNES au
premier chef), de la FEN, de FO et de la
CGT avaient la responsabilité d’appeler
les enseignants et les lycéens 2
manifester 3 I'Assemblée, le jour du
vote, pour imposer aux députés PS et
PCE le rejet du projet de budget de la
baisse des salaires, de zéro création de
poste d’enseignant, de la diminution
des crédits de remplacement des
professeurs, de la suppression de
milliers de postes aux concours de
recrutement, de la liquidation de 3 300
postes de surveillants, de Ia
multiplication des emplois-jeunes, de
la mise en place de la " réforme " des
lycées.

Parce qu'ils protégent le pouvernement
Jospin - Gayssot - Chevénement
Voynet - Zuccarelli, bureaucrates
adultes et jeunes bureaucrates s’y sont
refusés; ils se sont au coniraire
disposés pour interdire que les
enseignants fassent irruption. Ils ont
organisé Pisolement des lycéens.

En septembre, le SNES, le SNEP, le
SNUIPP (PSU), le SE (FEN), PUNSEN
(CGT), fianqués du SGEN (CFDT) et du
SNCL-FAEN, avaient décidé une
" journée d’action " pour le 20 octobre,
dont voici 'alléchant descriptif:

" Initiatives dans chague
établisserment, organisation commune
d’heures d'informations syndicales,
Jorums, assemblées générales et
actions de refus des  hewres
supplémeniaives qui  peuvent aller
Jusqu'a la gréve d'une jowrnée. Au
miveau nafional, les organisations
syndicales  font une  demande
d’audience ouprés du ministre de
I'Education nationale pour présenter

la  plate-forme  commune.  Elles
demanderonmt a étre regues par
l'ensemble des groupes

parlementaires pendant la période du
débat du budget de I'Education
nationale. "

En clair ; que les enseignants restent
dans leurs établissements pour faire
méme, si ¢a leur chante ... "la gréve
(locale) d'une journée"; que jamais le
gouvernement ne soit désigné pour ce
qu’il est, Pennemi & vaincre; que PS et
PCF puissent tranquillement voter le
budget préparé par le gouvernement
bourgeois qu’ils soutiennent.

Parce que le mouvement des lycdens
pouvait constituer un formidable appel
d’air pour les enseignants, et pour
empécher qu'il trouve le chemin de
’Assemblée nationale, Pétouffoir du 20
octobre est ressorti du placard.

Autoproclamée " coordination "
lycéenne et recue par Allégre 4 la fin de
la manifestation parisienne du 15
octobre, la FIDL s’empresse de s’y
associer :

" ‘Le budget de 'éducation sera voré
mercredi 21. Ce jour-la, nous
rencontrerons le ministre sur o
démocratisation de la vie au lycée’,
précise Loubna Meéliane, avant de
déclarer que la FIDL appelle a la
Journde de marnifestations du mardi 20
octobre. " (Le Monde, 17 octobre)

Un appel a cette méme journée pare-
feu sort également de la deuxidme
" coordination ", qui se réunit a Jussieu
le 15 octobre { Libération, 16 octobre).

Dans un communiqué, la direction du
SNES appelle les enseignants " a éire
avec leurs éléves selon les modalités
qu’ils  définiront  eux-mémes
mamifesiations, débrayages, eic.". M.
Vuaillat précise ;

"Clest wune indication que nous
donnons aux collégues, mais c’est &
eux de prendre la décision. " (Le
Monde, 18 et 19 octobre)

Décidément, quand les bureaucraies
font mine de " laisser la base décider",
c’est qu’ils Pont déja ficelée bien serré :
atomisation établissement par
établissement,  morcellement en
manifestations locales, la veille du vote
du budget de I'Education nationale,
négation de I'appel 3 la gréve générale
de Tlenseignement opublic, a la
manifestation nationale & ’Assemblée
le jour du vote pour dicter au PS et au
PCF le rejet du budget et la satisfaction
des revendications.

Quant au SE-FEN, il tente de maquiller
son action constante de protection du
gouvernement Jospin-Gayssot-
Chevénement-Voynet-Zuccarelli en...
" respect du mouvement des lycéens":

" Nombre de revendications étant

convergentes, le syndicaz‘ a souteni

les mouvemnents lycéens. Il a relayé

leurs demandes et, quand il était

sollicité, leur a apporté [Daide

nécessaive. Mais, pour ne pas
dénaturer leur action, il a refusé
d'appeler les enseignanis d la gréve. "

(L 'Enseignant, n°9 novembre 98)

Deux "coordinations" contre
le comité central de la gréve
des lycées

Dés que le mouvement des lycéens a

pris corps, les partis et les
organisations politiques qui
soutiennent le gouvernement ont

travaillé a le chapeauter, pour qu’il
échoue.

Le 14 octobre, la  FPédération
indépendante et démocratique
lycéenne (FIDL), rejeton du PS,
fabrique de toutes pidces une

prétendue coordination, avec Paide de
PUNEF-ID. Elle désigne une délégation
baptisée 'représentative’, chargée de
rencontrer Allegre, 4 la fin de la
manifestation du lendemain. Ses jeunes
membres sont déja de vieux routiers de
la participation-collaboration avec le
gouvernement : ainsi L. Méliane siége
au Conseil supérieur de P’éducation.
"Elle vreste convaincue que la
consuftation Meirieu sur les lycées
allait dans le bon sens. La plupart des
délégués de la FIDL somt élus dans les
comités nationaux ou académiques de
la vie lycéenne et, & ce ftitre, ont
participé activement & la consultation
Meirieu au printemps. "
(Le Monde, 16 octobre)

La FIDL essaie d’enfermer le combat
des lycéens dans le " dialogue " avec le
gouvernement qu’elle protége, pour lui
interdire de Vaffronter et de le vaincre.
On peut lire dans ce méme numéro du
Monde:
" Doms le hall qui méne aux bureaux
ministériels, les grands fréres
étudiants de I"UNEF-ID, font les cent
pas. Venus soutenir leurs cadets, ils se
montrent optimistes sur la suite de la
négociation et sur la capacité de la
FIDL a canaliser le mouvement. "

Le 15 octobre, & Jussieu, se réunissaient
200 lycéens, qui dénoncaient ces
manceuvres de la PIDL, sa prétention 2
représenter le mouvement et 3 le
diriger. Ils formaient une deuxiéme
" coordination " ; il y en aura bient6t
une troisiéme, autour des lycéens de
Bordeaux et d’autres villes, refusant de
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rallier la n®l parce que tenue par le PS,
et [a n®2, version " gauche plurielle ",

A Jussieu donc, au soir des imposantes
manifestations dans 349 villes de
France, militants des JC, de la LCR, de
LO, du PT ou de la CNT commencaient
leur assemblée par .." une minute de
sitence pour la casse" (Libération, 16
octobre) et la finissaient par Pappel a la
journée d’action du 20... Représentants
conformes de la " gauche plurielle ", ils
wouvraient donc aucune perspective
aux lycéens mobilisés.

Une fois encore a manqué une
organisation révolutionnaire de la
jeunesse, qui aurait combattu sur
Porientation : A bas le budget le
I'Education nationale ! Retrait de la
"réforme " des lycées ! Pour obtenir
satisfaction, gréve générale des lycées !
Pour la réaliser, partout, assembiées
générales et élections de délégués
confrdlés par les  grévistes
constitution des comités de gréve, se
ceniralisant en une coordination
nationale, véritable direction de la
gréve, s'adressant aux  directions
syndicales de la FSU, de la FEN, de RO,
de la CGT, pour qu’elles appellent les
enseignants a la gréve générale, 3 une
gigantesque manifestation lIycéens-
enseigiants le 21 octobre a PAssemblée
nationale.

Le “ plan d'action immédiat pour
Favenir des lycées "

A cause du coricassage sciemment
organisé par les appareils des syndicats
en protection du gouvernement, la
veille de la présentation du budget,
280000 lycéens  manifestent le
20 octobre, sans perspective, ville par
ville, souvent encadrés par la police et
les bureaucrates. Le lendemain, Allagre
déclare :
" Aprés la consuliation Meivieu et le
succés du cotfogue de Lyon, oprés le
débat  devant les commissions de
{'Assemblée notionale et du Sénat, les
lycéens omi dit clairement qu’ils
voulaient que fa réforme des lycées se
mette en place au plus vite. "

Cest le préambule du " texte remis le
21 octobre par le ministre de
I'Education nationale aux organisations
lycéennes et aux  organisations
syndicales " (L'US n°477, 24 octobre). Il
établit que le gouvernement n’a pas

bougé d'un iota : le ministre
annonce...Ja poursuite de toute sa
politique, contre la satisfaction des
revendications des lycéens, 3 savoir:
aucune création de poste d’enseignant
(les 3 300 qu’il affiche sont, au budget,
la régularisation de personnels déja en
poste en 97); mise & la disposition des
établissements de 1000 appelés du
contingent " destinés a accomplir des
missions d’animation et de
surveillance" ; réaffirmation de la
suppression de milliers d’heures
d’enseignement  (l'allégement  des
programimes et des emplois du temps
prévus par la "réforme des lycées" qui
est accélérée) ; emprunt de 4 milliards
de francs 3 taux zéro consenti aux
conseils  régionaux, les lycéens
attendront les locaux qui mangueng
enfin relance tous azimuts de Ia
participation-cogestion, au travers de
la création de "conseils de la vie
lycéenne”.

De plus, ce plan engage la liquidation
du statot des surveillants: tandis que
10000  nouveaux  emplois-jeunes
enirent dans les lycées, ot jusqu'ici ils
n'étaient pas encore arrivés, 3000
surveillants sont recrutés, & mi-temps
et donc 4 demi-salaire, 4 la condition
qu'ils préparent des concours. Objectif
annoncé: qu'ils puissent remplacer les
enseignants absents! Au lieu et place
du rétablissement des 3300 postes
supprimés de MI-SE, clest bien la
liquidation de leur statut,

Le mouverment phagocyté

La PIDL, recue le 21 par Allegre,
confirme  son  allégeance. La
coordination n°2 (appelée CIL) adopte
ce jour-lda une plate-forme (voir Le
Monde du 24 octobre) qui n’exige pas
le retrait du plan qu’Allkgre vient de
présenter au nom du gouvernement.
Elle confirme ce refus de affronter par
sa demande d’une " augmentation trés
nette du budget de I'Education
nationale” : le CIL déclare qu'il faut
amender ce qui ne l'est pas, qu’il faut
faire pression sur le gouvernement
Jospin - Gayssot - Chevénement -
Voynet ~ Zuccarelli, qu'il faut financer
d'avantage sa politique.

Cette orientation vise & impuissanter
les lycéens, cest une " opposition"
consiructive, du méme genre que celle

que pratique quotidiennement le PCF.
On en trouve une autre mouture a la
direction du  SNES  (syndicat
majoritaire chez les enseignants du
secondaire) qui commente ainsi le plan
gouvernemental :

“4 {’exception des lycées
professionnels aucune concertation
n’est annoncée. Le ministre semble
rompre de fait les quelques
discussions engagées et confirme ainsi
le mépris dans lequel il Vtient les
personnels du second degré et les
représentants qu'ils se sont domnnés.
Les forums doivent étre le moyen
d'instaurer le dialogue réel sur le
terrain et de  remforcer les
convergences avec les parents et les
Jeunes. " (L'US, 24 octobre)

Pas de rejet clair et net, aucun appel
aux  enseignants pour  bloquer
Poffensive brutale que représente le
* plan d’action lycées ", refus de rompre
avec le gouvernement Jospin - Gayssot
- Chevénement - Voynet - Zuccarelli,
telle est lorientation traitre des
responsables syndicaux qui réclament
toujours plus de " concertation ".

La voie lui paraissant ainsi dégagée,
dans la nuit du 21 au 22 octobre, le
gouvernement fait passer sans
encombre son projet de budget de
I'Education nationale. Trois jours plus
tard, le PS tient colloque sur " Pécole de
Pégalité ". Echo de la mobilisation
lycéenne, de la volonté de combattre
des enseignants, Allégre y est sifflé.
Mais le PS n'en apporte pas moins son
soutien 4 I'agression généralisée contre
les personnels de Penseignement
public et le droit aux études, en usant
du vieux principe du fusible :
" Dissiper le malentendu, voire le
malaise, créé par le mois d’agitation
dans les lycées, tel était le leitmotiv de
ces deux jours de travaux. Pourtant le
collogue avait commencé dans une
ambiance électrique, avec
Lintervention du  ministre  de
'éducation nationale, fustigeant le
‘corporatisme’  des  enseignants,
considéré comme le principal obstacle
& toute réforme du systéme éducatif. "
(Le Monde, 27 octobre)

Le 29 octobre, sont publiés au B.0. les
" aménagements”, en clair les
réductions, des programmes des lycées.
Pour en mesurer Pampleur, il suffit de
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savoir qu'en classe de terminale §, cela
correspond & la suppression de six 3
sept  semaines de cours. Ces
" allégements” anticipent la contre-
réforme des lycées
" L application des nouvearx horaires
éléve associée o la suppression des
modules permetivait  ['économie de
plus de 12 000 emplois sams foucher
aux auires dédoublements, 26 000
sans aucun dédoublement. "
(L.'1JS, 7 novembre)

Pendant les congés de Toussaint,
plusieurs réunions des
“ coordinations " ont liey, dont deux
communes, ce qui au passage
démontre gu'aucun de ces
regroupements ne peut prétendre
s'affirmer comine dtant ‘13"
représentation que les  lycéens,
reconnaifraient comme leur, au
coniraire de ce que représentait la
coordination étudiante en novembre-
décembre 1986,

Comme la politique traftre des
directions syndicales, des forces
politiques qui vertdbrent la PIDL et le
CIL, a déja asphyxié le mouvement
lycéen, elles se partagent le travail de
bousille. A la rentrée des vacances, le
mouvement est liquidé. La " journde
d’action” du 5 novembre en est
Penterrement, 30 000 lycéens
manifestent dans plusieurs villes ; a
Paris, il v a plus de policiers que de
manifestants.

En reprenant les termes mémes du
ministre, dans son numéro du 7
novembre, L'US proclame 4 sa maniére
que le gouvernement vient de marquer
un point supplémentaire :

" Oui, le SNES veut des réformes

Pour une nouvelle définition des

services "
Les dirigeants du SNES, gui portent
une responsabilité majeure - dans
Péchec du mouvement des lycéens,
disent au gouvernement: Allez-y / Aux
enseignants : Le syndicat fera défaut /

Les coudées fe‘anches__}

Le gouvernement, qui a réchappé a la
mobilisation des lycéens, intensifie
Papplication de sa politique au service
du capital.

Il maintient Is baisse des salaires des
enseignants, par la réduction des

indemnités des titulaires remplagants
du primaire, envisagée en juin et
décidée maintenant :
" A lo rentrée 99, I'ISSR ne sera plus
versée les mercredis el dimanches.
Pour les longs remplacements, seules
les missions débutant depuis le
ler vciobre y ouvriraient droit. Le SE
est en complet désaccord. (...) La
profession  apprécie  pourtant de
maniére conirastée la forme actuelle
de UISSR. Une clarification s’impose.
{...) Nous voulons qu’une négociation
particuliére  soit  ouverte sur ce
dossier. " {L.’Enseignani, novembre
98)

Bas les paties ! Paiement intégral des
indemniiés | Aucune baisse de salaire !
Abrogation du décret du 7 aofit
Pinstituant dans le secondaire et des
circulaires la préparant dans le
primairel Voila les mots d’ordre de
défense des enseignants, ceux que le
SE-FEN refuse de mefire en avant,
prénant au contraire la " négociation”
avec le gouvernement, Passurant en fait
de sa capitulation.

Le 17 novembre, le ministére publie la
liste des postes offerts aux concours
externes et internes de recrutement
dans I'Bducstion nationale : moins
12%, moins 2 901 postes. C’est une gifle
aux lycéens, dont la premiére des
revendications est la création des
postes d’enseignants. C’est un coup dur
pour les étudiants qui préparent ces
concours, dans des conditions encore
aggravées par la destruction du statut
des MI-SE que contient le "plan
d’action pour Pavenir des lycées ".

Dans tous les  secteurs, des
" expérimentations”  travaillent &
éclater le cadre  national de

Penseignement public, les statuts des
personnels et les acquis qui y sont
rattachés. Ainsi, quatre académies
(Versailles, Lille, Bordeaux, Pays de
Loire) testent "des  bassins de
Jormation, pour melire en cohérence
écoles, colléges et lycées d'un méme
secteur et préparer la déconcentration
du mowvement des enseignants du second
degré. " L'inspecteur de Pacadémie
Pays de Loire explique :
" Leur objectif est de mutualiser les
ressources pour optimiser les moyens.
Cela permetirait par exemple de
titulariser sur deux établissements des

enseignanis  (...) On peul aussi
imaginer  pour  lemtretien  des
établissements, des équipes mobiles
d’ouvriers professionnels. " (Quest
France, 25 novembre)

Le 26 novembre, Royal décline les
mesures de mise en ceuvre de la
" relance de la politique d'éducation
prioritaire" : redécoupage et révision
de la carte des ZEP, création de REP
(réseaux d’éducation prioritaire), c’est
3 dire de ZEP avec moins de moyens,
dans lesquelles ne seront plus versées
d'indemnités aux  enseignants;
signature par les écoles d’un " contrat
de réussite" intégrant un " contrat
éducatif local". Cest le cadre national
de enseignement primaire qui volerait
en éclats, c’est un boulevard ouvert aux
pressions d’associations, de mairies et
autres. Le conirat éducatif local trouve
tout son sens avec la " charte pour
Pécole du XXIeme sigcle " qui se fixe de
bouleverser les programmes, les
rythmes  scolaires, le  métier
d’enseignant (voir CPSNn°75).

Face a ce déferlement, les dirigeants
des syndicats de P'enseignement public
rivalisent de couardise et d’imagination
pour laisser les mains libres au
gouvernement Jospin - Gayssof -
Chevénement - Voynet - Zuccarelli

qu'ils soutiennent :
" Aprés 1'encéphalogramme plat de
l'ére Bayrou, c’est désormais le
bouillonnement  permanent el le
Joisonnement de chantiers en lous
genres. De bons principes el objectifs
louables, mais une  démarche
déconcertante. Les ministres peuvent

se ressaisir. "

(La Letire de I'Enseignant, n°5)

" Nous langons également (aprés des
"forums" et un  questionnaire
SOFRES) un ‘manifeste pour la
qualité pour tous' que rous proposons
a la signature de personnalités du
nionde associatif, culturel,
universitaire, syndical et qui devrait
éfre la base d'une gramde pétition
nationale. D’ici les congés de Noél,
poursuite des initiatives locales et, a
compfer de la rentrée de janvier, une
‘opération gel’ sera systématisée (_..)
gel des noies, gel du bénévolat, gel
des  effectifs et des  heures
supplémentaires. "
(L'US, 21 novembre)
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Les enseignants, les personnsis,
cherchemnt & bloguer 'offensive

Gouvemnementale

La mobilisation massive des MI-SE
(étudiants-surveillanis) pour défendre
leur statut (voir dans ce numéro de
CPS), celles des enseignants des classes

préparatoires, d’écoles de ZEP en
térmoigne: ce  n'est pas la
détermination, la volonté de se

mobiliser qui fait défaut chez les
personnels de Penseignement public.

Pése sur  eux lorientation de
capitulation des dirigeants syndicaux,
qui les privent de Poutil de défense que
doit étre le syndicat. Pour protéger le
gouvernement bourgeois  consiitué
autour du PS et du PCE, auxquels les
appareile syndicaux sont étroitement
liés, «ces derniers alternent le
camouflage des attaques, la demande
incessante de discussions qui les
associent & sa politique et les " journédes
d’action” & répétition, catégorie par
catégorie pour épuiser les personnels,

Encore une fols: imposer la

rupiure aved le gouvernement

Les revendications des lycéens et des
enseignants ne peuvent étre satisfaites
par le gouvernerent Jospin - Gayssot -

Chevénement - Voynet - Zuccarelli,
parce que C’est un gouvernement
bourgeois, gérant zé4l¢é des intéréts des
capitalistes.

Pour défendre les enseignants, les
personnels, leurs statuts, leurs salaires,
le droit & Pinstruction, il n’est pas
d’autre voie que de combatire ce
gouvernement, de le vaincre. Cela
exige de s’organiser pour briser
Pétroite collaboration des dirigeants
des syndicats avec le gouvernement, Se
défendre, c’est lutter pour imposer aux
dirigeants de la FSU, de la FEN, de FO,
de fa CGT, et de leurs syndicats, qu’ils
rompent avec le gouvernement jospin -
Gayssot - Chevénement - Voynet -
Zuccarelli., Avec détermination, les
militants qui combattent pour le
socialismne doivent exposer quelle
orientation est & méme de conduire les
enseignants  le battre :

Imposer aux dirigeants qu'ils se
prononcent pour le rétablissement du
mouvement national des nominations
des enseignants du secondaire, la
défense du statut des MI-SE, le rejet de
la " réforme " des lycées, de " la charte "
des dcoles, qu’ils appellent au boycott
de toutes les " expérimentations",
qu’ils boycottent toutes les réunions de
concertation  organisées par le
gouvernement pour associer les

syndicats enseignants 4 la mise en
ceuvre de sa politique.

Sur ces bases, il est de leur
responsabilité de préparer la gréve
générale de Penseignement public,
pour défaire le gouvernement.

Le 2 décembre 1998

Additif

Depuis que cet article a été écrit, les
enseignants ont pu découvrir, une fois
partis en vacances {on n'est jamais trop
prudent) la "réconciliation" entre les
dirigeants du SNES et le gouvernement,
Allegre. En fait de "réconciliation", la
direction du SNES "plonge” en soutien
4 la contre "réforme" des lycées du
gouvernement, qui comprend toujours
la diminution massive des horaires, la
dénaturation du métier d'enseignant,
qui contient toujours dimportantes
attagues contre les statuts (en
particulier une part importante du
service sera définie au niveau de
I'dtablissement).
CPS aura P'occasion d'y revenir, mais il
faut d'ores et déja affirmer que ces
événements confirment entiérement
l'analyse contenue dans le présent
article,

Le 26 décembre 1998

Leas

ilitants

interviennent et informent CP$S

Etudiants/Surveillants

Motion adoptée par I'assemblée générale des MI/SE de l'académie de Clermont-Ferrand (le 19/11/98)
"L'assemblée générale des surveillanis de l'académie de Clermoni-Ferrand, réunie le 19 novembre, s'adresse aux dirigeants des
syndicats enseignants, du SNES, du SE-FEN, du SNFOLC ei de sud-éducation:
Pour la défense des postes de surveillonts, pour la défense du statut des MI/SE, vous devez vous prononcer clairement:
AUCUNE SUPPRESSION DE POSTES, RETRAITDU "PLAN POUR LES LYCEES", DEFENSE INCONDITIONNELLE DU
STATUT! Ce qui signifie awjourd’hui: REFUSEZ DE PARTICIPER A TOUTE DISCUSSION SUR LE PLAN DE
LIQUIDATION DES Mi/SE DU GOUVERNEMENT 1"

(72 voix pour, 15 conire)

Cette motion a été envoyée, sous forme d'un appel 2 faire signer, dans tous les établissements de I'académie de Clermont-
Ferrand. Elle a recueilli 400 signatures au 19 décembre.
Le 25 novembre, les surveillants réunis 4 Toulouse reprenaient I'appel de Clermont-Ferrand:
“L'assembiée générale des MISE de Midi-Pyrénées, réunie le 25 novembre 98, reprend a son compte l'appel de I'AG des
surveillants de Clermont-Ferrand du 19 novembre:
L'assemblée générale des surveillonts de Midi-Pyrénées s'adresse aux dirigeants des syndicats enseignants, du SNES, du SE-

FEN, du SN FOLC et de sud-éducation:

pour la défense des postes de surveillants, pour la défense du statut des MI/SE: vous devez vous prononcer clairement: aucune
suppression de postes, retrait du "plem pour les lycées”, défense inconditionnelle du statut!
Ce qui signifie aujourd'hui: refusez de participer ¢ toute discussion sur le plan du gouvernement de liquidation des MI/SE”

(vote: 28 pour, 0 contre, 2 abstentions)
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Béclaration du représentant du covrant "Front Urique™ diffusée & la CA Nationale
du Syndicat National des Chercheurs Sclentifigues (FSU) du 13 déc.1998

"DIRIGEANTS DU SNCS : IL EST ENCORE TEMPS DE DEJOUER LA MANOEUVRE DU 14 DECEMBRE

Le projet de décret modifiant le statut du CNRS est le préambule d’une attaque plus large qui vise les statuts des travailleurs
de la recherche publique et, en premier lieu, celui de chercheur & temps plein. Ce projet de décret n’est pas négociable.

Tous les personnels de la recherche, toutes catégories confondues, 'ont compris : pour bloquer cette offensive : il faut obtenir
le retrait du projet de décret du CNRS. Ils ont clairement indiquer leur volonté d’obtenir satisfaction 4 chaque fois que cela
était possible : par des assemblées générales massives des que les projets ont été connus, par des milliers de manifestants le 5
Novembre. Le 3 décernbre encore 2000 chercheurs ont manifesté 3 Paris.

Les échéances approchent : le gouvernement maintient toujours son objectif de signer ce décret fin 98.

Mais avjourd’hui un véritable contre-feu a été dressé face 2 la mobilisation des personnels de la recherche publique: la
séance pléniére du CN qui doit se réunir le 14/12. Des moyens impressionnants sont investis pour la réussite de cette
opération (5 pages dans Libé le 8/12, un site internet, la logistique du CNRS ...) avec le soutien actif des dirigeants de tous les
syndicats de la recherche publique. Au fil des jours sa fonction s’affiche ouvertement : donner le change au gouvernement, lui
servir de caution dans son attaque contre la recherche publique :

Le 22/10 les présidents de section annoncent qu’il refusent le projet de décret parce qu’il n’y a eu aucune concertation et
demandent au gouvernement d’étre consuliés sur toute les “ réformes ” qu’il projette.

le 3 novembre, alors que C. Alldgre vient d’annoncer par la voix de Brezin que le projet est gelé et que les “ consultations sont
ouvertes ” ( CA du CNRS du 29/10), les présidents de section convoquent la session pléniére du CN pour le 14 décembre.

Des forums sont mis en place, des questionnaires sont élaborés en conformité totale avec tous les objectifs du gouvernement
contre la recherche et les personnels. Le 4 décembre Libération annonce que LE MINISTRE A ETE INVITE AU 14
DECEMBRE ET QU’IL POURRAIT MEME FAIRE LE DISCOURS DE CLOTURE (sic})

Aucun doute n’est possible la défense des personnels de la recherche, la satisfaction de leur revendication Pexige : 1l faut
déjouer la manceuvre du 14/12. Dirigeants du SNCS, il est encore temps :

Rompez tout soutien au gouvernement,

Prononcez-vous pour le front unique de toutes les organisations syndicales de la recherche publique :

pour EXIGER LE RETRAIT INTEGRAL DU PROJET DE DECRET CONTRE LE CNRS,

BOYCOTTEZ TOUTES “ NEGOCIATIONS” ET TOUTES REUNIONS DE “ CONCERTATION ” SUR CE PROJET :

Pas un seul représentant des organisations syndicales des personnels de la recherche

lors de la séarice pléniére du Comité National du 14 décembre 1998 |

Appelez 3 la gréve générale des personnels de la recherche publique !

La CA réunie ici peut encore, en cette ultime journée, arréter net le processus engagé qui aboutit droit A la signature du
décret. Dirigeants du SNCS, décider de maintenir votre soutien total 4 la manceuvre du 14 /12 signifie que, si le gouvernement
signe son décret, VOUS EN PORTEREZ LA TOTALE RESPONSABILITE.

Déroulement de la CA du SNCS du 13/12 ¢

Pour la direction du syndicat, l'ordre du jour de la CA devait se caler sur celui de la journée du 14/12, 11 s'agissait donc
d'entériner sans discussion la participation au 14/12. De ce fait, la motion préparée par le représentant FU ’a pu étre soumise
au vote. Cette CA qui avait été déplacée pour se tenir la veille de la séance pléniére du CN, devait réunir les 40 membres de la
CA et tous les élus du SNCS au CN. Sur la base de cet ordre du jour, elle n’a rassemblé qu’une quinzaine de participants !

Voici la motion que le courant FU comptait soumettre 3 la CA :

"la CA du SNCS réunie le 13/12 :

- exige le retyait intégral et immédiat du projet de” décret d'organisation du CNRS " ;

-§¢ pronence pour le boycott de la séance pléniére du Comité national du 14/12 ;

- appelle I'ensemble des organisations syndicales des personnels de la recherche & boycotier le CN du 14/12 ;

- appelle tous les personnels de la recherche publique ¢ la gréve générale

Jusgu'a satisfaction,
s'adresse solennellement ¢ toutes les organisations syndicales des personmels de la recherche publique pour que, dans I'nnité,
elles appellent et organisent la gréve générale jusqu'au retrait du projet de décret "
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echerche publigue” du 23/11/98

Pour obtenir e retrait du projet de déeret o' “organisation du CNRS 7, il faut affronter et vaincre le gouvernement |
La responsabilité des dirigeants de tous les syndicats des personnels de la recherche publique (SNCSFS8U, syndicats

affiliés & la CGT, FO et la FEN), ¢’est :

ROMPRE AVEC LE GOUVERNEMENT JOSPIN-GAYSSOT-CHEVENEMENT-VOYNET-ZUCARELL]
EXIGER LE RETRAIT IMMEDIAT ET SANS CONDITION DU PROJET DE DECRET

DE BOYCOTTER TOUT LES ﬁélﬂ%ﬂ@ﬁ& DE « CONCERTATION ” SUR CES PROJETS :
Pas un seul représentant des organisations syndicales des personnels de la recherche
lors de la séance du Comité National du 14 décembre 1298 |

D'APPELER A LA CGREVE GENERALE DES PERSONNELS DE LA RECHERCHE
POUR OBTENIR SATISFACTION

Le gouvernement donne Fagssaut contre les personnels de la recherche publique

Depuis le début du mois d'octobre le gouvernement a lancé son
offensive contre la recherche publigue avec comme cible
principale le statut des personnels et en premier lieu celui de
chercheur & tlemps plein.

Cetie politiqgue se concrétise par les projets de déorets du
CNRS, de NINSERM ... et de “ loi sur linnovation ”. Le projet de
décret " dPorganisation” du CNRS prévoit de transformer
littéralemant le CNRS en “"agence de moyens® suivant le
modele américain. i prévoit la suppression pure et simple des
laboratoires de recherche (unités propres, UMR...), les autres
EPST ('NSERM, 'ORSTOM) devant connaitre le méme sort.

Ces projets de décrets sont intimement liés au projet de “loi sur
Vinnovation” qui devrait étre présenté & 'Assemblée Nationale
en 1888, Ce projet de loi concerne & la fois les EPST et les
uriiversités gui deviennent des organismes confractualisés avec
Pétat et fonctionnant, comme dans le privé, sur des “ contrats
d’objectifs”. It modifie le statut des éiablissements publics pour

que “les chercheurs, les ingénieurs de recherche, les
enseignants-chercheurs puissent créer des entreprises privées,
participer a leur capital ”..., et que les PMI, PME puissent
utiliser leurs locaux et leurs moyens. Et surtout cette loi devrait
modifier te code du travail pour permetire aux EPST et aux
universités de cotiser aux ASSEDIC et ainsi ouvrir la voie &
embauche massive de contractuels

C. Allégre ne cache pas que l'objectif de ces “réformes ” est
de forcer la mobilité des chercheurs... hors du CNRS (“ sur les
11000 chercheurs du CNRS, 10 sont parlis cetle année dans
une entreprise ” (Le Monde du 10/11/98) et la remise en cause
du statut de chercheur & temps plein (ibidem).

Les objectifs du gouvernement sont clairs: démantsler la
recherche publique, livrer les chercheurs “ performants” aux
patrons, en utiliser une auire partie pour I'enseignement
supérieur, et condamner au chomage les autres,

De février a juillet 98, le gouvernement, par les écrits d’Allégre,
dévoile et affine son offensive :“ me réforme de la recherche”
(fev.98).

Le rapport Guillaume, commandé par 3 ministres, M. Pierret
{(indusirie), D. Strauss-Kahn et C. Allégre (avril), les “ assises
de I'innovation ” (mai), le rapport Attali (juin), le CIRST présidé
par L. Jospin (juillet) sont les jalons d’'une méme politique de
liquidation de la rechsrche publique et du statut des personnels.

Aux Assises de linnovation, L. Jospin a lui-méme défini le
cadre de ces atiaques : “/a recherche n'est plus adsptée &
une économie mondialisée dans laquelle le marché a pris une
part déterminante”, il convient donc de “ rapprocher les
cultures de la recherche publique et de l'entreprise privée...afin
de mieux répondre aux besoins des entreprises ”.

Et L. Jospin de préciser au CIRST: * // est d’abord nécessaire
de lever les obstacles réglementaires ef législatifs qui frelnant
aufourd’hui cette mobilité

Le gouveiﬁémeﬁ-fﬁwa; gérant "ioyal du capitaliame frangais

Le gouvernement Jospin-Gaysset-Chevénement-Yoynet-
Zuccarelli est au service du capitalisme francais dont il gére les
intérdts le plus loyalement possible. Depuis juin 1997, il a fait
adopter et mis en application la loi dite des * emplois-jeunes”, la
loi Cheveénement, la loi dite “ des 35 heures”. Il poursuit les
privatisations, le plan Juppé, et se prépare & installer les fonds
de pension.

il a baissé par décret le salaire réel des enseignants du second
degré et méne sa “réforme” des lycées, qui réduit massivement
les heures d'enseignement, en introduisant les * emplois-
jeunes” précaires au lieu des postes statutaires que les lycéens
ont revendiqués en manifestant par centaines de milliers.

A luniversité, il prépare 'application du rapport Altali et du plan
“U3M " qui visent a “ professionnaliser” les études et & casser

le cadre national de 'enseignement supérieur public (autonomie
des universités propriétaires de leurs locaux recrutement et
gestion locale de tous les personnels....)
C'est dans ce cadre que s'inscrivent les projets de décrets et
de loi concernant la recherche publique.

Le 20 octobre 1998, Allégre a présenté au nom du
gouvernement le budget de I'enseignement supérieur et de la
recherche a PAssembiée Nationale. Il a déclaré: “Tant qu'il n’y
aura pas plus de transfert vers lindustrie, je ne pleiderai pas la
recherche comme prionté nationale”.

Liquider la recherche publique au profit du patronat, c'est cela,
véritablement le programme du gouvemesment.
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Ce que veulent les personnels de la recherche publique

Ces projets sont unanimement rejetés par les personnels,
toutes catégories confondues. Dés la publication du projet de
décret du CNRS début Octobre, des dizaines d'assemblée
générales se sont tenuss, rassemblant des wmilliers de
chercheurs ITA, doctorants, enseignants-chercheurs.

La participation aux manifestations des 4 et § Novembre a été
massive pour exiger le retrait total et immédiat du projet de
décret | Plus de 2000 manifestants & Paris, 4 4 5000 au total
sur toute la France. Tout le démontre l'ensemble des
personnels de la recherche est prét a affronter le gouvemement
pour cbtenir satisfaction.

___Les dirigeants syndicaux refusent de rompre avec le gouvernement ...

Mais & quoi les personnels sont-ils appelés depuis la
publication du projet de décret du CNRS le 8 Octobre ?

Un appel intersyndical et national & * des manifestations dans
foutes les villss de France” pour le & Novaembre, le suivant
c'est pour le ... 3 décembre. Qui peut croire gu'ainsi on peut
bloguer l'offensive du gouvermnsment 7

Alors que les personnels de la recherche cherchent a se
mobiliser et que le gouvermnement maintient intégralité de ses
projets, [es dirigeants syndicaux continuent a discuter et
“ négocier " avec lui sur ses projets. Ainsi C. Allégre déclare au
Monde aue “ Les syndicats ont demandé des amendement qui
ont été acceplés. La concentation est infense ”.

Et unanimement les directions syndicales s'insurgent conire les
déclarations "mensongéres" du ministre sur ... les “infenses
concertations > (communigqué de presse du 12/11/88), car, pour
elles, il s’agit d'intensifier la concertation pour apporter d'autres
amendesments aux projets de décret du gouvemnement!

De méme, ils tentent de dévoyer la mobilisation en propulsant
et soutenant l'initiative des présidents des sections du Comité
National d’organiser une “ session pléniére " le 14 décembre.
Le sens de cette initiative est clair: dans une lettre de M. Blanc,
président de la section 14 et représentant du SNESUP, a la
veille de la premiére réunion du 22/10, on it

“nous leur (au ministére et a E.Brézin, Ndlr) demandons de
discuter et de négocier avec nous I'ensembie des réformes qu'il
a préparées ou a lintention de proposer”.

Il propose en ce sens de constituer “ des groupes de fravail’ qui
... correspondent aux 4 forums préparant la session pléniére
du 14 décembre. Cela n’a rien & voir avec les revendications
des personnels dont la premiére de toutes se concentre sur:
retrait pur et simple du projet de décret |

Mais si aujourd’hui les personnels sont face & cette attaque
sans précédent, c'est parce que depuis des mois les dirigeants
syndicaux participent a la préparation de ces “ réformes”.

- lls ont participé & la préparation de ces projets

Les comptes-rendus du Conseil d’Administration du 10 octobre
sont implacables : lous les dirigeants syndicaux acceptent le
projet de décret ou s’apprétent a le cautionner. ©

Le projet de décret qui nous est proposé... contient des
svolutions que nous avions demanddes, cerlaines depuis
longtemps "(CFDT); "le décret organique doit améfiorer son
fonctionnement sans en changer las missions... devons-nous
rédiger un contre-projet... ? "(CGT).

Le représentant du SNCS n'est pas en reste, le 8 Octobre i
écrit & E. Brézin : " je tiens a vous remercier des efforts que
vous avez pu faire pour prendre en compte les souhaits de la
communauté scientifique... il me semble qu'on pourrait
renforcer dés le décret le role du CN...".

Voila ot conduit la participation au nom de “ ne pas s’opposer
et de faire des propositions "l C'est cette participation assidue
des dirigeants syndicaux qui a conforté et conforte encore
'offensive du gouvermnement.

Sur quelle orientaﬁgn combattre ?

Pour obtenir le refrait du projet de décret d'organisation du
CNRS, fa responsabilité des dirigeants syndicaux c'est de :
ROMPRE AVEC LE GOUVERNEMENT

et de dresser la force unie des 26000 agents du CNRS contre
le gouvemement pour lui infliger une défaite décisive en lui
imposant le retrait de son projet de décret.

Obtenir ce retrait c'est le moyen de bloquer Poffensive en cours,
d'ouvrir la voie au combat pour le refrait du projet de “ loi sur
Vinnovation ”, qui doit étre présentée & PAssemblée nationale
en 1999. Pour atteindre cet objectif, les personnels de la
recherche doivent s'organiser pour : imposer a leurs dirigeants

syndicaux qu’ils rompent tout soutien au gouvemement, gu'ils
engagent clairement le combat en EXIGEANT LE RETRAIT
IMMEDIAT ET INTEGRAL DU PROJET DE DECRET, EN
BOYCOTTANT TOUTES *NEGOCIATIONS” ET TOUTES
REUNIONS DE “ CONCERTATION " SUR CE PROJET :

Pas un seul représentant des organisations syndicales des
personnels de la recherche lors de la séance pléniére du
Comité National du 14 décembre 19981

Appelez & la gréve générale des personnels de la recherche
publique !

Quelle issue politique ?

Aucune revendication sérisuse ne peut
éire safisfaite sans combattre le
gouvemement Jospin-Gayssot-
Chevénsment-Voynet-Zucarelli et  lui
infliger une défaite décisive,

Comme pour I'ensemble du prolétariat,
pour les travailleurs de la recherche,
l'issue, c'est d'exiger du PS et du PCF
qu'ils rompent avec le gouvernement,
c'est de dicter aux députés PS et PCF,
aujourd’hui majoritaives a4 'Assemblée
nationale, gu'ils chassent Chirac, qu'ils
metient & bas la V° République, qu'ils
constituent un gouvernement du PS et

du PCF sans représentant de formations
bourgecises, gouvernement dont les
travailleurs, les jeunes exigeront la
satisfaction de leurs revendications. Mais
pour les satisfaire, il faut rompre avec les
exigences du capital, s'engager sur la
voie de son expropriation, du socialisme,
pour organiser la production en fonction
des besoins des masses et non plus du
profit. Le capitalisme n’offre qu'un avenir
de déchéance au prolétariat et a la
jeunesse. il ne peut étre “régulé” ou
“dépassé ”, et ceux aqui affirment le
contraire, comme le PS et le PCF et

d’'autres ne cherchent qu'a le défendre.
Le PS et le PCF sont irémédiablement
attachés au maintisn de lordre
bourgeoise ; le combat pour en finir avec
le capitalisme ne peut étre que l'cauvre
d'un véritable gouvernement ouvrier.
Pour accomplir cette tache, il est
nécessaire de construire un parti ouvrier
révolutionnaire.

C'est 'objectif que se fixe le Comité pour
la  construction du Parti ouvrier
révolutionnaire, la construction de
PInternationale ouvriére révoiuticnnaire.
C’est & ce combat qu'il faut s'associer.
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Face &

Voffensive du gouvernement Jospin-Gayssot-Chevénement-Yoynet-

Zucecarelil contre les étudiants, pour le retrait des plans "3-5-8" et "U3M” :

wposer aux dirigeants de 'UNEF-ID et de "'UNEF-se
rent avec le gouvernement

_ Offensive contre les étudiants
Le 30 novembre 1998, Allégre, au nom
du gouvernement, a présenté son plan
"3-5-8". Ce plan, directement inspiré du
rapport Attall, constitue une véritable
déclaration de guerre contre les
étudiants, pour leur soumission totale
aux patrons. Il prévoit en effet la mise
en ceuvre de ‘“nmouveaux cursus

professionnalisés’ a travers
"Talternance école-entreprise”.

* Création d’une "licence
techniologique" (Bac+3) dont

Libération du 30 octobre 1998 disait :
"“Cetie dermiére est wume vraie
nouveauté. La formavion s'y ferait
essentiellement  par  altermance.
L 'objectif est bien de créer un niveau
de sortie & Bac+3..."

* Création d'un “"mastére’ (Bac+5)

"professionnalisant”, 14  aussi  en

alternance. Le Monde du ler décembre

1998 expligue :

"Les mafirises actuelles s'achevamt
actuellement & Bact+4 pourroml éive
prolongées d’'un an, avec un siage de
longue durée...”.

* Création "d’écoles doctorales” pour
les théses (Bac+8), " plus ouvertes sur le
monde de Pentreprise’.
Les DEUG, Licences et Maltrises actuels
ne sont pas formellement supprimés
mais n’auront, en réalité, plus aucune
valeur. Et le 3 décembre, Jospin
relancait son plan U3M (voir LInsurgé
du 15 novembre 1998 publi¢ ci-aprés).

Dés maintenant, Papplication des plans
du gouvernement est engagde.
Libération du 01/12/1998 indiguait :
"Allegre @ choisi la voie de
Dexpérimentation pour engager ces
chongements. Les universités qui
renouvellent cetie année leur controi
avec le ministére ont done déja été
invitées & se préparer au 3-5-8".

Le communiqué de presse de la
direction nationale de 'UNEF-se, daié
du 9 décembre 1998, confirme:

"Les plans 3-5-8 et U3M sont mis a
Pordre du  jour des conseils
d’administration.”

Depuis des mois, les dirigeants de
PUNEF-ID, de I'UNEF-se, participent a
toutes les instances mises en place par
le gouvernement pour propulser sa
politique. Ils participent aux conseils
d’administration, au CNESER, chargés
d’appliquer les plans
gouvernementaux. Alors que dans les
villes ot ils sont confrontés 2 la mise en
ceuvre immédiate des plans "3-5-8" et
"U3M" (Toulouse, Amiens,...), les
éiudiants ont cherché & engager le
corabat, les dirigeants de 'UNEF-ID et
de I'UNEF-se redoublent d’efforts pour
protéger le gouvernement.

Les dirigeants syndicaux en
N_r_%g!éfense du gouvernement.

Au cours des mois de novembre et de
décembre, & Montpellier, Toulouse,
Amiens, puis encore Rennes, les
étudiants ont cherché & engager le
combat contre le gouvernement et sa
politique. A Toulouse, les étudiants de
Puniversité Toulouse- Le Mirail ont
adopté une motion exigeant des
directions  syndicales  étudiantes,
enseignantes et des personnels des
universités "qu'elles démissionnent des
consells d’administration’.

Mais les dirigeants de PUNEF-ID, de
I'UNEF-se, ont laissé les étudiants de
Toulouse, d’Amiens, de Montpellier, de
Rennes... isolés dans leurs villes,
enfermés dans leurs établissements.

Le 7 décembre, une "intersyndicale”
réunissant notamment les directions de
PUNEF-ID, de 'UNEF-se, du SNESup,
communiquait: "Nous ne pouvons
accepter  la  réorgamisation  des
Jormations supérieures par la bande” et
de demander "le gel de 'application du
schéma 3-5-8" et non son retrait pur et
simple. Mais surtout, les dirigeants
syndicaux réunis en défense du
gouvernement pronent la
"concertation" et souhaitent:

"une méthode et un calendrier pour
ouvrir un indispensable débat sur les
Jormations supérieures et !'avenir du
service public”.
La "concertation”, c’est exactement ce
que le gouvernement souhaite et
organise. Le 30 novembre, Allégre

expliquait :
"Tout n'est pas bouclé. La
concertation va commencer cetle

semaine. Elle devrait se conclure

début janvier".

Le 5 décembre & Amiens, une soi-
disant "coordination nationale" était
constituée par les JCR, "SUD-étudiant"
et la CNT, et appelait & une journée
d’action le 10 décembre, la direction de
PUNEF-ID appelant de son coté a
manifester "pour Papplication du Plan
Social Etudiant' du gouvernement, Fait
révélaieur: 2 loccasion de cette
"journée d’action” le 10 décembre, les
jeunes de la LCR de Clermont-Ferrand,

autoproclamés  "comité  étudiant
d’information et daction” (sicl),
convoquaient une "assemblée

générale” en y conviant... le président
de luniversité et le recteur de
Pacadémie! Le 17  décembre,
"Pintersyndicale"  était reque au
ministére de I'Education Nationale,

En refusant de se prononcer pour le
retrait des plans "3-5-8" et "U3M", en
laissant les étudiants de Toulouse,
Amiens, Montpellier, Rennes, isolés, en
pronant et pratiquant "la concertation”,
la  participation, les dirigeants
syndicaux de 'UNEF-ID, de 'UNEF-se,
flanqués de leur "extréme-gauche"
(JCR, CNT,..), ont permis au
gouvernement de poursuivre son
offensive. Mais le combat impulsé a
l'université  par les  étudiants
révolutionnaires regroupés autour du
bulletin /7nsurgé au travers d'une
adresse aux dirigeants de PUNEF-ID,
de I'UNEF-se autour de laquelle ils
interviennent est toujours d’actualité:
"Les revendications des étudiants
doivemnt étre clairement définies :
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A bas les plans "3/5/8" et "U3M"

(...) Pour arracher les revendications,
ce dont oni besoin les étudiants, ¢ ‘est:
- Pas d’actions disloguées faculté par
Jaculté - Un combat orgamisé et
ceniralisé, contre le gouvernement.
Pour cele : La responsabilité des
dirigeants de [DPUNEF-ID el de
I'UNEF-se, c'est de rompre avec le
gouvernement, de cesser de participer
4 la mise en ceuvre des plans "3-5-8"

et "UsM", de
participation”.
Clest de convogquer une conférence
nationale des étudianis constituée de
délégués élus par les Assemblées
générales dans chague universitd,
pour engager la préparation de la
greve générale des étudiants.

C'est de s'adresser aux directions des
syrdicats  des  enseignants et des

rompre avec la

personmels pour qu'ils réalisent le
Jromt unique sur cette orientation.”

Aujourd’hui, alors que Ie
gouvernement compte faire adopter
son plan "3-5-8" au CNESER début
janvier, la responsabilité immédiate
des dirigeants de IPUNEF-ID, de
I'UNEF-se, c’est le boycott immédiat du
CNESER.

Le 20 décembre 1998

Texte du tract * I"insurgé ” du 15 novembre 1998

“lenseignement supérieur doit
~ s'adapter au marché” {L. Jospin}

Au mois d'octobre, des centaines de
milliers de lycéens ont fait gréve et
manifesté pour leurs revendications:
"assez de classes surchargées! assez de
conditions d'étude dégradées! des
profs, des moyens, pour étudier!”,
Or, fin octobre, les étudiants pouvaient
apprendre;
"Mis en sommeil depuis le débui des
manifestations lycéennes, le projet de
Claude Allegre est prét (...) il est &
lenseignement supérieur ce que la
"charie du 2le siecle” est a l'école
primaire, la réforme Meiriew aux
lycées, ou le projet concernamt le
CNRS & la recherche"
(Libération du 30 octobre).
Le "projet” en question, c'est le "plan 3-
5-8", un nouveau plan de destruction
de l'enseignement supérieur public, Ce
plan, inspiré du rapport Attali, veut
généraliser  “lalternance  école-
entreprisd' & toutes les licences et
maitrises, liquider les cursus actuels,
aller vers une situation dans laquelle
les dipldmes ne seraient plus la
référence des conventions collectives,
au nom de la validation des
"compétences”.
Clest la traduction des récents propos
de Jospin: "l'enseignement supéricur
doit s'adapter au marché'.

Il faut y ajouter le "plan des universités
du  troisiéme  millénaird  (U3M),
qu'Allégre, au nom du gouvernement,
a présenté le 15 septembre, en ces
termes: "S¥ n'y a plus de clients, il
faudra bien fermer les
commerces'(sicl) En clair: mise en
concurrence, autonomie totale des
universités, aboutissant 3 la fermeture
de certains sites.

Dans le méme temps se met en place
un "plan social' contre les étudiants:
mise en place dun "dossier
dallocations d'études dans chaque
wniversité, instruit par une commission
sociale, sorte de guichet unigue, oi les
étudiants seront représentés’. Clest la
liquidation des acquis étudiants fac par
fac, en particulier la destruction du
systéme actuel des bourses sur critéres
nationaux.

Comment se fait-il qu'aujourdhui, le
gouvernement puisse relancer son
offensive contre les étudiants?

Le mouvement des lycéens: un
mouvement de masse contre le
__gouvernement

Les revendications mises en avant par
les lycéens s'opposent radicalement a la
politique du gouvernement Jospin-

Gayssot- Chevénement - Voynet-
Zuccarelli, a son budget 99
d'application de la  "réforme"-

destruction des lycées, qui supprime
10% de postes aux concours de
l'enseignement, 3300 postes de MI/SE,
qui maintien donc et aggrave les
conditions d'études des lycéens.

La satisfaction des revendications des
lycéens signifie d'obtenir le rejet du
projet de budget de I'Education, le
retrait de la contre-réforme des lycées.
Mais seuls, les lycéens ne pouvaient
arracher ces revendications. Pour cela,
il fallait la jonction du mouvement des
lycéens avec les enseignants, et les
étudiants. Or, le gouvernement
présentait son budget de I'Education
Nationale le 21 octobre a I'Assemblée
nationale. La _ responsabilité  des
dirigeants des syndicats enseignants,
en_particulier du SNES (majoritaire
dans les lycées et colléges), des

dirigeants de I'UNEF-ID, de 'UNEF-se,
c'était de convoguer: UNE

MANIFESTATION CENTRALE ET
NATIONALE LE 21 OCTOBRE A
L'ASSEMBLEE NATIONALE, POUR
IMPOSER AUX DEPUTES DU PS ET
PCF QU'ILS REJETTENT LE PROJET DE
BUDGET DE L'EDUCATION.

Au contraire, les dirigeants syndicaux
enseignants, flanqués de ceux de
I'UNEF-ID et de 'UNEF-se, ont fait tout
ce qu'ils pouvaient pour empécher les
enseignants d'engager le combat, ont
maintenu le mouvement lycéen dans
l'isolement, et I'ont phagocyté.

En effet, les lycéens avaient besoin pour
centraliser leur mouvement d'une
véritable coordination, c'est & dire d'un
comité central de la gréve générale des
lycées. Les dirigeants de 'UNEF-ID et
de I'UNEF-se se sont chargés de
l'empécher, pour  protéger le
gouvernement. Ils ont organisé la
division du mouvement en propulsant
deux prétendues "coordinations": I'une
dirigée par la FIDL, "aidée par les
grands fréres étudiants de L'UNEF-
ID'(Le Monde, 16 octobre); l'autre par
les JC, le prétendu "syndicat lycéen
UNEF", flanqués des JCR, etc...

Les lycéens ont été appelés par ceux-l13,
avec  les  directions  syndicales
enseignantes, 4 manifester, chacun
dans sa ville, pour le 20 octobre, c'est &
dire la veille du vote du budget et non
le jour méme. Les dirigeants des
syndicats enseignants, les dirigeants de
IUNEF-ID et de I'UNEF-se, ont ainsi
réussi 4 étouffer le mouvement des
lycéens, ils ont permis au
gouvernement d'accélérer la mise en
ceuvre de sa politique.

Le "plan pour les lycées”: contre
les lycéens, les enseignants et les
étudiants/surveillants

Appuyé sur leur politique de bousille,
le gouvernement présentait le "plan
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pour les Iycées" du gouvernement, le 21
octobre, en méme temps qu'il pouvait
faire adopter son projet de budget. Or,
qu'est-ce que ce plan?

Il prévoit 'embauche de milliers de
personnels précaires ("emplois-jeunes",
enseignants vacataires et contractuels).
Il enclenche la "contre-réforme" des
lycées en procédant a4 I'allégement des
programmes, prélude 4 la suppression
de milliers d'heures de cours dés fa
rentrée prochaine,

Pour les étudiants, ce plan signifie
encore une attaque contre le statut des
étudiants-surveillants: le
gouvernement procéde au recrutement
de "surveillants" vacataires, 3 mi-
temps, & la condition que ceux-ci
préparent des concours.

Ainsi, ils pourront étre utilisés pour
remplacer les professeurs absents. C'est
la voie ouverte vers la liquidation du
statut  des  étudiants/surveillants
recrutés sur critdres sociaux, sur des
postes & itemps plein, qui permettent 3
des dizaines de milliers d'étudiants de
poursuivre leurs études,

Face au gouvernement, les
étudiants ont besoin de leurs
organisations syndicales

Au compte du capital

Le budget 99 de I'Education Nationale,
le "plan pour les lycées", la "réforme"-
destruction des lycées, le monirent: le
gouvernement Jospin-Gayssot-
Chevénement-Voynet-Zuccarelli ne
peut satisfaire les revendications de la
jeunesse et du prolétariat car c'est un
gouvernement 2 la solde du capital, un
gouvernement bourgeois.

Sa politique, cest faire payer aux
lycéens, aux étudianis, comme a
lensemble du  prolétariat, les
conséquences du maintien du régime
capitaliste: détruire progressivement le
droit & linstruction, en sabrant des
centaines de milliers d'heures de cours
dans les lycées, voild les exigences du
capitall Virer par milliers les
surveillants, géndraliser les emplois
précaires, voila le programme du
capitall S'en prendre aux diplémes,
soumettre de plus en plus les étudiants
a l'exploitation, voila le programme du
capital que le gouvernement, en bon
gérant des intéréts du capitalisme
frangais, met en ceuvre.

Les étudiants, contrairement aux
lycéens, ont des organisations
syndicales, bien qu'elles soient

aujourd’hui exsangues: I'UNEF-ID et
I'UNEF(se).

Mais au lieu que ces organisations
agissent au compte des étudiants,
soient l'instrument de leur
mobilisation en défense de leurs
conditions d'études et de vie, les
dirigeants de ces organisations leur
font prendre entiérement en charge la
politique du gouvernement.

Ainsi, le "plan 3-5-8" est issu de la
"commission Moanteil pour
ltharmonisation des dipldmes' a
laquelle ont participé les dirigeants de
I'UNEF-ID. Pour le ‘"plan social
étudiant” a été constitué un "comité
national de suivi" et des "groupes de
fravail' dans lesquels siégent les
dirigeants de I'UNEF-ID et de I'UNEF-
se. 11 en va de méme pour le plan
"USM“.

Les dirigeants de I'UNEP-ID et de
I'UNEF-se proclament leur soutien au
gouvernement, prennent en charge
l'application de sa politique en
participant aux conseils de gestion des
universités,  Voila  pourquoi les
syndicats étudiants ont atteint un tel
degré de délabrement.

La direction de I'UNEF-ID fait méme
signer une "lettre ouverte i Claude
Allégre" dans laquelle elle demande au
gouvernement d'appliquer sa politique:
"ces engagements pris par vous seront-
ils effectivement concrétisés 7

Le gouvernement a besoin de cette
collaboration pour appliquer sa
politique. Le combat pour permetire
aux étudiants de se dresser conire le
gouvernement implique de s'organiser
pour imposer aux dirigeants de
I'UNEF-ID et de I'UNEF-se qu'ils
rompent avec le gouvernement.

Quvrir la voie au combat des étudiants
confre  le  gouvernement,  clest
combattre pour leur imposer:

* qu'ils dénoncent le "plan 3-5-
8"(rapport Attali), se prononcent
pour son retrait, qu'ils quittent et
boycottent toute instance de
"concertation”, de "participation" a

la mise en oeuvre de ce plan,
quitten{ immédiatement les conseils
de gestion des universités

* qu'ils se prononcent pour le
retrait du "plan U3M" et quittent
immédiatement fe "comité
stratégique pour U3M" qui doit le
mettre en ceuvre.

* qu'ils se prononcent pour le
retrait du "plan social étudiant" et
quittent immédiatement "le comité
national de suivi du plan social
étudiant”, tous les “"groupes de
travail”, & tous les échelons.

* qu'ils organisent une conférence
nationale des étudiants en défense
du droit aux études.

Construire 'organisation
révolutionnaire de la jeunesse

Le mouvement des lycéens I'a montré:
les revendications de la jeunesse ne
peuvent é&tre satisfaites par un
gouvernement se situant dans le cadre
du régime capitaliste dont le moteur
est le profit, les bases l'exploitation,
l'oppression, les étroites frontiéres
nationales, qui génére misére, précarité
et chdmage.

Seul un gouvernement ouvrier, .
rompant avec le capital et s'engageant
vers le socialisme, peut répondre aux
aspirations fondamentales de la
jeunesse et de Il'ensemble du
prolétariat. Ouvrir cette voie, c'est
exiger du PS et du PCF qu'ils mettent &
bas Chirac et la V° République,
constituent un gouvernement PS-PCF
sans représentants d'organisations
bourgeoises, appuyé sur leur majorité
a I'Assemblée nationale et responsable
devant elle.

Le mouvement des lycéens I'a montré:
seule une organisation révolutionnaire
peut avancer l'orientation nécessaire
pour que les revendications soient
satisfaites, parce qu'elle n'est en rien
liée a la défense de la société
bourgeoise pourrissante.

Pour combatire dans la perspective du
socialisme, la jeunesse a besoin de
construire son organisation
révolutionnaire, participant de Ila
construction d'un authentique parti
ouvrier révolutionnaire. Clest ce que
veulent les militants regroupés autour
du bulletin /Insurgé.
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La crise économigue et financiére se développe:

ne seule réponse: combattre pour le socialisme

L'importance des développements

an Cours
Depuis  bientdt dix ans, avec
T'effondrement des régimes

bureaucratiques sans que la révolution
politique ne puisse déferler, c'est un
véritable matraquage idéologique que
subissent le proléiariat et la jeunesse,
d'autant plus efficace qu'il est porté
par les organisations ouvritres
traditionnelles, les partis sociaux-
démocrates et les anciens partis
staliniens. La  restauration du
capitalisme en Russie et dans les
autres pays ol le capital avait été
exproprié fait qu'il apparait a la quasi-
totalité du prolétariat que les FEtats
cuvriers ne sont pas viables, qu'ils
étaient voués a dégénérer et 2
s'effondrer, & étre balayés, que la
restauration capitaliste était & plus ou
moins longue échéance inéluctable.
Cela les déboussole politiquement.

La nouvelle crise économique et
financidre du mode de production
capitaliste qui s'avance prend dans ce
cadre une grande importance. Elle

implique  pour les différentes
bourgeoisies la nécessité d'imposer au
prolétariat mondial de nouveaux

reculs, s'ajoutant & tous ceux imposés
depuis les années 80, mais dans une
situation olt le proléiariat mondial
garde toute sa capacité de combat.

Que la marche & une crise dislocatrice
de l'économie capitaliste porte en elle
une radicalisation de la lutte des
classes, c'est l'évidence: toute 'histoire
du mouvement ouvrier le démontre.
Mais elle démontre aussi la nécessité
de construire une organisation
révolutionnaire combattant 3 l'avant-
garde du prolétariat. Sinon, les plus
grands combats de classe sont
condamnés au reflux,

Aussi, c'est une des taches immédiates
des militants qui combattent pour le
socialisme que de comprendre les
développements de la crise en cours et
de dégager la perspective dans laquelle

elle s'inscrit: la  dislocation de

'économie capitaliste.

La récession progresse

Car les données publides par I'OCDE
sur la croissance du PIB d'autres pays
sont fout 4 fait saisissantes:

Depuis les a-coups sur les marchés
financiers au début du mois d'octobre,
les principaux indices boursiers ont
augmenté de 15 & 25%. Mais, pour
autant, si la crise économique et
financiére enclenchée 3 1'été 1997 en
Thailande n'a pas abouti jusqu'ici 4 un
krach financier généralisé, il n'en est
pas moins vrai que la récession
éconemique continue de se propager.

Dans le numéro 64 de sa revue
Perspectives économigues, paru le 17
novembre 1998, I'OCDE publie ses
prévisions de croissance du PIB!:

1996 1997 1998 1999
Etats-Unis 34 39 15 2.2
Japon 36 06 -26 02

Allemagne 13 22 27 22
France 1.6 23 31 24
Italie 07 15 21 26
G-B 26 35 27 08

Ces prévisions confirmaient celles
publiées début ociobre par le FMI, qui
étaient alors commentées en ces
termes par son principal économiste,
M.Mussa:
“I'état actuel n'est pas tout & fait celui
d'une récession globale, mais nous
approchons clairement de cet étar.”

' Louis Gill dans son livie Economie
mondiale et impérialisme donne des
définitions suivantes :

«Le PNB est la somme des valeurs ajoutées
dans les secteurs de la production par les
ressortissants  nationaux d’'un  pays 2
Pintérieur et & UVextérieur du territoire
national. Le PIB est la somme des mémes
éléments des valeurs ajoutées mais réalisées
a Dintéricur des pays, quelle que soit la
nationalit¢ des producteurs. PNB et PIB ne
recouvrent donc pas tout 3 fait la méme
réalité s’ils constituent tous les deux des
agrégats permettant d’évaluer une production
d’ensemble. D’autre part, le terme
production englobe dans ces statistiques des
éléments qui ne sont pas de la production, a
savoir  les  “services”  commerciaux,
financiers, efc.»

On parle de "récession" quand le PIB
diminue pendant deux trimestres consécutifs.

1997 1998 1999
Corée du Sud 5.5 -6.5 0.5
Brésil 3.7 0.8 -1.5
Hongkong 52 45 15
Singapour 7.5 0.0 0.5
Indonésie 4.7 -15.5 -3
Chine 8.8 7.6 7.7
Thailande -0.4 -7.0 20
Russie 0.8 -6.0 -6.0

Récession importante au Japon, au
Brésil, en Corée, ralentissement aux
USA et en Europe, effondrement
économique des anciens "dragons"
d'Asie du Sud-Est: I'appréciation que
portait le précédent numéro de CPS
"une récession mondiale savance' est
entidrement confirmée,

Les voies de propagation de la crise
sont claires, méme si son ampleur est
encore  incertaine. La  violente
contraction économique en Asie, en
Amérique du sud et en Russie et
d'autres pays de lest de I'Europe
entraine a la fois le rétrécissement de
ces marchés "porteurs” pour les pays
capitalistes dominants, et 4 la fois
entraine une concurrence accrue,
accélére la baisse des prix des
marchandises en provenance de ces
pays ainsi que des matiéres premiéres.
Dans le méme temps, elle met & mal
les grands groupes financiers, les
banques.

De plus, cette propagation se combine
avec la certitude d'un ralentissement
économique aux Etats-Unis.

Fin de cycle aux USA

Depuis qu'elle est sortie de la récession
du début des années 90, I'économie
américaine a affiché des taux de
croissance significatifs.

Or, on peut constater aujourdhui

qu'apparaissent les signes
annonciateurs d'un ralentissement
économique.
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En effet, le méme rapport de 'OCDE
indique:
"la progression des codls unitaires de
main-d'oeuvre s'est accélérée, alors
méme que les pressions de la
concurrence dues 4 la fJermeté du
dollar freingient In hausse des prix
intérieurs. KEn conséguence, les
bénéfices des entreprises locales
aprés impot se sont inscrits en baisse
au deuxiéme Irimesire. Venant oprés
quatre  amdes  d'augmentation
seulement légére de lo part des
profits dans fe PIB, ce repli est allé
de pair avec wne nette révision 4 la
baisse des anticipations de gains.

Conséguence: I'OCDE annonee que
linvestissement, aprés une croissance
de 7,3% en 1997 et de 8,9% en 1998 ,
chuterait 4 1% en 1999 et 2,2% en l'an
2000. Dans le régime capitaliste dont le
moteur est le profit, clest cette
tendance qui implique la baisse des
investissements productifs, la
surproduction, et enfin le
ralentissement général de I'économie.

Ces élémenis indiguent sans doute
possible que, en plus de la contraction
des importations, la tendance 3 la
baisse du taux de profit se manifeste
de nouveau aux USA,

La fin du cycle de croissance
économiqgue dans un pays qui produit
un cinquidme du PIB mondial est
décisive quand aux développements
futurs, Elle I'est en particulier dans le
fait que, le cours des actions des
sociétés évoluant en fonction des
dividendes servis, donc en dernidre
analyse des profits dégagés, la
surévaluation considérable des actions
aux USA se conjuguant avec la baisse
attendue des profits peut déchatner un
krach auzx effets dévastateurs.

croissance en rythme annuel de 1,8%,
soit en réalité une quasi-stagnation,
bien loin des 2,7% annoncés par le
gouvernement. La production
industrielle en France ralentit déja, et
La Tribune du 29 octobre indiquait
que:
"Le cas de la France est loin d'étre
isolé en FEurope. La derniére enquéle
dans l'industrie en Allemagne montre
que la situation s'est irés fortement
dégradée. L'économie italienme reste
& la traine. Ei l'industrie britannique
est d'ores et déja en récession. Les
quaire poids lourds de ['économie
européenne, loin de se soulenir
mutuellement, connaissent un
raleniisseinent de leur activité dont
témoigne  la  stagnation  depuis
plusieurs  mois des exportations
Jrangaises &  destination de  ses
partenaiyes européens.”
Du coup:
"les économistes se préparvent déjé a
lidée de revoir en baisse lewrs
prévisions de croissance”.

En Italie, clest déja fait. Le
gouvernement a di reconnaftre début
novembre que la croissance serait
inférieure aux déja maigres 1,8%
initialement prévus.

___En Europe

Méme en Burope, ot le retour de la
croissance  économique est  plus
récente qu'aux USA, les discours
annongant que la crise, 3 linstar du
nuage de Tchernobyl, s'arréierait aux
frontidres, commencent & se faire
moins audibles.

Dans une note de conjoncture publiée
le 18 décembre, I'INSEE annonce une
stagnation des investissements au
premier semestre 1999, et une

Face 4 la progression de la récession,
face aux risques de krach financier, les
Etats bourgeois sont amenés plus que
jamais & intervenir.

Ainsi, le 30 octobre, les gouvernements
des pays du G7 annongaient la
création d'un fonds spécial pour les
"économies émergentes’, de 90
milliards de dollars. Le 13 novembre,
fe  Brésil devenait le premier
"bénéficiaire” de ce fonds, en recevant
un prét de 41,5 milliards de dollars
(235,3 milliards de francs), dont 5 des
Etats-Unis.

Ce plan a pour but avoué d'empécher
un effondrement financier du Brésil
que provoquerait la dévaluation du
real, la monnaie brésilienne, qui
précipiterait toute I'Amérique du sud
dans une catastrophe économique
sans précédent. En fait "d'aide", c'est
d'abord une aide aux Etats-Unis, car
un tel effondrement les entrainerait
immédiatement dans une débicle
économique.

Au Japon, le 16 novembre, le
gouvernement dévoilait un nouveau
plan de relance de plus de 1 000
milliards de francs. 1l faut toutefois
considérer qu'il s'agit du huitiéme plan
de ce type depuis 1992. Sur le papier,
ce sont ainsi plus de 4 000 milliards de
francs qui ont été injectés dans
I'économie. En réalité, c'est moins, de
nombreuses dépenses prévues ayant
été reportées d'un plan sur l'autre.
Mais c'est tout de méme colossal,
d'autant que s'y ajoute l'allocation, 4 la
mi-octobre, d'une enveloppe de 2 500
milliards de francs pour recapitaliser
les banques, le systéme bancaire,
quitte 2 nationaliser directement
certains groupes bancaires.

Cette "socialisation des pertes", la
prise en charge par I'Etat des pertes
bancaires et le financement de
marchés pour l'industrie, a cependant
une limite. Le 2 décembre, le ministre
japonais de finances annongait qu'a la
fin de l'année fiscale, en mars 1999, la
dette publique atteindrait 113% du
PIB, le déficit budgétaire 9,8% du PIB.
La fuite en avant éperdue de I'Etat
japonais, si elle reporie les échéances,
ne pourra durer indéfiniment.

Raisse des taux d'intérét

Enfin, il faut noter que la baisse des
taux d'intéréts & court terme, qui sont
du ressort des Etats et de leurs
banques centrales, s'est accélérée, en
particulier aux Etats-Unis (de 5,5% cet
été 4 4,75% au 17 novembre), mais
aussi dans l'ensemble des pays
d'Europe. Pourquoi cette baisse? Tout
simplement pour répondre & la baisse
des profits: en essayant d'élargir le
recours au crédit pour financer les
investissements productifs, la
poursuite de laccumulation.

Mais cette baisse sert aussi @ empécher
la chute des marchés d'actions. Il faut
rappeler en effet que le cours des
actions tend a s'ordonner de telle sorte
que le rapport entre les dividendes
escomptés et le cours de l'action
s'aligne sur le taux d'intérét moyen. La
baisse de celui-ci peut compenser en
partie la stagnation et la baisse des
bénéfices, pour, peut-ére, éviter un
krach boursier.
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On ne peut s'empécher de remarquer
que, en baissant les taux courts aux
USA, Alan Greenspan, en bon trésorier
général du capitalisme américain, a
fait peu de cas des conseils prodigués
par Le Monde Diplomatiqgue de
septembre 1998 sous la plume de
F.Chesnais qui l'appelait & "manfer
larme de la hausse des laux
d'intéréis',

Mais, comme l'écrivait Marx: "avcune
législation bancaire ne peut écarter Ia
crisé’. L'interveniion des Etats est
dvidemnment importante, pour
contenir la crise, c'est & dire éviter un
effondrement brutal de la production
et des échanges. Mais elle ne peut
éviter la manifestation de la crise
économique mondiale, ni méme
permnetire 3 terme de la surmonter.

La seule issue
pour les capitalistes:
ngigg_ggggf}g criee aux masses

Le seul moyen réellement efficace pour
les capitalistes de surmonter, au moins
provisoirement, la crise de leur mode
de production, c'est de s'en prendre
avec une violence 4 la hauteur de celle
de la crise aux acquis du prolétariat,
d'intensifier Pexploitation des
travailleurs, de faire reporter le colit
de lintervention des Etats en défense
du capitalisme sur les épaules de la
population laborieuse, de renouveler
dans le méme temps une partie de
'appareil de production.

En Asie, alors que le nombre de
chémeurs s'est accru de plusieurs
dizaines de millions en un an. Partout
dans le monde, les grandes firmes
annoncent des licenciements, des
fermetures de sites. Mentionnons
Boeing (48 000 suppressions d'emploi
sur deux ans), Phillips (fermeture d'un
tiers de ses sites de production), ou
encore Siemens: moins 60 000 emplois
(dont une partie en cédant des
activités). En Grande-Bretagne, selon
les syndicats, 500 000 emplois auront
été supprimés dans Vindustrie sur
l'ensemble de I'année en cours.

Il faut ajouter que toutes les fusions
phénoménales qui s'accélérent avec
lavance de la crise entrainent et
eniraineront des dizaines de milliers
de suppressions d'emploi.

Faire payer le prix de la crise aux
masses laborieuses: voild le mot
d'ordre du capital financier & ['échelle
internationale, qu'il s'agisse
directement des firmes ou des Etats
qui sont entiérement 3 leur service.

Le constat doit donc étre fait une
nouvelle fois: depuis maintenant un
quart de siécle, le mode de production
capitaliste est dans une crise
récurrente,

A chaque phase de "reprise", ses porte-
parole annoncent des lendemains
radieux. Les éléments donnés ci-
dessus démontrent qu'il n'en est rien,
bien au contraire: & chaque fois, aprés
une phase de croissance plus ou moins
longue, I'économie capitaliste retombe
dans l'orniére de la crise économique,
de la "récession”.

" “La véritable barrigre de la
production capitaliste, c'est le

capital lui-méme" (Marx)

Mais quelle est l'origine des crises
économiques? Elle réside dans la
nature méme du mode de production
capitaliste, Le moteur de l'économie
capitaliste, c'est la recherche du profit.
Clest en fonction du taux de profit que
la production se développe, taux de
profit qui est le rapport PI/C+V, soit le
rapport entre la valeur nouvelle créée
dans le processus de production des
marchandises, la Plus-Value (qui
résulte du travail non payé), et
linvestissement initial en capital
(capital constant et capital variable).

C'est de la hausse ou de la baisse de ce
taux de profit dont dépendent, en
derniére analyse, les phases de
croissance économique et les crises: la
baisse de la  rentabilité des
investissements fait, qu'a partir d'un
certain point, ceux-ci cessent.

Or, Marx a découvert une loi
fondamentale: celle de la baisse
tendancielle du taux de profit.
L'existence d'un taux de profit
suffisant est la condition du processus
d'accumulation du capital.

Or, laccumulation du capital & son
tour:

"accélére la baisse du taux de profit
dans la mesure ou elle implique la

concentration du travail sur une
grande échelle, d'oit une composition
plus élevée du capital”. (Marx, le
Capital, livre ITI, ch.15).

Marx écrit encore:

"Baisse du taux de profit et
accélération de l'accumulation ne
sont que des expressions différentes
d'un méme procés, en ce sens que
toutes deux expriment le
développement de la productivite.”
(ibidem).

La hausse de la composition organique
du capital est une loi immanente de
I'accumulaiion du capital. La part du
travail vivant, humain, seul créateur
de valeur nouvelle, source de la plus-
value, diminue dans la production,
quand bien méme le degré
d'exploitation de ce travail augmente.
La baisse du taux de profit qui en
résulte engendre la concurrence, ce
qui en aiguise encore les effets.

L2 est la racine des crises: la baisse du
taux de profit entraine
périodiquement  linterruption  de
I'accumulation, elle engendre d'un c6té
une masse de capitaux qui ne peuvent
se mettre en valeur & un taux de profit
suffisant, et de l'autre cOté une masse
de travailleurs qui ne peuvent en
conséquence étre employés. D'olr:
"la surproduction, la spéculation, les
crises, la constitution de capital
excédentaire a c6té d'une population
excédentaire” (ibidem).

Les crises sont donc indissolublement

liées au mode de production
capitaliste lui-méme. Elles sont la
seule "régulation” qu'il connaisse:

leffet des crises est en effet la
liquidation d'une partie du capital
constant qui ne peut plus fonctionner
en tant que tel, la dévalorisation d'une
autre partie, tandis qu'elle entraine la
baisse de la valeur de la force de
travail,

Ce sont les crises qui permettent qu'au
final, un nombre plus réduit de
capitalistes, disposant d'un marché
élargi, retrouvent un taux de profit
suffisant pour que l'accumulation
reprenie sa marche en avant.
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L'époque de l'impérialisme:
“la réaction sur toute la ligne”
{Lénine)

Chagque crise accrolt donc la
concentration du capital et sa
centralisation entre moins de mains.
Au début du siécle, ce processus a
abouti & une  transformation
qualitative du mode de production
capitaliste. Il est rentré dans ce que
Lénine a analysé comme son "stade
supréme": l'impérialisme.

Avec la domination des monopoles, la
fusion du capital indusiriel et du
capital bancaire pour former ainsi le
capital financier, caractérisé par
'exportations de capitaux; avec le
partage du rnonde entre les grandes
puissances capitalistes et leurs grands
groupes, il a perdu la souplesse qui
permeitait aux crises de jouer
pleinementi leur rdle régulateur,

Aussi, pour repousser les limites du
mode de production capitaliste, le role
du  crédit va  connaitre un
développement qualitatif, pour jouer
pleinement le réle que dégageait déja
Marx:

"le moyen le plus puissant de faire
dépasser a la production capitaliste

ses propres limites”

(Le Capital, livre 111, ch. 36).

A l'échelle historique, le mode de
production capitaliste entre dans une
époque de lente agonie, marquée de
grandes convulsions. Ainsi  une
premiére étape du capital financier
débouche sur la premidre guerre
mondiale, une deuxi®me méne 2 la
crise économique de 1929 qui disloque
le marché mondial et provoque
l'effondrement du systéme financier
international reconstitué 2 la fin de la
premiére guerre mondiale.

Mais, au sortir de la seconde guerre
mondiale, le mode de production
capitaliste allait connaiire une sorte
"d'été indien", les dites “trente
glorieuses”, dont ['existence a été
utilisée  alors, et lest encore
aujourd'’hui, pour démontrer la
possibilité pour le capitalisme de
fonctionner "harmonieusement”,

Ce fut le cas alors des théoriciens du
"néocapitalisme”, avec au premier

rang le dirigeant pablisie Ernest
Mandel; c'est aujourd'hui le cas de
I'école dite de la "régulation” qui voit
dans les "trente glorieuses” I'apogée de
la "régulation fordiste". 11 faut donc
rappeler quelles conditions ont permis
l'existence de cette phase, qui en fait a
duré une vingtaine d'années, du début
des années 50 a la fin des années 60.

~ La base des "trente glaﬁeuéés":

un immense parasitisme

A la base de la croissance économique
de limmédiat aprés-guerre, il y a
d'abord des conditions politiques.
C'est en effet la situation hégémonique
de l'impérialisme américain qui a
permis & celui-ci de prendre en charge
la  reconstruction de ['économie
mondiale dévastée aprés dix ans de
crise économique et six ans de guerre
mondiale. Seuls les USA sont assez
robustes pour, par exemple, maintenir
la convertibilité du dollar en or et
ordonner le systéme monétaire
international autour du dollar dans le
cadre des accords de Breiton Woods
(22 juillet 1944).

Mais malgré l'immense purge de
'économie qu'ont été successivement
la crise des années 30 et les ravages de
la guerre, malgré le fait que la valeur
de la force de travail ait chuté dans de
nombreux pays & un niveau dérisoire,
toutes ces conditions favorables a
l'accumulation n'ont pu empécher que,
dés 1949, la crise menace les USA.

Aussi, pour y faire face, le recours a
l'intervention permanente des Etats est
devenue  indispensable, et en
particulier I'injection croissante de
crédits dans I'économie par le
développement des dépenses
d'armernent. Descendu & environ 10
milliards de dollars entre 1947 et 1950,
le budget de la défense des USA
quadruple en deux ans, atteignant 43
milliards en 1952 (soit de 5% & 13% du
PIB), au moment de la guerre de
Corée, niveau qui ne redescendra plus,
au contraire. Clest ce gigantesque
parasitisme qui a permis de relancer
I'économie et d'assurer des débouchés
créés de toutes pidces aux principales
firmes américaines.

Les "30 glorieuses” ont eu pour base
Iintervention croissante des Etats

dans l'économie parce que, et les
"théories" fumeuses sur la "régulation”
ne cherchent qu'a magquer ce constat,
sans cette force d'appoint, I'économie
capitaliste restait tout autant qu'avant
la guerre incapable de repousser ses
propres limites.

Mais dans la mesure ol les dépenses
d'armement sont des dépenses
parasitaires, que les marchandises
ainsi produites ne sont ni utilisées
pour une production ultérieure, ni
"consommées" productivement,
l'accroissement des dépenses de I'Etat
dans ce domaine s'est traduit
mécaniquement par l'accroissement de
ses déficits en tous genres. Ainsi, 2
partir des années 60, plus aucun
budget fédéral aux USA n's été en
excédent. Conjointement, la balance
des paiements américains devenait
structurellement déficitaire. La raison
en est simple. Les dépenses militaires
US et aussi, bien que dans une
moindre mesure, celles des pays
comme I’Angleterre et la France, ont
été indispensables a la reconstruction
et & la restructuration de Péconomie
capitaliste dans son ensemble; au
maintien et a Délargissement d’un
marché mondial suffisant pour éviter
des crises économiques comparables &
celle des années trente.

L’économie japonaise et, dans une
moindre mesure, celle de la RFA,
d'autant qu’elles n’ont pas supporté les
mémes charges, en ont
particuliérement bénéficié. Les pays
capitalistes d’Europe et le Japon ont
connu un puissant et imprévu essor
économique bien qu’il ait été inégal.
Leur part de marché mondial s%est
accru au détriment de celle des USA.
Du méme coup, le solde positif de la
balance commerciale de ce dernier
pays s’est de plus en plus réduit.

Ce creusement des déficits américains
a donné une grande impulsion au
développement du capital financier,
dont le développement devenait une
condition indispensable au
financement de ce parasitisme
économique. Le capital fictif ainsi
généré (création de ‘'valeurs" de
papier: titres de la dette, "valeurs"
monétaires, etc..) s'est traduit alors
par lenvol de la spéculation, en
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particulier sur les monnaies, par
I'essor rapide de ce qu'on a appelé les
"eurodollars".

Cette politique impulsée par les USA,
utilisant les priviléges que lui conférait
les accords de Bretton Woods en terme
d'émission monétaire (que l'ensemble
des banques centrales des puissances
impérialistes devait prendre en charge,
bon gré, mal gré) a atteint une limite.

Apreés  plusieurs  tentatives  de
fimpérialisme américain de repousser
cette échéance, le maintien de la
convertibilité du dollar en or, est
devenu incompatible avec le flot
monétaire découlant de la nécessité de
financer le parasitisme économique,
I'économie d'armement.

Aussi, l'impérialisme américain devait-
il se résoudre, le 15 aolit 1971, a
renoncer 4 la convertibilité du dollar
en or.

~ Aoiit 1871 : Un verdict de faillite

L'affranchissement de la monnaie
occupant la place centrale dans
l'économie  mondiale, de toute
référence 4 une valeur réelle, a lor,
était une déclaration de faillite
frauduleuse  de  l'ensemble  de
I'économie capitaliste, Elle signifiait
aussi une défaite pour l'impérialisme
américain, résultant de son
affaiblissement relatif par rapport aux
autres  puissances  impérialistes,
principalement la RFA et le japon .

Ce faisant, Nixon entendait que le
dollar, gardant par ailleurs sa place de
principale monnaie internationale,
puisse étre utilisé pour faire regagner
de la compétitivité aux USA sur le
marché mondial. De fait, il permettra
surtout aux USA de pratiquer une
émission sans limite apparente de
dollars pour financer leurs déficits
extérieurs, l'inflation commencant du

Croissance du PIB (1950-1975)

méme coup A prendre une dimension
importante.

Mais la décision du 15 aofit 1971 ne
peut permettre de surmonter les
difficultés économiques croissantes de

Iimpérialisme  américain et de
l'ensemble de I'économie mondiale.

Car elle se produit alors que
Pimpérialisme n’a pu maitriser

solidement les rapports mondiaux
entre les classes (défaite de
Pimpérialisme américain au Vietnam).
Pour contenir le mouvement des
prolétariats des pays capitalistes
dominants des concessions
économiques et sociales considérables
ont di leur étre faites: ces concessions
deviennent une charge extrémement
lourdes pour les  capitalismes
dominanis,

La déclaration de Nixon, ce qu’elle
traduit annonce la crise économique
qui g’est ouverte en 1974,

Royaume | France RFA Katlie Japon USA Canada
Uni
1950-62 | 2,7 % 48% 8% 6,1 % 8,4 % 3,4 % 4,7 %
1962-73 |3,1% 5,4 % 4.6 % 48 % 10,2 % 4,2 % 5,86 %
1973-76 |-1% 0,2 % - 1,4 % -0,2% 0,4 % -1,7% 1,9%

 74-75: réapparition
de la crise récurrente
du mode de production capitaliste

Il est courant que les "économisies”
distingués  attribuent la  crise
économique de 1973-1975 (dont le
tableau ci-dessus donne l'ampleur) au
quadruplement des cours du pétrole
qui a suivi la guerre du Kippour lancée
en 1973 par Isragl

En réalité, comparativement 3 la
hausse des prix, il ne s'agissait que
d'un brutal rattrapage, dont d'ailleurs
les USA, eux-mémes producteurs de
pétrole, ont aussi bénéficié. La hausse
brutale des cours du pétrole a
précipité une crise qui couvait,
dautant plus que les rapports
politiques entre les classes, comme
nous l'avons vu, interdisaient aux
principales puissances impérialistes de
réaliser ce qu'exige la lutte conire la
baisse du taux de profit: accroitre
qualitativement I'exploitation de la
classe ouvriére,

Dans son livre
critique du néolibéralisme, M.Husson
reprend les données de I'OCDE sur "le
taux de rentabilité du secteur des
enireprises”. Bien que ces données
n'aient qu'une valeur indicative, on
constate que ce "taux” chute de 17,5%
en 1969 & 15% en 1973, puis 4 12% en
1975. Clest cette chute de la
"rentabilité", qui indique celle du taux
de profit, qui a déterminé lirruption
de la crise (dont le tableau ci-dessus
donne 'ampleur),

Pour la surmonter, les FEtats
capitalistes vont utiliser les mémes
recettes qu'auparavant, mais sur une
autre échelle: accroissement des
dépenses de I'Erat, des déficits
budgétaires (qui passe aux USA de 6,1
milliards en 1974 4 53,2 milliards en
1975, 63,7 milliards en 1976), et
corrélativement de l'endetternent (qui
passe aux USA de 485.2 milliards de
doliars en 1974 a 709,1 en 1977).
Toujours au cceur des dépenses de
I'Etat: les dépenses parasitaires comme
celles des commandes & lindustrie
d'armement.

Misére du capital:

En janvier 1976, conséquence du
redoublement des émissions
monétaires servant 3 financer ces
déficits déja énormes: toute référence
du dollar a I'or est supprimée par les
accords de la Jamaique. Mais ce mode
de financement du parasitisme
menace d'emporter tout le systéme
monétaire international par le fond. I
provoque une vague d'inflation
mondiale, dont le tableau ci-dessous
rend compte:

1976 1977 1978 1979 1980

USA 48 68 9 11,3 135

Japon 104 4,8 3,5 5,5 8
RFA 39 35 24 6,1 5,5
France 9,9 9 9,7 11,8 13,6
R-U 151 84 84 i7,3 18

Les cours de l'or flambent (de 35
dollars l'once en 1970 & 200 en 1975, &
275 fin octobre 1978). Le dollar ne
cesse de chuter. Poursuivre dans cette
voie entrainerait une crise monétaire
destructrice aux USA et
internationalement. Aussi, en
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novembre 1978, Carter annonce un
plan qui annonce un tournant dans le
mode de financement du parasitisme
économique, des déficits en tous genre
des Etats capitalistes.

Le mumaﬂ{aé 1978-1980

Ce plan organisait une opération de

sauvetage du dollar en augmentant
légérement les taux d'intéréts et en
accroissant les ventes d'or par la
réserve fédérale des Etais-Unis. Malgré
ce plan, l'or grimpait 4 850 dollars en
janvier 1980. Carter procédait alors &
un brutal retournement de sa politique
mondtaire, Les taux  d'intéréts
augmentaient spectaculairement (ils
étaient  restés négatifs pendant
plusieurs  années  comparés 2
inflation). En aotit 1980, le taux de
base des banques américaines atteint
20,5%. Un tel taux permet d'attirer sur
le dollar les capitaux fictifs flottants, &
la recherche de gains spéculatifs, qui
ont été générés par le parasitisme
économique qui a servi de base aux
"trente glorieuses”. Sous la présidence
Reagan, les USA allaient poursuivre
dans cette politique dite "monétariste”.

Ce tournant consiste & se tourner vers
les "marchés financiers" pour financer
les déficits budgétaires, l'endettement,
en restreignant l'usage de la planche 4
billets, de [Ulinflation. Les autres
impérialismes n'ont eu d'autre choix
que de suivre le tournant impulsé par
les Etats-Unis.

1980-82: Nouvelle récession

Cette hausse brutale des taux d'intérét
a accru la récession économique
entamée en 1980, encore une fois
annoncée par la baisse du taux de
profit (pour reprendre les données de
I'OCDE utilisées plus haut, le "taux de
rentabilité”, 3 peine remonté & 13% en
1978 retombe & 12 % en 1979 et un peu
plus de 11% en 1981).

La contraction du crédit qu'elle a
entrainé a rendu plus violent encore
cette crise (entrafnant notamment une
premiére crise de payement de la dette
des pays semi-coloniaux en 1982).

Pour les seuls USA, entre juillet 1981 et
novembre 1982, le PIB des Etats-Unis a
diminué de prés de 5 %, la production
industrielle de 12%. Pour l'ensemble

La politique

des principaux pays capitalistes, la
croissance du PIB s'établit & 1,3% en
1980, 1,2% en 1981, et -0,3% en 1982,
alors que leur production industrielle,
elle, évolue ainsi: -0,5% en 1980, 0% en
1981, -4,0% en 1982,

L'administration Reagan va alors
donner une nouvelle impulsion a
l'intervention de I'Btat, 34 I'économie
d'armement, engageant le plus
gigantesque programme
d'équipements militaires jamais vu en
temnps de "paix". Le budget de la
défense va passer de 135 milliards en
1980 & 285 milliards en 1985, 385
milliards en 19881 Les déficits
budgéiaires suivent: de 55,3 milliards
de dollars en 1980 a 212 milliards en
1985. Ces nouvelles dépenses de I'itat
(que I'on retrouve dans tous les pays
capitalistes) ont permis d'élargir la
production et de nourrir une nouvelle
phase de croissance.

Mais & la base de cette nouvelle phase
de croissance, il y a les coups portés au
prolétariat par limpérialisme, en
particulier par les gouvernements
américains et britanniques de Reagan
et Thatcher. Clest le fait que
limpérialisme ait repris linitiative
dans les années 80 contre le prolétariat
qui explique fondamentalement que la
‘reprise" ait pu durer bien plus
longtemps que dans les années 1970.
Mais il n'en demeure pas moins que le
développement du parasitisme
économique en a aussi été une
composante indispensable.

_Impulsion au capital fictif

"monétariste” pour
financer ce parasitisme exigeait que la
liberté de mouvement des marchés
financiers  soit  considérablement

accrue, que la masse des titres
monnayables s'accroisse plus
vertigineusement encore que les
déficits qui les suscitent et les
nécessitent.

. L'administration Reagan a impulsé

une politique de déréglementation
débridée des marchés financiers,
permettant un développement rapide
de la capitalisation en bourse, le
déchafnement de la spéculation, le
développement des marchés
obligataires, etc.

Dans son livre: Fondements et limites
du capitalisme (Boréal, 1996), Louis
Gill donne les indications suivantes:
" Aprés avoir osciflé entre 800 et
1 000 points de 1965 a 1981, le Dow
Jones triplait en six ans pour
atteindre 2 722 points en aoiit 1987,
un accroissement qui laissait loin
derriére lui l'accroissement réel de
{'économie. Pendamt la  méme
periode, l'indice mondial des marchés
financiers augmentait de 130% alors
que le PIB des pays capitalistes
industrialisés nw'augmeniait que de
13%, soit dix fois moins."

Mais les titres gui sont les supports de
ces transactions sur les marchés
financiers  (actions,  obligations,
monnaies, produits dérivés, etc..) ne
sont pas du capital, mais du capital
fictif. 11 faut rappeler & ce sujet ce
qu'écrit Marx:
" Les actions de sociétés, de chemin
de fer, de charbonnages, de
compagnies de navigation, eic.,
représentent un capital réel: celui qui
a été investi et qui fonctionne dams
ces enireprises, ou encore la somme
d'argent avancée par les actionnaires
pour éfre dépensée comme capital
dans ces entreprises.  Notons en
passani qu'il n'est nullement exclu
qu'elies ne représentent qu'une simple
escroquerie.
Quoi qu'il en soit, ce capital n'existe
pas deux fois, une fois comme valeur-
capital des titres de propriété, des
actions, la seconde en tant que
capital investi réellement ou a
investir dans ces entreprises. 1l
n'existe réellement que sous cette
derniére forme, et f'action n'est qu'un
titre de propriété ouvramt droit, au
prorata de la participation, ¢ la plus-
value que ce capital va permettre de
réaliser"(Le Capital, livre III, ch. 29)

Quant aux obligations:

" (..) le capital qui, aux yeux des
gens, produit un rejeton (inkérét), ici
le versement de I'ktat, demeure un
capital fictif, illusoire. Non seulement
parce que la somme prétée & I'Etat
n'existe plus du towt, mais encore
parce que jomais elle n'avait été
destinée a étre dépensée en tant que
capital, @ étre investie, el que c'est
seulement son investissement en tant
que capital qui aurait pu faire d'elle
une valeur susceptible de se
conserver par elle-méme. (...) Il peut
y avoir autant de transactions que
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lon voudra: le capital de la detie
publique n'en reste pas moins
purement fictif el, & partir du moment
ot les tires de  créances
deviendraient invendables, la fiction
se dissiperait (et on verrail que ce
n'est pas un capital). "(ibid )}

Le fait que ces titres (actions,
obligations, effets monéiaires), soient
traités comme autant de
marchandises, avec leur mouvement
propre, ne change rien au fait que
laccroissement de leur volume ne
représente  en aucun cas  un
accroissement de la richesse sociale.
Clest en réalité d'une hypertrophie
extraordinaire du systdme du crédit
dont il faut parler.
"Dans ces faits qui monirent que
méme une accumulation de deltes
arrive 4 puasser  pour  une
accumulation de capital, on mesure &
quel degré de perfection aiteint lo
dénaturation des choses qui  se
produit dans le sysiéme du crédit.”

(Le Capital, Livre 111, ch.30)

Ce développement a été indispensable
pour que se poursuive la cavalerie
financiere, pour financer les déficits
budgétaires et la dette des principales
puissances impérialistes.

 Une menace permanente

Mais la "bulle" ainsi impulsée par les

Etats bourgeois est devenue 4 son tour
lourde de dangers pour I'ensemble de
I'4conomie mondiale. Une grande part
du capital fictif est du "capital" flottant
et spéculatif, & la recherche de gains en
capital (achetant un titre quelcongue
non pour les dividendes ou lintérét
qu'il en tireraif mais pour le revendre),

Une démonstration des dangers que le
gonflement de la bulle spéculative
engendre a été donnée par le krach
boursier d'octobre 1987. Le 19 octobre,
la Bourse de New York perdait 23%,
plus de 500 milliards de dollars de
capitalisation s'évaporaient.

Clest encore l'intervention des Etats
qui a permis d'empécher que se
produise un krach général en 1987,
notamment par le biais des banques
centrales qui procédérent alors a
I'injection massive de liquidités dans
I'économie pour éviter des faillites en

chafne. En 1989, une nouvelle secousse
ébranlait l'ensemble des places
boursiéres.

Mais c'est au Japon que les dangers de
la bulle spéculative sont apparus en
pleine lumiére. En 1989, la bourse de
Tokyo était deveniue la premiére place
financiére au monde, propulsant du
méme coup les banques japonaises
aux premiers rangs de la planéte (étant
donné la surévaluation de leurs actifs
financiers). Le gouvernement japonais
va procéder 3 une remontée des taux
d'intéréts a partir de la fin de I'année
pour limiter cette fitvre spéculative.
Résultat: une chute de l'indice Nikkei
de 38% en 1990, 6% en 1991 et 40% en
1992.

Un iel effondrement, quand bien
méme il aura été suffisamment
"contrdlé" pour ne pas enclencher une
panigue internationale, a précipité le
japon dans un rarasme économigque
permanent, dont il n'aura briévement
réchappé qu'en 1997. Privée de l'ombre
portée que lui donnait I'énorme bulle
financiére, I'économie japonaise s'est
vue contrainte de fonctionner avec
une dimension plus proche de la
réalité.

La chute des "actifs" des banques a
entrainé faillites en chaine,
rabougrissement du crédit et de la
capacité de prét des institutions
financiéres. La baisse des "actifs"
financiers a été d'autant plus
douloureuse que, d'une part, les
rapports entre les classes (puissance
du prolétariat, gangréne de la
bourgeoisie) ont interdit de procéder
au renouvellement de [l'appareil de
production et 4 une intensification
suffisante de I'exploitation des masses;
et que, d'autre part, elle s'est
conjuguée  avec une  nouvelle
récession, partie des Etats-Unis fin
1990,

reste du monde jusqu'd toucher la
France en 1993,

Une nouvelle fois, la crise a pu jouer
en grande partie son role: aux Etats-
Unis en particulier ont eu lieu des
restructurations massives, notamment
dans l'automobile, tandis que les taux
d'intéréts étaient abaissés par le
gouvernement pour élargir le recours
au crédit. Appuyée sur les "acquis” des
gouvernements Reagan et Bush, la
bourgeoisie américaine a combattu
pour relever le taux de profit. Il faut
toutefois souligner que c'est surtout
aux USA que ce mouvement Ss'est
produit, justement parce qu'ailleurs,
les conditions d'exploitation du
prolétariat ne sont pas aussi "bonnes"
pour la bourgeoisie.

En témoigne le fait qu'en 1997, en
comparaison avec 1990, la production
industrielle des Etats-Unis avait
augmenté de 20%, contre 8% en
Grande-Bretagne sur la méme période,
3% au Japon, 1,5% en Allemagne, et ...
0,3% en France. Encore une fois, ce
sont les rapports politiques existants
dans ces différents pays, et entre ces
différentes puissances impérialistes,
qui transparaissent. Ainsi,
Iimpérialisme américain fait de plus
en plus prévaloir ses exigences en
matiére de commerce, dans le cadre
des négociations du GATT.

Mais ce qui explique la vigueur de la
croissance américaine, ce sont d'abord
les conditions politiques qui régnent
dans ce pays. En témoigne aussi le fait
que, pour la premiére fois depuis les
années 60, le budget fédéral est
redevenu excédentaire au terme de
cette méme année 97,

Nouveaux craquements financiers

1990-1993: nouvelie récession

En effet, fin 1990, la phase de
croissance aux USA a touché & sa fin,
Des firmes comme IBM, les
constructeurs automobiles ont vu
leurs bénéfices chuter. S'en est suivie
en 1991 une importante récession
économique (le PIB diminue de 1,2%),
qui s'est étendue progressivement au

Mais des craquements de plus en plus
forts dans la sphére financiére se sont
faits entendre. La remontée des taux
d'intéréts aux USA en 1994, allant de
pair avec le retour de la croissance, a
déclenché un  véritable krach
obligataire, en dévalorisant les titres
obligataires émis dans la phase
précédente, a tel point que de
norabreuses faillites s'en sont suivies.

Plus important encore: la crise du peso
qui est partie du Mexique fin 1994
début 1995. Jugulée au prix d'une aide
massive et immédiate apportée par les
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Etats-Unis, et au prix d'une crise
économique violente et bréve, elle n'en
a pas moins démontré qu'd (out
moment, le gigantesque échafaudage
du capital fictif, le systéme de crédit,
les banques, pouvaient connaitre un
infarctus qui les terrasserait.

Un fardeau de

plus en plus lourd
Dans le méme temps, il faut souligner
que les exigences du maintien de la
politique "monétariste” sont devenues
sans cesse plus  pesantes sur
l'ensemble de 'économie capitaliste.

D'une part le maintien de taux
d'intéréts relativement élevés pése sur
la capacité de recourir au crédit pour
opérer de nouveaux investissements
productifs, tandis qu'il exige que soit
comprimées autant que possible les
dépenses des Etats, y compris les
dépenses parasitaires, pour pouvoir
recourir & l'emprunt & des taux non
prohibitifs,

D'autre part il est nécessaire aux Etats
de npourrir sans cesse la sphére
financiére pour qu'elle s'élargisse sans
cesse {on peut noter par exemple que
I'indice Dow Jones, entre 1982 et
aujourd'hui, a augmenté de ... 1 500%
1). Car autrement, si I'argent placé sur
les marchés financiers ne rapportait
plus suffisamment, un krach majeur se
produirait immangquablerent, tous les
capitalistes cherchant & vendre et
aucun ne voulant acheter. Et depuis un
an, l'ombre d'un tel krach rode sur
l'ensemble des places financiéres de la
planéte.

En ce sens, la fuite en avani des
dépenses publiques japonaises ou
coréennes, le rétablissement du
contréle des changes en Malaisie, la
suspension des remboursements de la
dette par la Russie, et la grande
instabilit¢ boursidre qui perdure
malgré la stabilisation relative qu'on
observe depuis octobre, tous ces signes
indiquent qu'une limite dans le mode
de financement actuel du capitalisme
pourrissant est proche d'éire atteinte.

Enfin, ajoutons que la pyramide de
crédits qui  est une condition
indispensable de la poursuite de
Faccumulation du capital 4 I'échelle de
la plandte n'a pas comme moindre
revers le fait qu'elle décuple les effets
de toute crise économique. Clest

précisément ce qui s'est passé en Asie
du sud-est.

) @eg,g_ tour ge I'Asie du sud-est

Dés son numéro de septembre 1997,
CPS soulignait que la crise financiére,
leffondrement de la bourse de
Bangkok suite a Ja dévaluation
contrainte de la monnaie thailandaise,
le 2 juillet 1997, n'étaient pas un coup
de tonnerre dans un ciel serein. C'était
l'expression d'une situation dans
laquelle la croissance économique
avait commencé de ralentir en 1996,
conséquence, encore une fois, de la
baisse du taux de profit, ce qui s'est
manifesté a l'échelle internationale
par l'apparition de la "déflation”, de la
baisse des prix, aggravée encore par
'exigence qu'implique la politique
monétariste d'une inflation faible.

Or, depuis la récession de 1990, le sud-
est asiatique avait fait figure
d'eldorado pour le capital. Les
conditions sauvages d'exploitations
offraient d'excellentes perspectives de
profit. L'élargissement du marché qui
en a découlé dans ces pays a méme été
un des principaux vecteurs de
l'augmentation massive du commerce
mondial en 1994 et 1995. Sur cette
base, le surinvestissement en capital,
la  surspéculation financidre et
commerciale s'était déchainée. La
chute n'en a été que plus brutale. Les
uns aprés les autres, les pays d'Asie du
sud-est n'ont pu maintenir une
monnaie stable face aux déficits en
tout genre qui s'accroissaient avec le
ralentissement économique.

La crise partie d'Asie du sud-est n'a
donc pas été une simple "crise
financiére": T'effondrement des
marchés financiers est bien au
contraire une conséquence de la
marche & une crise économique, et 4 la
fois elle la  précipitée et
considérablement aggravée.
Marx l'avait déja souligné:
"Duans un sysiéme de production o
tout 'édifice complexe du procés de
repreduction repose sur le crédil, si
le crédit cesse brusquement et que
seuls aient cowrs les paiemenis en
espéces, on voit bien qu'une crise doit
alors se produire, une ruée sur les
moyens de poaiements__A_premiére
vue, donc, toute crise se_présente

conime_uite_simple crise de crédit et
dargent. Et, en faiy, 1l ne s'agit que de
la  convertibilitt des effets de
commerce en argent. Mais, dans leur
majorité, ces traites représentent des
achats et des ventes réels, dont le
volume dépasse de loin les besoins de
la saciété, ce qui est en définitive la
base de toute crise." (le Capital, livre
IiI, ch. 30, souligné par nous)

Les effets et la propagation de cette
crise ont déja été soulignés au début
de cet article: de nombreux "marchés
émergents” ont été coulés a pic par la
tempéte financiére, mais encore et
toujours sur la base de l'étroitesse et la
faiblesse de la production comparée
au systéme de crédit.

Et mainienant que la récession
s'avance, rien ne dit que de nouveaux
chocs brutaux ne viendront pas mettre
a bas tout I'édifice, que le Japon pourra
continuer 3 s'endetter toujours plus
sans avoir & en payer le prix, que la
Chine ne dévaluera pas, pour ne
mentionner que ces hypothéses
vraisemblables dont la réalisation
précipiterait sans aucun doute une
véritable catastrophe économique et
sociale sur l'ensemble de la planéte.

Anciens et nouveaux défenseurs
du capitalisme

Comme toujours en temps de crise
resurgissent, parfois dans des habits
neufs, les "théories” utilisées par les
dirigeants du mouvement ouvrier
officiel pour dissimuler leur allégeance
au capitalisme banqueroutier.

Les uns, M.Blondel en téte, se
proclament "keynesiens". Ils affirment
que la "relance de la consommation”
est la solution aux crises de
surproduction. Mais, on la vy,
I'origine des crises n'est pas dans les
rapports de distribution, mais dans les
rapports de production:
l'augmentation des salaires, qu'il faut
revendiquer évidemment, n'est pas un
facteur de "relance” de I'économie
capitaliste, mais un acteur de crise, en
ce qu'elle contribue a la diminution du
taux de profit, tout comme la
diminution du chdmage.

Les autres proposent de "réguler” le
capitalisme, au moyen de
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l'intervention de I'Btat, comme si ce
dernier était "neutre", n'était pas un
instrument au service du capital, de la
bourgeoisie.

Le dernier avatar de cette "régulation”
est la proposition, qui fait flores, de
taxer les transactions financidres. Cest
en particulier le cas de l'association
ATTAC (Association pour la Taxation
des Transactions et ['Aide aux
Citoyens) dont on trouve parmi les
membres fondateurs l'appareil de la
FSU qui ne cesse d'opérer en soutien
au gouvernement que dirige Jospin, et
derriére lui le PCF.

Incontestablement, le pouvoir
destructeur des détenteurs des masses
de capital fictif qui circulent
aujourd'hui sur les marchés exige une
réponse.

Mais, d'une part, cest une
mystification d'expliquer que l'argent
circulant sur les marchés, ou du moins
une partie prélevée par les FBtais,

pourrait  é&ire investi dans Ia
production ou dans des grands
travaux publics, effectivement

nécessaires: il s'agit, répéions-le, de
capital fictif qui n'a pas dautre
existence que nominale. D'ailleurs,
l'inventeur de ce projet de taxe, James
Tobin, le sait fort bien, et le rappelle
dans Le Monde du 17 novembre:

"A vrai dire, en Furope, on s'est
souvent rompé sur le sens premier de
ma iaxe. On pensail que je voulais
taxer les mouvemenis de capitawx
pour dégager des ressources qui
iraient & une organisation
internationale, comme I'ONU, qui les
metfrait au service du développement
ou de [lenvironmemeni. Ce n'élaii
aucunement ma priorité. Mon objet
était bien d'essayer de controler les
mouvements de capitaux & court
terme, ceux qui peuvent avoir des
effets  déstabilisants  sur  les
économies.”

Mais surtout, 'ATTAC et ses confréres,
qui veulent "réguler" les marchés
proposent, en somme, de laisser dans
les mains du grand capital les créances
et titres de propriétés qui s'échangent
sur les marchés financiers: sous des
dehors 4 grand-peine radicaux, ils
combattent pour laisser  les
propriétaires posséder, les exploiteurs
exploiter, les oppresseurs opprimer,
Mais, certes, certes, en les "régulant”,

L.Trotsky a déja défini l'orientation
sur laquelle il faut intervenir, dans le
programimne de transition:
"L'expropriation des banques privées
et [étatisation du systéme de crédif':

"fmpossible de faire un seul pas
sérieux dans la lutle contre le
despotisme  des  monopoles et
lanarchie  capitalisie, qui  se
complétent 'wn F'autre dons leur
czuvre de destruction, si on laisse les
leviers de commande des bangues
dans  les mains des rapaces
capitalistes.

Afin de réaliser un systéme unique
d'investissement el de crédit, selon un
plan rationnel qui corresponde aux
iniéréls du peuple tout entier, il faut
Sfusionner toutes les banques dans une
institution nationale unique. Seules,
l'expropriation des banques privées et
la concentration de tout le systéme de
crédit enire les mains de I'Etat
mettront a la disposition de celui-ci
les moyens nécessaires, c'est-c-dire
malériels et non pas seulement fictifs
el bureaucratiques,  powr la
planification  économigue. (..)
Cependunt, 1'étatisation des banques
ne dommera ces résultats favorables
que si le powvoir d'Etal lui-méme
passe entierement des mains des
exploitenrs  aux  mains  des
travailleurs.”

C'est dans cette perspective du combat
pour exproprier les capitalistes qu'il
faut revendiquer notamment
aujourd'hui: l'annulation de la dette
dont le fardeau peése essentiellement
sur les masses laborieuses,
lexpropriation sans indemnité des
grands groupes capitalistes, industriels
ou financiers (ce qui réduirait 3 des
feuilles de papier sans valeur leurs
tiires de propriété que sont les
actions), qui sont avec les Etats les
piliers de la spéculation sur laquelle
prospérent les professionnels du genre
(fonds de pension, etc.).

La publication des comptes réels de
ces groupes, la mise en évidence du
role des Etats sur les marchés,
révélations qui ne peuvent &tre
réalisée que par l'intervention directe
des travailleurs directement
concernés, ne manquerait pas de le
mettre plus encore en pleine lumiere
que cela ne I'est aujourd'hui,

Voild sur quelle ligne on doit se situer
si l'on prétend vraiment s'en prendre
aux "spéculateurs”, c'est-a-dire a toute
la poignée de capitalistes, spécialisés
ou non dans lintervention sur les
marchés financiers, qui possédent ou
contrlent l'essentiel de la richesse
sociale.

Exproprier le capital

Le capitalisme roule vers l'abime. Mais
méme quand se produira une crise
dislocatrice du marché mondial et des
échanges, dans la lignée de celle qui
frappa & partir de 1929, si le prolétariat
ne prend pas le pouvoir, alors le
capitalisme ne disparaitra pas, et
méme sur des ruines il perdurera.

I faut ouvrir au prolétariat la seule
issue qui permette de ranger les crises,
le chdmage et la misére dans les livres
d'histoire: celle de I'organisation de la
production en fonction des besoins
des masses, en fonction d'un plan de
production élaboré et réalisé sous le
contréle des producteurs eux-mémes,
a I'échelle de toute la planéte, celle du
socialisme.

La poursuite de la crise économique et
financiére mondiale depuis plus d'un
an souligne avec force: non seulement
pour se maintenir le régime capitaliste
doit impérativement développer une
réaction sans fin contre le prolétariat,
la population laborieuse, la jeunesse,
mais encore, un peu plus tét, un peu
plus tard, dans sa faillite, il risque
d’emporter la civilisation humaine.
Les phrases suivantes sont aujourd'hui
d’une briilante actualité :
Sans révolution socialiste, et cela
dans la plus prochaine période
Historique, la civilisation humaine
loul entiére est menacée d’étre
emportée dans une catastrophe.

Tout dépend du prolétariat, c'esi-i-
dire au premier chef de son avant-
garde  révolutionnaire. La crise
historique de !’humanité se réduit a
la  crise de la direction
révolutionnairey.

(L.Trotsky - Programme de transition)

Le 21 décembre 1998
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CGrande-Bretagne, aprés 18 mois du gouvernement Bialr, un premier bilamn :

T AU SERVICE DU CAPITAL

_ Les tories chassés du pouvoir

Le 1e mai 1997 se sont déroulées les
éleciions  générales en  Grande-
Bretagne. Avec 419 siéges obtenus au
Parlement, le Labour Party remportait
une victoire écrasante tandis que le
parti conservateur s'effondrait en ne
conservant que 165 députiés, le plus bas
niveau jamais atteint dans I'histoire des
tories (le n° 68 de CPS, de juin 1997,
analyse d’une maniére détaillée le
résultat de ces élections).

Suite 4 prés de 18 anndes des
gouvernements conservateurs
Thatcher puis par Major, le prolétariat
anglais s’est & nouveau massivement
rassemblé derriére le Labour Party
pour chasser le gouvernement des
tories, pour en finir avec le
gouvernement conservateur au service
du capital. Malgré le caractére ultra
dégénéré du " New Labour”, malgré
des années de trahison par ce parti des
intéréis de la classe ouvriére anglaise
face aux gouvernements conservaieurs,
le prolétariat wavait pas d’autre
possibilité dans ces élections pour
poser la question du pouvoir, celle d’un
gouvernement ouvrier mettant fin aux
attaques brutales dont il a été Pobjet
depuis 1979 (voir aussi sur cet aspect
CPS n°® 68),

Pour mesurer YPampleur de ces
attaques, il suffit de rappeler que la
politique de Margaret Thatcher,
comme celle de Ronald Reagan aux
Etats-Unis, était devenue Pune des
références pour toutes les bourgeoisies
en matiére de programme 3 mettre en
ceuvre pour liquider les acquis de leur
propre prolétariat, et ainsi faire baisser
le prix de la force de travail afin de
repousser aufant que possible les
échéances de la dislocation de
Péconomie capitaliste en luttant contre
la baisse tendancielle du taux de profit,

Aprds un peu plus de 18 mois de
gouvernement du Labour Party sous la
direction de Tony Blair, un premier
bilan peut étre tiré,

Force est de constater que le nouveau
gouvernement a inscrit sa politique
dans la continuité de celle de ses
prédécesseurs et qwa ce jour le
prolétariat anglais n’a pas eu les
ressources politiques d'utiliser la
défaite infligée & sa bourgeoisie sur le
terrain électoral.

La constitution
du gouvernement Blair

Tony Blair constitue en soi un acte
d’allégeance visant a4 rassurer la
bourgeoisie anglaise sur son intention
de servir au mieux les intéréts du
capital. En aucun cas il ne s’agit d’un
gouvernement du seul Labour Party : il
inclui en son sein des représentants
directs de la bourgeoisie:

* Lord Sainsbury, I'un des plus viches
capitalistes britanniques grdce ¢ sa
chaine de magasins; lord Simon,
secrétaire d'Etat au commerce, ex-
manager de British Petroleum ; M.
Mariin - Taylor, dirigeamt de la
Bayclays Bank, chargé de la réforme
de la sécurité sociale; M. Peter
Davis,  dirigeant  du  groupe
d’assurances Prudential, chargé du
groupe de réforme sur I'Etat du bien-
éire " (le Monde Diplomatique,
décembre 1998).

Comme clairement indiqué lors de la
campagne électorale, le gouvernement
Blair a respecté son " engagement" a
ne pas remettre en cause et méme 2a
appliquer le budget de PEtat adopté
précédemment par la  majorité
conservatrice, budget qui en Grande-
Bretagne comme en France concentre
la  politiqgue  anti-ouvriére  des
gouvernements bourgeois.
Le Monde Diplomatique déja cité
précise :
"Dés ses premiers jours, le
gouvernement n'a laissé aucun doute
sur ce que seraieni ses priorités. La
politique  des ftaux d’intéréts  fut
abandonnée a un cénacle non élu de
la  Bomgue d’Angleterre — une
"réforme " devant Iaquelle méme
Madame Thatcher et Monsieur John
Major avaient reculé ; la " rigueur ”
budgétaire  s'installa avec  la

La composition du gouvernement de

confirmation par le gouvernement des
politiques de freinage des dépenses
publiques déja décrétées par les
conservateurs ",

Fait significatif, deux mois aprés la
constitution du gouvernement Blair,
les hotesses et les stewards de British
Airways s’engageaient dans la gréve
contre la politique salariale de la
direction résultant d’un nouveau plan
d’économie. Le Monde des 13 et 14/7/97
indiquait :
"Le conflit qui agite BA, Ia
compagnie la plus rentable au monde,
est exemplgire A plusieurs égards.
C’est le plus important qu'ait connu
BA depuis sa privatisation en 1987.
Surtour, ¢’est le premier mouvement
social auquel le rouveau
gouvernement travailliste doit faire
Jace. Ses réactions éraiert trés
attendues. D 'aulant que Tony Blair et
Bob Ayling (le P.D.G. de BA- NDLR)
sont proches. Le premier ministre
britarmique refuse de se méler de ce
conflit, laissant la direction de BA et
aux syndicats le soin de trouver une
issue "

Et Le Monde précisait :

"M. Ayling a fait preuve durant ce
conflit d'un antisyndicalisme fort,
S’appuyant sur une législation du
travail britanmique en matiére de droit
de gréve plus que restrictive depuis le
passage au pouvoir de Margaret
Thatcher, puis de John Major.
Conformément a ses droits, il a ainsi
menacé a plusieurs reprises de
licencier les grévistes, de les attagquer
en justice pour qu’ils payent des
dommages el intéréts compte teru du
préjudice subi par la compagnie, ou
encore de bloguer leur promotion "

Fort du soutien implicite de Tony Blair,
et de la capitulation des dirigeants du
syndicat TGWU (Transport General
workers Unions), la direction de British
Airways obtenait en trois jours que les
grévistes reprennent le travail sans
avoir rien obtenu.

Les travailleurs anglais étaient
clairement avertis sur les intentions du
gouvernement 2 leur égard.
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 Sur la voie tracée par le
gouvernement de John Major

A la veille des élections générales du
premier mai 1997, un " conseiller " de
la banque d’Angleterre, partisan du
parti conservateur, précisait les tiches
prioritaires du prochain
gouvernement :
" Ceriains problémes n'ont pas ét
résolus, en particulier celui de V'Etas
providence. Becucoup de personnes
sort toujours assistées et la plupart
devraient cesser de toucher des
allocations. La politiqgue sociale est
trop laxiste. Nous n’avons pas de
marché semi - libre pour I'éducation
ou la sanié. I'Eial tient toujours les
cordons de la bourse alors que
largent devrait étre dépensé par les
individus * (Le Monde du 15/4/97).

Ce "conseiller" résumait le programme
du prochain gouvernemeni
conservateur si ce parti avait gardé le
pouvoir. C’est dans cette voie que sest
pourtant  engagé le  nouveau
gouvernement Blair. Tirant le bilan de
18 mois de ce gouvernement, Le Monde
Diplomatigue de décembre 1998
résume ;
"A  mesure gue lo  poussiére
rhétorique se dissipe, les continuités
avec le thatchérisme — faible fiscalité
sur les  revemus, privatisations,
Sexibilité du marché du travail —
apporaissern, en  effel, sous une
lumiére plus crue (...). Et depuis un
an, les presiations aux  parenls
célibataires et les pensions ont é1é
amputées, les  universitds  sont
devenues payantes ¢! diverses formes
de privatisation —  pudiquement
qualifides de " parienariat entre le
public et le privé " - ont concerné e
financement des  transports, des
hdpitaux ei des prisons "

Ce bilan tiré 2 grands traits est-il
exagéré ¢ Force est de constater que tel
n’est pas le cas !

la " réforms “ du systéme de la
séocurité sociale...

Dés le mois de décembre 1997 le
gouvernement Blair présentait ses
projets comcernant la " réforme" du
systéme social britannique et plus
particuliérement celle du systéme de
santé, De fait il s’agissait clairement de
poursuivre la liquidation du "Welfare

state” engagée par les gouvernements
conservateurs précédents. On pourrait
dire a ce sujet " Margaret et John en
avaient révé, Tony est en passe de la
réaliser”. 11 est d’ailleurs a souligner
que la présentation de ces projets a
provogué de fories réactions au sein du
parti travailliste,

Le journal Les Echos du 11/12/97

résumait ainsi ces projets :
" De fait en s'en tenant aux prévisions
des dépenses publiques héritées des
conservateurs pendani deux ans, le
gouvernement Blair a repris & son
compte leur projet de réduction des
aides  sociales.  Pour  justifier
ladoption de cette mesure — qui
pourrait Jaire perdre jusgu’a 11 livres
(110 francs) par semaine & certaines
meres au foyer -, la secrétaire d’Etat
a la sécurité sociale, Harviet Horman
a roppele hier la volomé du
gouvernemeni d' " encourager les
parents isolés o refowrner au travail
sans se contenter du faible niveau de
vie que leur offrent des allocations ",

(...) Derriére le voie fest de !'aide oux
parenis isolés, c'est toute la réforme
du sysiéme d'aides sociales et
d’allocations fomiliales (100 milliards
de livres) qui se profile. Le chancelier
de I'Echiquier Gordon Brown n’a pas
caché d'un bon il la suppression des
allocations familiales au profit d'un
systéme de crédit d’impots a
laméricaine et certains observateurs
lui prétent !'intention de réduire de
23% certaines allocations en les
rendant imposables "
Au total, le premier budget présenté
par le gouvernement a concentré de
nouvelles coupes franches dans les
budgets dits " sociaux " ; Les Echos du
6/1/98 indiquaient :
" ...le montant global des économies
devrait s'élever o 3,2 milliards de
livres (32 milliards de francs) sur
detix ans, soif une économie netie de 2
milliards de livres aprés déduction de
nouvelles aides créées. Une révision
du  systeme  social que e
gouvernement justifie par D'inflation
des allocations dont bénéficient
awjourd’hui 30% de la population
(contre 4% en 1951). "

En réalité les "nouvelles aides"®
consistaient pour Pessentiel, en
conditionnant leur obtention par les
bénéficiaires A Pacceptation des " petits

boulots" sous payés (le retour au
travail cher a Tony Blair), &
subventionner les patrons. En
définitive, le premier budget du
gouvernement Blair sera analysé dans
les termes suivants par le journal
patronal  frangais Les  Echos:
" Londres : Ie budget de Gordon Brown
comble le patronat, mais dégoit les
syndicats" et Gordon Brown, selon la
méme source, précisait " La réforme va
réduire le coiit du travail pour quelque
13 millions de salariés".

Pour le gouvernement Blair, il ne
s’agissait que d’un premier pas. De
mars 1998 a ces dernidres seraines se
sont succédés a4 son initiative, les
rapports et les " livres blancs " sur la
réforme de la sécurité sociale, tous sur
la méme orientation: passer du
" Welfare state" au " Workfare state"
(en parler patronal francais: passer de
"I'assistance” au "travail").
En particulier, Paccent a été mis sur la
nécessité d’imposer des systémes de
retraites complémentaires obligatoires
privés et drainés par les groupes
capitalistes dans le secteur des
assurances qui apprécient a juste titre :
" L 'association des assureurs
britanniques est favorable a wun
systéeme  volontaire  avec  des
contributions déductibles "
(Les Echos du 27/3/98).

...vers la liguidation
du " Welfare state ™

Le " Welfare state " désigne en fait une
grande partie des conquétes arrachées
par le prolétariat anglais lors de la
vague révolutionnaire de P'immédiat
aprés guerre CPS n°68 rappelait :
"En 1946 étaient adoptées les lois
instaurant le " Welfare state " (I'Etat
providence) : le National Insurance
Act  établissamt  les  régimes
d’assurance  chémage,  maladie,
accident du travail et de retraite ; le
National Health Service Act assurant
Uaccés libre et gratuit aux soins; le
Butler Act établissant un important
programme de logements sociaux ; le
Trade Union Act rétablissant les
droits syndicaux amoindris de 1927 "

Dans la lignée des gouvernements
Thatcher et Major, dés sa constitution,
le gouvernement Blair s’est donné pour
objectif central de liquider ce qui
restait debout de " I'Etat providence "




CPS n°76 - 2 janvier 1999 - p.31

aprés 18 ans de gouvernement
conservateur. Durant sa premidre
annde aux "affaives ", il a opéré avec
une relative prudence. Les mesures
dans cette vole découlant de son
premier budget adopté en mars 1998
restaient en réalité limitées.
En mars 1998, le gouvernement Blair
publiait son "livre blanc" sur la réforme
de la sécurité sociale. Les Echos des 27
et 28 mars 1998 commentaient :
" Derriére ce Livre Blanc — présenté
comme le projet de véforme sociale le
plus importamt depuis la création du
" Welfare state " -, il v a la patte du
confroversé secréigive d'Eiat & la
Réforme  Sociale, Fronk  Field
(secrétaire d’Etat si  ouvertement
réactionnaire que Tony Blair a du se
résigner & accepter sa démission lors
d’un remaniement ministériel annoncé
le 27/7/98 - Ndlr).
Ce franc-tiveur du Labour, hauiement
apprécié par Margarel Thaicher, a éié
chargé par Tony Blair de " penser
Uimpensable ". Favouche partisan des
incitations au fravail et de la laite
conire la fraude aux allocations ", il o
foutefois dii tempérer certaines de ces
intentions radicales & la suite de
divergences avec le minisire de la
Sécurité  sociale, Horriet Harman,
proche dy chancelier de U'fichiquier "

_m_!gne off;ieﬁ;s}ye tous azima_gts

En avril 1998, Blair annoncait son
" New Deal ", une sorte de plan emplois
jeunes version outre Manche que Les
Echos du 8/4/98 résumaient ainsi :
"8elon le sysiéme fondé sur les
wravoux du Cenlre de performance
économique de la London School of
Economics (LSE), tout jewng chomenr
de plus de six miois se voit offrir une
peériode d’ " assistance intensive " de
quaire mois au terme de laguelle il
doit  choisir  entre un  emploi
subventionné (60 livres par semaine
pendant six mois), une formation, la
participation & un  programme
d'environmement  ou un  iravail
bénévole. En cas de refus de ces 4
possibilités, le jeune demandeur
d'emploi perd le droit & ses
allocations chomage "

En juillet 1998, le gouvernement Blair
présentait un "ambitieux programme
de dépenses publiques”, pour les
domaines de la santé et de I'éducation
dont les ressources étaient avant tout

prises sur les économies réalisées sur
les budgets sociaux, le blocage des
salaires des fonctionnaires et les
privatisations. Le Monde du 16/7/98
indiquais :
“Tout celn n'est pas sawms
contreparties. Les ministéres devront
Jaire de gros efforts pour mériter cette
marme, conditionnée & ['application
de réformes. "Pas d'argent sans
moderrnisation ", a déclaré M. Brown.
Chague dépariement a dit négocier
avec le treasury (minisiére des
Jinances) une sorle de conirat de plan
sur trois ons fixant les objectifs a
aiteindre, les moyens d’y parvenir el
les modalités de conirdle. La barre a
été  placée  haut/  le  taux
d’amélioration des services sera fixé
entre 3% et 10%.

Simplification,  regroupement  de
services  redondanis, meilleure
coordination  devraiemt  permetire
d'économiser de précieuses livres. La
venie d'actifs de I'Eiat  devrait
rapporter 11 milliards de livres. Les
hausses de salaires seront modérées,
au niveau des objectifs
gouvernementaux d'inflation (2%) et
négociée ministére par ministére en
Jonction des conditions locales. " Une
gifle " selon certains syndicats (...)
Ces économies et ces réformes ne
seront pas suffisantes pour produire
{'argent nécessaire. Mais M. Brown
considére que les effets de sa
discipline budgétaire fera le resie. La
remise au travail des jeunes devrait
permetire de réduire le budget
social "’
La concrétisation des "gros efforts
pour mériter cette manne" est
analysée ainsi. Dans le domaine de la
santé :
"Le ministre de la santé, Fronck
Dobson, a ammoncé la création d'un
organisme de surveillance chargé de
controler  les  performances des
médecins et les hipitaux défaillants et
de publier des " palmarés " faisant
élaf des taux de mortalité. Une
politique de classement basée sur la
transparence (" name and shame ")
chére au gouvernement travailliste de
Tony Blair, qui entend ['appliquer aux
écoles publigues " (Les Echos du
4/7/98).
Et dans celui de Penseignement :
" Mais si le gouvernement travailliste
a confirmé, hier, sa promesse de 19
milliords de livres (180 milliards de
Sfranes) de crédits publics

supplémentaires sur (rois ans pour
éducation, malgré les menaces de
récession, il prépare aussi une
"véforme radicale " du starut des
enseignanis avec [instauration d’un
systéme de salaires au mérite. " Si un
directeur d’école réussit a redresser
une école défaillante pourquoi ne
gagrerait-il pas 60.000 ou 70.000
livies par an (environ 665.000
Jrancs) ? de la méme maniére, s’ils ne
sont pas capables de diriger
cornvenablemeni unme école, ils ne
doivent plus le faire *, a lancé Tony
Blair (...) le ton est donné : Deffort
budgéiaire de I'Liat aura pour

contrepartie un Systene
" méritocratique " exigeant. " (Les
Echos du 24/10/98).

A propos du salaire minimum

En mai 1998, le gouvernement Blair
approuvait les recommandations de la
commission sur les bas salaires
concernant la fixation du salaire
horaire minimum ... 4 la grande
satisfaction du patronat britannique.
Selon Les Echos du 29/5/98:
" De toutes les promesses électorales
diu New labour, la création d'un
salaire minimum était sans doute la
plus atendue par les syndicats. Et la
plus " sensible " pour un patronat si
attaché a la sacro-sainte flexibilité du
marché du fravail héritée de 1'ére
Thaicher (...)
Savamment préparée et flestée par
quelques  fuites dans Ila  presse,
lannonce de la recommandation de la
Low Pay Commission a été faite le 2é
mai lors du diner de gala annuel de la
principale organisation britannique
(fe CBI, I'équivalent du MEDEF en
Angleterre - Ndlr) en présence de
Tony Blair. Tout un symbole. Méme si
le gouvernement dispose d’'une marge
de  manguvre vis-a-vis de la
recommandation de la commission
présidée par I’économiste Georges
Bain, il y a peu de chances qu'il s'en
écarte.  Clest "le  maximum
acceptable "  pour le  patronat
britannique, a clairement laissé
entendre sir Colin Marshall, le
président de British Airways et de la
CBI. "4 ce niveau raisonnable, cela
devrait pouvoir marcher en évitant
des pertes d’emplois significatives et
un niveay d’inflation additionnel ",
estime sir Colin Marshall. Outre le
niveau de 3,60 livres applicables dés
avril 1999, la commission
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recommande également une
exemplion pour les jeunes salaviés
dgés de 16 & 18 ans, un toux réduit de
3,20 livres pour les 18-21 ans et un
relévement des deux toux de 10 pence
en juin 2000 "
Pour  certaines  catégories  de
travailleurs, "le SMIC britannique
inclurait les pourboires " (Les Echos du
12/6/98)...

avec la bénédiction de la reine

L’annonce des orientations qui
présideront a P'élaboration du budget
1999, présentdes cet automme dans un
prérapport (le traditionnel " green
budget " en Grande-Bretagne) confirme
que le gouvernement Blair entend
g’engager cette fois d’une maniére plus
incisive que lors de la préparation du
budget 1998. Les Echos du 4/11/98
rapportent :
"Mais la véritable " surprise du
chef " a éi¢  surtows [Davnonce
d’avantages  fiscoux  destinés
encourager la  participation  de
salariés dans les emreprises. " je veux
encourager Jn nouvelle culiure du
travail en équipe oir chacun coniribue
ef participe au succes de !'enireprise.
Par conséquent, nous ferons en sorte
dams le prochain budget de faciliter la
possibilité pour les salariés, et non

pas  seulement quelques-uns, de
devenir  actionnaires de  leur
entreprise " .o déclaré hier e

chancelier de ['Echiguier (...)

Paraliélement aprés avoir réduit de
32% a 30% I'impdt sur les bénéfices
des entreprises et & 20% pour les
PME, le chancelier de U'Echiquier a
laissé entrevoir une nowvelle baisse
d’impét pour les pelites entreprises
dans le prochain budget.” Aprés avoir
réduit  le  déficit  budgétaive
britannique de 28 milliards de livres ¢
8 milliards de livres par an, Ie
gouvernement travailliste fable sur un
excédent de 1 milliard de livres en
1999 et de 3 milliards en 2000-2001,
grdce a son "approche plus
prudente " des recettes fiscales (...)
pour améliorer la productivité du
secteur public, le  gouvernement
envisage nolamment de réduire de
20%, d’ici a 2001, 'absenidisme des
Jonctionnaires dont le cofit est estimé
g 6 milliards de livres (57 milliards de

Jrancs) par an "

Aussi, lors de la présentation du
programme légisiatif du gouvernement
pour la prochaine session
parlementaire, la reine Elisabeth II ne
s’est pas fait prier pour reprendre 2 son
compie les objectifs de Tony Blair, lui-
méme rés respectueux des institutions
de la monarchie anglaise, n’ayant pas
omis de verser sa larme avec le " bon
peuple " a Poccasion de la mort de Lady
Diana. ZLes Echos du  25/11/98
résumaient :
" Cutre la réforme de la chambre des
lords, les priorités du gouvernement
de Tony Blair annoncée hier par la
reine porteni sur la réforme du
systéeme de sécurité sociale et de la
modernisation du service public de
santé "

La politique du gouvernement Blair ne
s'arréte pas la. Il faut aussi mentionner
la poursuite de la politique des
privatisations qui touche par exemples
le controle aérien et le métro
londonien. I faut aussi noter le
renforcement de Parsenal répressif
contre la classe ouvridre et le jeunesse
sous prétexte de la lutte contre le
terrorisme et Pinsécurité. Dans ce
registre le gouvernement Blair n’a rien
4 envier aux conservateurs.

En aofit 1998, le parlement a été appelé
en session extraordinaire, suite a
Pattentat d’Omagh en Irlande du Nord,
pour adopter un renforcement de la
législation " antiterroriste " qui prévoit,
entre autres mesures,
"la possibilité de condomner des
terroristes présumés sur la foi d'une
simple déposition sous sermemt d’'un
howt responsable de la police, ainsi
que ['utilisation comme preuve devant
les tribunaux d’enregistrements de
comversations téléphonigues.
Le refus de répondre amx questions
des enquéteurs et la rétention
d’information seront en outre Iraits
comme délits "
(Le Monde du 27/8/98).

En matiére de "lutte contre la
délinquance juvénile ", les déclarations
du ministre de VPintérieur du
gouvernement Blair, jack Straw, sont
édifiantes :

"Une culture de [Dexcuse s'est
développée dans le systéme judiciaire
pour mineurs. Une excuse de sa

propre inefficacité et irop souvent des
délinquants 'y sont déférés, sous
prétexte qu’ils sont victime de leur
environnement sacial. On les met trap
rarement jface a leurs propres
responsabilités.
Le systéme leur permet de continuer a
gdcher leur vie et a perturber la vie de
lewr famille et de la communauté " (Le
Monde du 14/5/98)
Dans cette voie, les mesures répressives
contre la  jeunesse ont  été
considérablement durcies. Le méme
journal  indiquait, entre autres
mesures,
" Fini les mises en garde a répétition
Jamais suivies d’effet : aprés un seul
avertissement de la police, les jeunes
Jeront  connaissance  avec  les
tribunaux. La justice devra étre
rapide, voire expéditive (..) les
tribunaux  pourroni  placer  sous
supervision les moins de dix ans
"tentés "' par la délinguance ou les
comportements antisociaux (..) un
couvre-feu pourra aussi leur étre
imposé par les autorités locales. Les
douze Q4 quinze ams pourront étre
détenus dans les maisons de
redressement. Les seize & dix-sept ans
pourront éire emprisonnés. "

Aprés plus de 18 mois de
gouvernement  Blair, pour les
travailleurs de Grande-Bretagne, C’est
la confirmation que ce gouvernement
est entierement au service du capital,
autant par sa politique passée que par
son programme & venir. Il met en
ceuvre une politique réactionnaire sur
toute la ligne, conformément a sa
nature, celle d’un gouvernement
bourgeois.

La question de P'ldande du Nord

Le 22 mai 1998, en Irlande, au Nord
comme au Sud a été ratifié par
référendum Paccord de " paix" du 10
avril 1998, conclu sous Pégide de Tony
Blair, épaulé directement par Bill
Clinton en personne. Le 25 juin se sont
déroulées en Ulster les élections a
’Assemblée régionale institude par cet
accord.

Dés lautomne 1997, Blair avait
multiplié les initiatives pour avancer
dans le réglement de la question
irlandaise, au compte de Pimpérialisme
anglais. L’accord du 10 avril 1998
constitue une victoire pour
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Pimpérialisme anglais. En effet, cet
accord entérine la division de PIrlande,
et, quand bien méme il ne serait pas
mené & son terme, l'essentiel est que le
Sinn Fein et le gouvernementi de
Dublin s'y sont ralliés,

Il prévoit

- l'abandon des articles 2 et 3 de la
constitution irlandaise qui stipulaient
le principe de l'unification de I'Irlande.
- Pengagement au désarmement de
I'RA  dans les deux ans. Le
désarmement des milices protestantes
figure aussi dans l'accord, mais il est
clair que la premitre des milices
protestantes, ce sont les forces armées
de I'Etat britannique.

- laccord dit que la majorité de la
population de I'Ulster, et non pas celle
de toute ['Irlande, décidera par
référendum : c'est déja reconnaitre le
fait accompli.

- Une assemblée locale est mise en
place, qui récupére une série
d'attributions mineures (elles ne valent
pas plus que celles du conseil
d'aufonomie palestinienne). Aucune
décision ne peut y &tre prise sans un
vote majoritaire des protestants et des
catholiques, ou 2 défaui un vote & 60%
avec le soutien d'au moins 40% des
députés catholiques et protestants (car,
fait significatif, c'est ainsi que les
députés a ce parlement local sont
catalogués d'avance!).

La mise en place de ceite assemblée
est importante: une conséquence du
soulévement des ivlondais opprimés en
Ulster en 1968 avait été la destruction
du parlement local d'Irlande du Nord,
que l'impérialisme britovnique n'était
pas parvenu & reconstituer jusqu’ici.
- Enfin, deux conseils sont mis en
place: un conseil Nord-Sud pour
organiser la coopération économique
entre les deux parties de I'Irlande, et un
autre irlando-britannique, avec les
représentants de Galles, Ecosse et
Angleterre, ainsi que les représentants
du gouvernement de Dublin. Le Monde
du 12-13/4/98 le dit sans détour: "i/ 2
pour objet dancrer la province dans le
Royaume-Uni™

Evidemment, cet accord ne réglera pas
la question irlandaise: la question
irlandaise ne peut avoir de solution
définitive  dans le cadre de
limpérialisme pourrissant. Seul le
prolétariat peut umifier l'Irlande, en

expulser les troupes britanniques: pour
cela, il doit combaitre pour le pouvoir.

Encore faut-il préciser ce que Marx
écrivait dans une Lettre a4 Kugelmann
daiée du 29 septembre 1869:
" Je suis de plus en plus persuadé que
la classe ouvriére angloise ne pourra
Jarmais rien faire avant de rompre de
la fucon la plus décisive avec la
politique des classes dominantes doms
la question d'Irlonde, fant qu'elle ne
prendra  pas  linitiative de la
dissolution de l'union forcée de 1801
et de son replacement par un accord
sur un pied d'égalité. (...)
Incontestablement, c'est la  classe
ouvriére anglaise qui fera pencher la
balance en faveur de l'émeamcipation
saciale, c'est donc la qu'il fout placer
le levier. "

Clest en réalité en Angleierre que se
joue le sort de I'rlande. En entérinant
cet accord au lieu de le dénorncer, au
lieu de se prononcer pour le retrait des
troupes britanniques et, ans condition,
pour l'unité de I'Irlande, le Labor Party,
la direction du T.U.C, dont les
responsabilités sont décisives,
poursuivent leur politique de trahison
des intéréts de la classe ouvriére
britannique, indissociable de celle du
peuple irlandais, en soutien &
Iimpérialisme britannique dans sa
tentative de maintenir son joug sur
PUlster et par 12 méme de perpétuer la
division de P’Irlande.

Limpérialieme britannigue : un
‘maiilon faible

club

Dans le des  puissances
impérialistes dominantes,
Pimpérialisme britannique reste I'un
des maillons les plus fragiles. Les coups
portés & la classe ouvriére par la
bourgeoisie avec Thatcher et Major,
politique poursuivie par le
gouvernement Blair, aussi importants
soient-ils, ne suffiront pas a redonner
au capitalisme anglais un peu de sa
splendeur du passé, méme &'l a pu
momentanément, grice a ces coups,
regagner en compétitivité par une
surexploitation  accrue de  son
prolétariat.

Expression de [Paffaiblissement du
capitalisme anglais: selon Libération
du 13/8/98 " les services représentent
75% de Pactivité britannique® tandis
que sa production industrielle se situe

au quatriéme rang en Europe, derriére
celle de Iltalie, ne représentant plus
que 20% du PIB, et 18% de 'emploi.

Face 3 la récession qui s’annonce et
menace, parmi les impérialismes
européens, Pimpérialisme britannique
est Pun des premiers touchés. Une des
raisons réside dans ses relations
commerciales héritées de I’histoire
avec les pays du Sud Est asiatique. Mais
surtout, les handicaps chroniques du
capitalisme anglais perdurent :
" avec le ralentissement de 1'économie
britannique, les Jaiblesses
structurelles de !'industrie, longtemps
masquée par la sous-évaluation de la
livre réapparaissent "
et, malgré les coups portés contre le
prolétariat :
"la faible productivité de la main-
d’ccuvre, le mangue de qualifications,
des  investissements  insuffisants
perdurent dans les  firmes
industrielles " (Le Monde du 29/9/98).

Depuis quelques mois les prévisions
pessimistes  sur  DPévolution de
Péconomie anglaise s’accumulent. En
quelques semaines, au cours de
Pautomne 1998, les prévisions de
croissance pour 1999 ont été ramenées
de 2,5% & moins de 1%, c’est A dire a
une prévision de stagnation selon les
critéres des économistes bourgeois.
Déja . les  conséquences  sont
dramatiques pour le prolétariat
anglais. Le Monde du 29/9/98 indique:
"Depuis le début de ['été, les
groupes indusiriels ont recommencé a
annoncer des plans de licenciements
gigantesques. Les syndicats prédisent
la perte de 500 000 emplois en
1998 ",
Ainsi, somnt annoncés 12000
licenciements & British Steel, 1100 &
Vickers, 1500 chez Rover, 1100 chez
Siemens etc. Pour tenter de freiner la
marche 4 la récession, la banque
d’Angleterre s'est engagée pour la
premiere fois depuis juin 1996, dans
une politique de baisse des taux
d’intéréts. Le 5 novembre 1998, pour le
deuxi¢rae mois consécutif, la banque
centrale britannique a baissé le loyer
de P'argent en ramenant son taux de
base & 6,75% en invoquant:
"le ralentissement de la croissance
interne ainsi que la détérioration de
Dlenvironnement international "
(Les Echos du 6-7/11/98).



CP5 n°76 - 2 janvier 1999 - p.34

Elle décidait d’une nouvelle baisse de
son taux de base le 10 décembre 1998,
Clest cetie situation nouvelle que va
devoir prendre en charge le
gouvernement Blair. La récession
économique qui  se précise va
impliquer une nouvelle offensive
contre le prolétariat britannique.

La question de Funion

. Buropéenne

La question de Punion européenne
divise profondément la bourgeoisie
anglaise. L'une des raisons de la défaite
des conservateurs aux dernitres
élections générales réside dans les
fractures sur cette question au sein de
leur parti. Face 2 Pincapacité de John
Major & maitriser le clan des " euro-
septiques ", ei par crainte que ces
derniers du fait de leur virulence ne
permetient pas une négociation dans
les meilleurs intéréts de Iimpérialisme
britannique, une partie significative
des porte-parole du capital avaient
appelé & voter pour le " New labour "
(voir aussi CPS n° 68 déja cité).

Le gouvernemeni Blair s’est efforcé de
négocier au mieux les intéréts de son
impérialisme, dans un premier temps,
comme le fait le gouvernement sous la
direction de Jospin en Prance, en
appelant au rassemblement du " pays "
et 4 la réalisation de V'union nationale
pour lunion européenne, En effet,
Pimpérialisme anglais ne peut pas
rester en marge des négociations sur la
mise en place de Peuro. La bourse de
Londres reste la premitére bourse
&’Europe (la capitalisation y atteignait
11776 milliards de francs en octobre
1998, soit plus double de celle de Ia
seconde place financiére en Europe, la
bourse de Francfort). Il faut ajouter que
prés de 60 % des échanges de la
Grande-Bretagne ssffectuent avec les
pays membres de I"Union européenne:
pour le capitalisme anglais, comme
pour les autres capitalismes d’Europe,
la dislocation de I'Unien européenne
serait un véritable séisme.

A tout moment le gouvernementi Blair
a accompagné les négociations au sein
des cercles dirigeants de Pimpérialisme
anglais. Jusqu’a la fin de Pannée 1997, il
sest cantonné dans une certaine
réserve. En janvier 1998, les cercles
dirigeants de Pimpérialisme

britanniques se sont clairement
prononcés. Les Echos du 6/1/98
rapporteni: " Les fépors du pard
conservateur se rallient 2 la politique
européenne de Tony Blair". Ces
mémes " ténors " déclaraient ;

"Un nouveau gouvernement, doté
d’une large majorité, désiveux de
Jouer un réle moteur en Europe, a
aujourd’hui  la  possibilité  de
transformer son discours positif en
action. Les conservateurs, engagés &
metire la Grande-Bretagne au coeur
de ’Europe, soutiendront Tony Blair
et ses collégues en vue de prendre les
bonnes décisions sur les questions
difficiles qui vomi se présenter au
cours des six prochains mois et au-
deld "

Le 20 janvier 1998 " Tony Blair propose
une "alliance patriotique " aux tories
pro-européens" (Le Monde du
23/1/98): le gouvernement de Tony
Blair n’a pas manqué de respecter
"mandat" donné par le part
conservateur. Tout en réservant la date
de Pentrée officielle de la livre dans
Peuro jusqu'en 2002, Tony Blair et son
gouvernement ont utilisé a plein la
présidence de Punion européenne pour
négocier au mieux les intéréts de
Pimpérialisme britannique. En octobre
1998, Tony Blair pouvait déclarer :

" Nous avons clairement dit que nous
voulions le succés de 'euro, nous y
travaillons, et plus encore nous y
préparons noire pays. Savez-vous que
fa City, & Londrres, aura un sysiéme de
Dbaiemeni en ewro en élat de
Jonctionnement pour le I” janvier
1999 ? Nous avons lancé une grande
campagne  d'information  powr la
préparation du public et nous avons
recu 250000 demandes de
renseignements. Notre position est
frés constructive mais, je le répéte, le
bénéfice économique de 'euro pour le
Royaume-Uni  doit d'abord étre
clairement établi et sans ambiguité "
{Le Monde du 22/10/98).

§il est une question décisive sur
laquelle le gouvernement Blair a
contribué a refouler les contradictions
de la bourgeoisie anglaise, C’est bien
celle de 'Europe.

Tony Blair : pointe avancée du
combat contre le socialisme

Parlant en tant que leader du " New
Labour " Tony Blair s’est fait Papdtre

de la "troisi®me voie". Dans un
discours devant ’Assemblée nationale
en Prance, & Pinvitation de Laurent
Fabius il en définissait ainsi les
contours :
"Les entreprises et lewrs salariés
doivent étre consiamment ouverts aux
idées nouvelles, constamment
adaptables  pour  affronter la
nouveauté dans de bonnes conditions.
Si le marché du travail ou I’économie
se rigidifient, s’il est trop difficile
pour les entreprises de fonctionner
efficacement ou trop cher
d’embaucher, on ne fait qu’aller vers
une auire forme d’injustice.
La meilleure sécurité de 1'emploi ne
tient pas aujourd’hui d la protection
de la loi, mais a la qualification, a
l'optimisation des compétences et &
{’action d’un service de 'emploi et de
la solidarité qui permet a chacun
d’aller plus loin et d’aller plus haut "
(Les Echos du 25/3/98).

A Pécoute de ce discours, Jacques
Chirac déclara " c’'était un discours trés
agréable i entendre, plein d’humour et
de  dynamisme. Un  discours
exceptionnel”  aprés s’étre déclaré
" trés impressionné par la qualité de ce
discours, sa profondeur, ses analyses,
ses propositions” (ibid.)

A la veille du sommet européen de

Cardiff, Tony Blair précisait :
“ ...la nécessité de mener a bien des
politiques  d'assouplissement  des
marchés du travail et d’allégement du
cadre réglementaire de notre activité,
indispensables a notre prospérité,
§'impose de plus en plus. (...) C’est ce
que j'entends par la " troisiéme
voie " : jeter aux oubliettes I'approche
nrormative vieux jeu pour agir en
priorité sur I’éducation et
Dapprentissage (...) " (Les Echos des
12 et 13/6/98)

Sur cette “voie", Tony Blair a précisé

ses objectifs :
" fonder une internationale de centre
gauche, se substituant a

!’Infernationale socialiste dont il est
membre, avec notamment, le Parti
démocrave de Bill Clinton "

(Le Monde du 4/8/98).
A son initiative, s’est tenu, le 21
septembre 1998, en marge de la 53¢me
assemblée générale de PONU, un
forum avec la participation de Bill
Clinton, de Romano Prodi et du
président bulgare, Petar Stotanov, pour
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débattre du " renforcement de Iz
démocratie dans la mondialisation
économique"” (Le Monde du 23/9/98).

Au nom de la " troisiéme voie ", Tony
Blair est & Pavant-garde du combat
contre le socialisme. Car ce n’est pas
seulement en tant que chef du
gouvernement qu’il parle ainsi, mais
aussi en tant que dirigeant du Labour
Party, parti politique du prolétariat
anglais.
~ Laplace du Labour Parly

Tony Blair a été porté au pouvoir en
tant que dirigeant du Labour Party,
historiquement le parti ouvrier, aussi
dégénéré soit-il, du prolétariat anglais.
Comme Pensemble des pariis de la
deuxiéme internationale, ce parti est

définitivement passé du coté de Pordre
bourgeois en aofit 1914,

Depuis Paccession au pouvoir de Tony
Blair, le Labour Party, comme les
dirigeants du TUC, le Trade Union
Congress qui fédérent la plupart des
organisations syndicales ouvridres,
lesquelles sont adhérentes en tant que
telles au Labour, a apporté un soutien
indéfectible & son gouvernement. Le
Labour est irrémédiablement attaché
au maintien de I'ordre bourgeois. Pour
cette raison fondamentale, en toutes
circonstances, il cherche 4 gadapter 2
la politique du gouvernement Blair
toute entitre dévoude a la défense des
intéréts de la bourgeoisie anglaise.

Pourtani, malgré le caractére ultra
dégénéré de ce parti, qui dans son
ensemble se plie au programme 2
consonance patriotique et nationaliste
de son chef, lequel se prononce
ouvertement pour la liquidation du
Labour lui-méme au profit d’un parti
démocrate "3 Paméricaine”, la
contradiction entre sa  politique,
concentré dans son soutien au
gouvernement, et les aspirations du
prolétariat  britannique qui  a
massivement voté pour lui pour en
finir  avec la  politigue  des
conservateurs, S’expriment en son sein.
Ainsi, Le Monde Diplomatique de
décembre 1998 soulignait :

" M. Bloir aime a prétendre que la
vague des adhérents Iravaillistes
attirés par la perspective de ki
vicloire électorale lui a permis de
créer "un parti authentiguement
nouveau ".  Muois, en vérité, ces
membres ressemblent a s'y méprendre
aux anciens. Cet automne, lors d’un
vote par correspondance destiné a
DOUYOIr six posies au comité exécutif
du parti, les candidats de ['aile
gauche s'en sont adjugé quatre. Eit les
hommes d'appareils  dévoués ou
premier ministre ne savent plus quelle
ruse inventer pour empécher M. Ken
Livingsione, un tavailliste trop a
gauche pour figurer dans la vitrine du
"nouveau Labour”, de se porter
candidat aux fonctions de maire de
Londres. Quant aux projets visant a
rompre les liens entre le parti ef les
syndicats qui lui ont donné naissance,
ils sort ajournés. Lors de la derniére
convention des  Trade  Unions
Congress, le président de la
confédération syndicale, M. John
Edmonds, s’est méme autorisé une
aitaque en régle contre le " nouveau
Labour "gui, selon  lui,  por
afiachement a wune ére droitiére
révolue, s'enfermerait dans 1’ " aire
de service " du conservatisme .

En TPabsence de Parti Ouvrier
Révolutionnaire, c’est au travers du
Labour Party, qui demeure la seule
possibilité pour la classe ouvriére de se
ragsembler politiquement face 2 la
bourgeoisie, que sexprime d’une
maniere déformée et ténue le rejet par
le prolétariat de la politique du
gouvernement Blair.

Ouvrir une perspective politique

Dix mois aprés la défaite infligée sur le
terrain des élections aux Tories, le
prolétariat et la jeunesse de Grande-
Bretagne restent fondamentalement
dans Pexpectative. Illustrations de leur
désarroi  politique, les faits que
rapportent Les Fchosdu 14/12/98 ¢

"Les  salariés du  constructeur
automobiles britanmique Rover ont
accepté vendredi le plan d’économie
proposé  par la  maison  mére
allemande  BMW, comprenant la
suppression de 2500 emplois pour
sauver le site de Longbridge, la

principale usine du groupe. Au terme
d’'une consultation orgomisée depuis
une semaine auprés des 39000
salariés de Rover, 17784 de ceux qui
ont pris part au vote ont approuvé le
plan et 7045 s’y sont opposés, selon
les syndicats. Le plan prévoit une
fexibilité accrue des horaires de
travail. La consultation s’est effectuée
a budletin secret ",

Incontestablement, pése sur le
prolétariat et la jeunesse I'absence de
perspective politique. Le gouvernement
Blair, le Labour Party qui le soutient et
les dirigeants du TUC conjuguent leurs
efforts, pour boucher toute issue
politique : il n’y aurait pas de solutions
en dehors de "Péconomie de
marché"... Dans ces conditions il
faudrait accepter les licenciements, le
chémage et la misére en attendant des
jours meilleurs et en se consolant en
révant au renouveau de la future
Angleterre. En d’autres termes, tous
combaitent pour que ne soit pas
ouverte au prolétariat la perspective du
socialisme, seule voie possible pour en
finir avec les maux du régime
capitaliste. Cette perspective passe par
le combat pour un gouvernement
ouvrier en Grande-Bretagne,
gouvernement qui pourrait répondre
aux besoins élémentaires des larges
masses en s’engageant dans la voie de
Pexpropriation du capital.

En Jlabsence d'un parti ouvrier
révolutionnaire, la mobilisation des
masses pour un tel gouvernement
passe par Dlexigence adressée au
Labour Party et aux dirigeants du
TUC: "Rompez avec le gouvernement
Blair! Dehors les représentants du
capital : gouvernement du seul Labour
Party appuyé sur le TUC 1"

D’un tel gouvernement, les masses
exigeraient qu’il donne satisfaction 2
leurs revendicaiions et notamment
qu'il renverse les institutions de la
monarchie, qu'il mette fin &
Poppression du peuple irlandais en
retirant toutes les troupes d’occupation
de PUlster, qu’il dénonce ['Union
européenne.

Le 14 décembre 1988
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