COMBATTRE POUR
LE SOCIALISME
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«0n ne peut aller de |'avant si I'on craint d’aller au socialisme » (Lenine)
:ZCOMITE POUR LA CONSTRUCTION DU PARTI OUVRIER REVOLUTIONNAIRE (POUR LA RECONSTRUCTION DE LA ive INTERNATIONALE)

POURSUIVRE LA LUTTE CONTRE LE GOUVERNEMENT CHIRAC

UNE LUTTE DE CLAGSSE APRE, ACHARNEE

"Gréve politique". Supréme anathéme rapidement lancé contre les cheminots en gréve. Tous les tartufes politiques
ou syndicaux de la "majorité" comme de "l'opposition” ou prétendﬁment indépendants du gouvernement, de 1'Etat
et des partis, "condamnent” sans recours toute "gréve politique”. C’est dire qu‘ils condamnent toute gréve, tout
mouvement important de la classe ouvritre et de la jeunesse. Assurément, le mouvement des étudiants et des
lycéens, la gréve des cheminots, étaient politiques. Jeunes et travailleurs se sont dressés contre la politique
d’un gouvernement, contre un gouvernement, dont l'essentiel de l'action consiste en une offensive sans précédent,
depuis la fin de la deuxiéme guerre mondiale, contre le pouvoir d‘achat, les conditions de travail et d’existence,
les conquétes de la classe ouvriére, le droit & 1'enseignement et au travail de la jeunesse.

Jacques CHIRAC dit & sa maniére ce qu'il en est. 11 faut :

"Gortir de la situation qui a été celle des derniéres années, ol la France, perdant année aprés
année sa compétitivité a vu se réduire ses parts de marché, diminuer sa production et sa
croissance et, par conséquent, augmenter le chBmage".

Plus clairement exprimé : le régime capitaliste est en crise ; la concurrence se déchaine sur le marché mondial
entre grandes puissances capitalistes ; dans cette concurrence le capitalisme frangais est perdant ; une seule
solution : intensifier ’exploitation de la population laborieuse, reprendre aux travailleurs et 4 la jeunesse tout
ce qu‘ils ont acquis au cours d’une lutte de classe plus que séculaire.

Cette politique implique : dinciter les travailleurs & faire un effort, & investir davantage de leur travail" dit
encore CHIRAC. Une telle recette ne peut passer sans une grande dose de mensonge et d’hypacrisie : "de facon &
créer de l'activité et & créer de l'emploi" ajoute-t-il. "L'activité et l'emploi" dont il s’agit ce sont les "petits
boulots" que son compére au gouvernement, SEGUIN, évoquait il y a quelques mois dans "Le Monde" :

"Explorer tout ce qui est possible dans le nouveau secteur : en périphérie des entreprises, en
matiére de travail & domicile et en activités d’utilité collective".

Et d’évoquer des exemples :

"En Italie, les activités clandestines représentent 40 % du produit national brut. Aux USA
1'économie infarmelle représente 30 % du PNB".

D’ailleurs :
"Le modéle du travail fixe, stable, & temps complet, & vie est en train d’éclater”,

La survie du régime capitaliste exige cela et beaucoup d'autres choses encore. La gréve des cheminots, le
mouvement des étudiants et des lycéens, c’est le soulévement des travailleurs et des jeunes qui n‘acceptent pas
ce que la survie du régime capitaliste implique pour eux.

La lutte de classe va devenir de plus en plus &pre, dure, acharnée. Les capitalistes et leurs gouvernements
confrontés aux luttes de la classe ouvriere et de la jeunesse ne céderont que par crainte de ce que ces luttes
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ébranlent et mettent en cause le gouvernement, le pouvoir, le régime lui-méme, ou, au moins, n’ébranlent telle ou
telle partie de l’économie, de la société, des institutions, de I’Etat bourgeois. Actuellement, l’ensemble des
combats que la classe ouvriére et la jeunesse engagent sont au départ défensifs, en réaction aux agressions du
gouvernement bourgeois et du capital. De plus, lorsque le gDuvernement et les capitalistes sont obligés de
reculer, rapidement ils tentent de reprendre, et au-dela, ce qu'ils ont du concéder.

DU MOUVEMENT ETUDIANT ET LYCEEN A LA GRéVE DES CHEMINOTS

Les étudiants et les lycéens ont fait capituler le gouvernement CHIRAC. L’obligeant a retirer le projet de loi
DE VAQUET, il lui ont fait subir une dure défaite politique. Le 8 décembre, le gouvernement et la bourgeoisie ont
eu peur que par la médiation de la gréve générale des enseignants (la direction de la FEN ne pouvait tarder plus
longtemps d’y appeler) le mouvement des étudiants et des lycéens ne débouche le 10 décembre sur un nouveau 13
mai 1968. Dans les circonstances politiques actuelles, c’était 1’engagement du combat général pour chasser du
pouvoir le gouvernement CHIRAC.

La gréve des cheminots s‘est engagée et développée dans le sillage du mouvement étudiant et lycéen. Mais les
cheminots ne sont pas parvenus & imposer : 1'unité aux organisations syndicales ; qu'elles appellent & la gréve
générale des cheminots ; qu‘un cahier de revendications communes & tous les cheminots soit défini. Ils n‘ont pas
pu constituer : des comités de gréve d’'établissements auxquels participent les organisations syndicales, dont les
membres sont élus, mandatés et révocables ; un comité central de gréve (ou coordination) composé des
représentants des comités de gréve d'établissements élus, mandatés et révocables, auquel les représentants des
fédérations des cheminots participent. Ils n‘ont pas pu surmonter 1’'cbstacle d’appareils nombreux, puissants et
expérimentés, généreusement aidés par les gauchistes et opportunistes de tout poil qui se réclament pourtant de
la révolution (voir l‘article sur la gréve des cheminots). La gréve des cheminots est restée divisée et morcelée.
Les cheminots l'ont réalisée. Ils n‘ont pas pu en assurer 1'unité et la diriger.

Néanmoins, la puissance de la gréve était telle, la volonté de combat des cheminots si déterminée, qu'il était hors
de question de l'écraser. Le gouvernement CHIRAC a manoeuvré en retraite. Il a du suspendre 1'application de la
grille "au mérite" qui devait entrer en application le fer janvier 1988 et ensuite la "retirer". Il serait naif de
croire que le gouvernement CHIRAC et la bourgeoisie renoncent, & la SNCF et ailleurs, aux salaires
individualisés, " la téte du client", & la remise en cause des qualifications, des statuts, des garanties de
carridre des travailleurs de la fonction et des services publics et, au-deld, des conventions collectives et
garanties des travailleurs des entreprises privées. Mais il a été obligé, face & la gréve des cheminots, de reculer,
de différer, d’ajourner & un temps indéterminé cette partie extrémement importante de sa politique anti-ouvriére.

Ce n’est pas rien.

I1 a reculé. Il n'a pas capitulé sur '‘essentiel : la question du rattrapage et de la garantie du pouvoir d‘achat et,
par ailleurs, le paiement des jours de gréve. "L‘union sacrée" s’est réalisée pour que le gouvernement ne céde pas
sur la question des salaires. 5'il cédait sur ce point, toute sa politique était remise en cause. C'était une
nouvelle, et sans doute décisive, défaite du gouvernement CHIRAC qui disloquait toute la politique salariale
pratiquée & l’encontre de tous les travailleurs de la fonction et des services publics, ainsi que du secteur privé,
depuis 1982, et la politique économique qui l'inclut. Le sort du gouvernement se jouait. La victoire sur ce point
des cheminots aurait été une victoire pour toute la classe ouvriére. Elle aurait ouvert une crise révolutionnaire,
sinon une situation révolutionnaire. Toutes les forces sociales et politiques attachées non seulement & la Ve
République et ses institutions, mais au régime capitaliste, & I'Etat bourgeois, se sont liguées pour que cela ne

spit pas.

"L’UNION SACREE"

Les appareils syndicaux se sont acharnés a permettre au gouvernement CHIRAC de manoeuvrer en retraite. Trés
rapidement, des organisations trés peu représentatives, CGC, fédération autonome des agents de maitrise et des
cadres, CFTC, ont signé un "accord salarial" dans le cadre des directives de CHIRAC. Tous les appareils
syndicaux ont prétendu : l'essentiel c’est la grille, le pouvoir d’achat est considéré par les cheminots comme
secondaire. Ce n’est que lorsque la gréve plafonnait, que déja les cheminots étaient hors de condition de diriger
leur gréve et d’imposer leur volonté aux appareils que la CGT et la CFDT ont réellement mis en avant le pouvoir
d’achat. "L‘appel aux cheminots" de la fédération des cheminots CGT) en date du 11.1.87 se borne & dire :

"La gréve des cheminots s’est engagée sur 3 objectifs précis. Ol en sommes-nous aujourd’hui 7 Le
projet de nouvelle grille n‘existe plus. L‘accord salarial entérine et conforte les pertes de
pouvoir d’achat. Les améliorations en matiére de conditions de travail sont quasi inexistantes.
Faut-il se contenter de cela au bout de 17 jours de gréve 7 La CGT dit résolument non.

Les gréves & la RATP n‘ont pas eu du tout le méme caractére gue la gréve des cheminots (voir article). Le
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mouvement A I'EDF-GDF a porté sur les salaires, Mais les appareils syndicaux FO, CFDT et surtout CGT ont, dés
le départ, contrBlé strictement la gréve dont ils avaient pris l'initiative. I1s l'ont fait rentrer au moment ou ils
l’ont voulu. 11 s’agissait d’un contre-feu & une gréve véritable. Comme pour V’ensemble des services publics, ils
avaient précédé tout mouvement pour pouvoir tout contr8ler et manoeuvrer & leur guise. A I'EDF-GDF, la CFDT et
FO ont déclaré quils signeraient le protocole sur les salaires 1987 des lors qu‘une prime exceptionnelle
représentant 0,4 % des rémunérations était intégrée au salaire et qu’elle prendrait effet & partir de janvier 1986,
compte tenu des résultats de l’entreprise en 1986. La CGT a atfirmé poursuivre la gréve. Mais a la suite des
prises de positions de la CFDT et de FO, du tam-tam que les "médias" ont fait sur les coupures de courant, la

gréve a disparu. Elle s'est volatilisée,

Ce ne sont pas seulement le RPR, I'UDF, le Front National, les appareils bureaucratiques des organisations
syndicales qui ont fait bloc avec le gouvernement CHIRAC pour défendre la politique salariale. MITTERRAND et
le PS se sont ouvertement engagés dans "l'union sacrée" pour sauver cette politique du désastre, et, du meéme
coup, le gouvernement CHIRAC. La peur d‘une crise révolutionnaire et que ne s'ouvre une situation
révolutionnaire les tenaillait. Le {er janvier, MITTERRAND recevait ostensiblement une délégation de cheminots
en gréve composée de deux membres de la CGT et d'un membre de la CFDT. C’était une peau de banane glissée
sous les pas de CHIRAC. Il déclarait que les membres de cette délégation lui avaient expliqué "finement" la
situation & la SNCF. I1 ajoutait qu‘il donnerait son avis si on le lui demandait. Il devait rectifier le tir lors de la
présentation, par les corps constitués, des voeux au président de la République et préciser son accord avec le

gouvernement sur le point & ce moment essentiel :

"Parmi les grandes causes nationales (..) il y a un point auguel il me semble que nul ne peut se
soustraire : c’est la lutte contre 1'inflation (...) parce que le recul de 1'inflation commande tout le

reste".

Ce qui signifie : il ne faut pas céder aux revendications salariales de rattrapage et de garantie du pouvoir
d‘achat. JOSPIN déclarait : "Il y a de quoi négocier, méme au-deld de la politique salariale, dans ce conflit" et
comme BERGERON, il reprochait au PCF et & la direction de la CGT de “politiser le conflit". Il est vrai qu‘a
propos du projet de loi DEVAQUET le groupe socialiste et le PS ¢taient restés silencieux jusqu’au moment ol le
mouvement étudiant et lycéens s’est engagé. Au début de ce mouvement, ils se sont réveillés et ont demandé que
le projet soit amendé. Ce n'est que lorsque les étudiants et lycéens ont imposé la revendication "retrait du projet
DEVAGUET" et que leur mouvement a pris toute son ampleur que le PS et ses députés ont tourné et réclamé aussi
le retrait du projet DEVAQUET. 11 est vraisemblable que si la gréve des cheminots avait pu développer toute sa
puissance, s‘était organisée et dirigée selon le modéle du mouvement étudiant et lycéen, le PS et ses députés

auraient également "tourné".

Les "manifestations” organisées par le RPR, I'UDF, le FN, contre les gréves a la SNCF, & la RATP, & I'EDF-GDF,
n‘ont certes pas été des manifestations de masse. Comme la campagne pour le service minimum & assurer dans les
services publics, elles n’en sont pas moins des signes d’une orientation encore A peine esquissée que pourrait
adopter les partis bourgeois. Elles témoignent de 1'apreté que les affrontements entre les classes vont avoir a

1'avenir.

LE COMBAT CONTRE LE GOUVERNEMENT CHIRAC RESTE A L'ORDRE DU JOUR

Les cheminots n‘ont pas remporté la victoire éclatante sur le gouvernement CHIRAC qu’ils pouvaient remporter.
Le gouvernement n‘en a pas moins du reculer et les cheminots ne sont pas vaincus. Le gouvernement a réussi a se
maintenir sur une position clé. 11 va s‘efforcer de rétablir sa situation politique. En arriére fond on entend déja
réclamer le recours & des élections législatives anticipées sur la base du découpage électoral PASQUA. Une
campagne sur ce théme n‘est pas & exclure. En cas de nouvelles élections, le découpage PASQUA donnerait & peu
prés & coup sir 1a majorité parlementaire au RPR et a I'UDF. La bourgeoisie oppose traditionnellement la "France
profonde", le "pays légal", aux luttes de classe du prolétariat. I1 n‘en reste pas moins gu’en provoquant des
élections anticipées a 1’Assemblée Nationale, le RPR et 1'UDF prendraient le risque de perdre un nombre et un
pourcentage importants de voix. Le retour au fonctionnement normal de la Ve République, qui exigerait la
démission de MITTERRAND de la présidence de la Républigue et 1’élection de CHIRAC, est plus que jamais
nécessaire 4 la bourgeoisie. Mais l'électicn de CHIRAC est devenue trés hypothétique. La bourgeoisie en
imposant & MITTERRAND de démissionner prendrait maintenant le risque d‘une défaite de son ou ses candidats et
d’une aggravation considérable de la crise politique. C'est que la victoire des étudiants et les lycéens a
profondément modifié la situation politique. Mé&me si le gouvernement CHIRAC a échappé & une nouvelle défaite
politique retentissante, la gréve des cheminots est allée dans le m&me sens.

Du point de vue de la classe ouvriere et de la jeunesse, le combat contre le gouvernement CHIRAC reste & l'ordre
du jour. La gréve des cheminots ressemble par certains de ses traits a la gréve des mineurs de mars-avril 1963,
La gréve des mineurs a été imposée par les travailleurs. Elle na pas été victorieuse, mais le gouvernement a du
reculer et elle n‘a pas été battue. Les syndicats n‘ont pas appelé & la gréve générale. Au trente-troisieme jour de
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la gréve, les dirigeants signaient "un compromis” qu'ils qualifiaient "d’honorable”. Ce n’était pas 1'avis des
mineurs : ils demandaient une augmentation de 11 % et n‘obtenaient que 6,5 % ; ils voulaient la garantie qu‘il n'y
aurait pas de licenciements et elle n’était pas obtenue ; le gouvernement prétendait n‘accorder la quatriéme
semaine de congé qu’en intégrant les jours de congé déja acquis & l'ancienneté, etc... Les mineurs étaient amers.
Immédiatement aprés la gréve des mineurs, le gouvernement DE GAULLE-POMPIDOU reprenait ses attaques
contre la rlasse ouvriére. Mais les mineurs avaient engagé le processus politique qui aliait mener a la gréve
générale de mai-juin 68,

La gréeve des cheminots participe du processus politique qui a débuté avec la gréve du 21 octobre, la
manifestation & 1'appel de la FEN du 23 novembre des enseignants, le mouvement des étudiants et des lycéens.
Les cheminots n‘ont pu réaliser ce que les étudiants et les lycéens ont réalisé pour assurer 1'unité et la direction
de leur mouvement. I1 est d’autant plus sensible & des millions de travailleurs qu’il faut, dans ce domaine, faire
ce qu'étudiants et lycéens ont fait, Et ils le feront.

PERSPECTIVE

Le dénominateur commun & toutes grandes luttes du prolétariat reste : le combat contre le gouvernement CHIRAC,
en finir avec ce gouvernement. Ce qui ne veut pas dire que toute lutte aura au point de départ ouvertement cet
objectif. Bien plutSt ce seront les revendications. Plus que jamais il faut agir politiquement sur la ligne de la
réalisation du Front Unique des organisations ouvriéres, syndicats et partis, contre le gouvernement CHIRAC.
L‘accent doit 8tre mis sur : aider les masses & prendre l'initiative, & s’organiser, & se donner les moyens de
combattre ainsi que l'ont fait les étudiants et les lycéens.

Revendications adressées aux dirigeants des organisations ouvriéres, syndicats et partis, d’avoir a réaliser le
Frant Unique pour les revendications, contre le gouvernement CHIRAC - aider les travailleurs et jeunes a prendre
linitiative - les aider & constituer des organismes dans et pour le combat, du type comités de gréve, comités
centraux de gréve intégrant les organisations syndicales, dont les responsables sont élus, mandatés et
révocables - forment un processus ol seront réunies les conditions de la victoire sur le gouvernement CHIRAC et
de la venue au pouvoir d’'un gouvernement du Front Unique Ouvrier. Ce gouvernement sera sans doute un
gouvernement formé par le PS et le PCF, mais dans des rapports politiques différents de ceux de 1981-86, la
classe ouvriére et la jeunesse se donneront les moyvens d‘intervenir directement et selon leurs méthodes sur le

terrain politique.

De ce gouvernement il faudra revendiquer au nom des masses : qu’il satisfasse les revendications ; qu‘il annule
les "réformes" réactionnaires ; qu‘il en finisse avec la crise de la seule fagon possible : en expropriant le capital,
en mettant sur pieds un plan de production qui vise & satisfaire les besoins considérables des masses populaires
et soit élaboré sous le contrble des producteurs ; qu’il s’engage sur la voie menant au socialisme.

Agir pour la construction d’un Parti Ouvrier Révolutionnaire en France est partie constituante et indispensable
de cette politique. Aucune force politique autre qu’un Parti Ouvrier Révolutionnaire ne combattra consciemment
et constamment sur cette orientation. La spontanéité des masses ne suffit pas. La gréve des cheminots en a
donné une nouvelle preuve. C’est ce parti qui manque au prolétariat pour vaincre. Revendiquer, au nom des
masses, des organisations ouvriéres qu'elles réalisent le Front Unique, qu’elles s’engagent dans 1a lutte pour le
pouvoir et constituent un gouvernement du Front Unique Ouvrier, qu’au gouvernement le PS et le PCF s’engagent
sur la voie qui méne au socialisme, ce n‘est pas distiller des illusions, mais exprimer ce que veulent la classe
ouvriére et la jeunesse. C‘est en exprimant consciemment les besoins et les aspirations de la classe ouvriére et
de la jeunesse, en agissant politiquement pour le Front Unique que sera construit le Parti Ouvrier
Révolutionnaire. Se construisant, le Parti Quvrier Révolutionnaire affirmera sa candidature & prendre le pouvoir.
11 se préparera i le prendre, pour réaliser ce que les organisations ouvriéres traditionnelles liées a la société

bourgeoise ne veulent pas et ne peuvent pas réaliser.

ELEMENTS SUR LA GREVE DES CHEMINOTS

ELEMENTS SUR LA GREVE DES CHEMINOTS

Au moment ol cet article est écrit, la gréve des cheminots se termine. Les unes aprés les autres, les assemblées
générales de dépbts votent la reprise. La gréve se défait maille par maille. Les directions syndicales laissent "la
base" décider. Les dirigeants de la FNAAC (Fédération Nationale Autonome des Agents de Conduite) ont déclaré
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cyniquement : “n‘ayant pas appelé & la gréve (1a FNAAC) n‘a pas & se prononcer sur la reprise”. Cette position est
partagée par les directions des fédérations de cheminots CGT et CFDT dans la mesure ol ils ont "couvert" la
gréve mais ol ils n‘ont pas appelé & la gréve générale des cheminots de toutes catégories. Encore convient-il de

préciser.

COMMENT S'EST DECLENCHEE ET REALISEE LA GREVE

"Officiellement”, si 'on peut dire, la gréve a débuté le 18 décembre & la gare du Nord de Paris. Ce sont les
conducteurs de trains de banlieue qui ont engagé le mouvement. En réalité le mouvement de gréve qui a débuté le
18 avait été précédé d’une tentative d’engager un mouvement dés le 4 décembre. Le 21 octobre, le jour de la gréve
générale de 24 heures A laquelle l'ensemble des fédérations de fonctionnaires, la FEN, ont appelé parallelement,
et & laquelle également les fédérations des cheminots, la FNAAC ont appelé, ainsi que les fédérations syndicales
de 'EDF-GDF, une réunion rassemblant cing & six conducteurs de trains des gares d’Orsay et d’Austerlitz s’est
tenue A l'initiative de militants de "Lutte Ouvrigre". Objectif : préparer la gréve. Dans les jours qui suivent,
plusieurs réunions de ce type se sont tenues. Des conducteurs du dépot de Brétigny y ont participé. Elles ont fini
par réunir une quarantaine de conducteurs de train. Finalement, la derniére a décidé d’‘appeler a la gréve pour le 4
décembre. Résultat : un échec. I1 faut dire que sous l'impulsion de militants "L.0." l‘orientation suivie était
typiquement gauchiste : rejet des organisations syndicales. La gréve des agents de réservation qui exigeaient le
rétablissement d’une prime de 300 francs qui leur avait été supprimée, a précédé le mouvement qui s'est engagé

le 18 décembre.

Loin de rejeter les organisations syndicales, les conducteurs de banlieue de la gare du Nord de Paris se sont
adressés au contraire & elles. Une pétition massivement signée a exigé des dirigeants qu‘ils déposent pour le
jeudi 18 décembre un préavis de gréve pour un ensemble de revendications. La CFDT d’abord, ensuite la FNAAC,
ont effectivement déposé ces préavis pour le 18. Au contraire, jusqu’au 20, la direction de la CGT a essayé
d’étouffer dans l'oeuf la gréve. Le 15 et le 19, elle a constitué dans différents dépOts et gares des “"piquets de
travail”. "Le Matin" du 22 décembre cite un tract publié le samedi 20 ol la direction de la CGT déclarait encore :

"Nos militants s’attacheront & ce que le maximum de convois de vacances puissent 2tre acheminés
Jusqu’ad leur destination".

Ce n‘est que le dimanche 21, alors que la gréve s’est généralisée & 1’ensemble des réseaux, que la direction de la
fédération des cheminots tourne et "soutient" la gréve.

A l'occasion de la gréve des cheminots, un numéro spécial de "1.0." était édité. De fagon originale, il était titré :
"Un mouvement qui vient de loin". Ce qui est incontestable. Les cheminots ont puisé dans leur tradition cette
fagon de réaliser la gréve. La derniére gréve générale réalisée ainsi date des 28 septembre, ier et 2 octobre
1985, Au cours de 1'été 1985, plusieurs accidents de chemin de fer s’'étaient produits. La direction de la SNCF a
voulu en rejeter la responsabilité sur les cheminots en méme temps quelle a tenté, & cette occasion, de remettre
en cause la qualification de nombre d’entre eux. Dans une circulaire adressée individuellement aux agents de la
SNCF concernés, elle annongait que chacun d’eux devrait subir un nouveau contrdle de leur "connaissance en
matidre de sécurité". Par la gréve réalisée spontanément, la direction de la SNCF était contrainte d’'annuler sa

circulaire.

Depuis les cheminots ont du subir de trés nombreux mouvement partiels, gréves d’un jour appelées quelquefois
par l'ensemble ou par les plus importantes organisations syndicales, le plus souvent dans la division, et dans les
meilleurs cas comme le 21 octobre, sans lendemain. Cette fois, aprés la gréve du 21 octobre, dans le meme moment
ol la FEN appelait & la manifestation du 23 novembre, un événement capital du point de vue de la lutte des
classes, s’est produit : la gréve générale des étudiants et des lycéens, les manifestations des 27 novembre et 4
décembre, la capitulation du gouvernement le & décembre, renongant au projet de loi DEVAQUET. La gréve
générale des cheminots a été une des conséguences immédiates du mouvement étudiant et lycéen et de la
retentissante défaite du gouvernement CHIRAC. Elle s’‘inscrit dans la nouvelle étape politique ouverte dont
l'enjeu est le sort de ce gouvernement.

FAUTE DE POUVOIR L'EMPECHER, CADRER LA GREVE

Pour les appareils des organisations syndicales, tous les appareils, fortement aidés par les p051t10n5 gauchistes
de groupe comme "Lutte Ouvriére", dés lors que la gréve s’est généralisée, il s’est agi d’ empécher :

1®) que la gréve se structure et s’organise ainsi que le mouvement étudiant et lycéen s’est structuré et organisé
et que les cheminots imposent 1'unité aux organisations syndicales ;
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2°) qu’elle ne devienne pas le fer de lance du combat contre le gouvernement CHIRAC et n’inflige pas a ce
gouvernement une nouvelle défaite retentissante.

Pour les dirigeants des organisations syndicales, il ne faut absolument pas : que, & partir d’assemblées générales
réunissant le personnel de toutes catégories, syndiqués de toutes appartenances et non syndiqués, soient élus
des comités de gréve incluant les représentants de toutes les organisations syndicales, compasés de délégués
élus, mandatés et révocables 4 chaque moment ; que se constitue un comité central de la gréve générale (ou
coordination) incluant les représentants des fédérations de cheminots, composés de représentants des comités de
gréve de base, élus, mandatés et révocables & chaque moment ; qu'il leur soit imposé d’appeler a la gréve générale
les cheminots de toutes catégories ; que soit défini un cahier de revendications commun a tous les agents de la
SNCF de toutes catégories, comportant l'exigence du rattrapage et de la garantie du pouvoir d’achat ; le retrait
du projet de grille au "mérite" ; la satisfaction des revendications catégorielles ; le retrait des plans de
compression du personnel ; le paiement des jours de gréve.

Au contraire de ce que prétend le "MPPT", la gréve ne réalise pas automatiquement 1'unité. Aucune unité n‘a été
réalisée entre les fédérations de cheminots. Dés le 22 décembre la direction de 1a SNCF convoquait les dirigeants
de ces fédérations en vue de "négociations". Il s'agissait de dresser un barrage sur la question des salaires en
faisant entériner par quelques organisations syndicales un "accord" se situant dans les limites que la lettre de
CHIRAC avait fixées dés novembre aux entreprises publiques ou dépendant de I’Etat : 3 % en masse pour 1987,
tout compris (augmentations proprement dites des salaires, mesures de grille, glissement, vieillesse, technicité).
La CFDT, la FNAAC, la CGT ont quitté la salle des "négociations". FO décide, aprés hésitation, de ne pas signer.
Mais trois organisations, la CFTC, la CGC, 1a FMC (Fédération (autonome) de la Maitrise et des Cadres) ont signé,
ce qui suffit pour que "l'accord" soit 1également considéré comme acquis. La manceuvre était évidente : éliminer
la question des salaires comme enjeu de la gréve, donc la politique salariale du gouvernement CHIRAC.

Dés lors, les seules revendications "négociables" devenaient la grille "au mérite" et les conditions de travail.
Revendications extrémement importantes. La grille "au mérite" remet en cause la qualification, les catégories,
garanties par le statut. Elle introduit l’arbitraire et le salaire "a la téte du client". Elle remet en cause les
déroulements de carrigre. C'est lindividualisation des salaires et des rémunérations donc la notion méme
d‘accord collectif. Pour le personnel astreint & des horaires variables de jour et de nuit, dimanche et jours de
féte, pour le personnel roulant obligé de coucher dans les dépbts, les conditions de travail ont une trés grande
importance. Pourtant, sur ces questions, le gouvernement pouvait reculer sans mettre en cause l'ensemble de sa
politique. Que le projet initial de nouvelle grille ne soit pas appliqué & partir du mois de janvier 1938,
qu’éventuellement il soit retiré, est un échec du gouvernement CHIRAC, un échec trés important, une bréche
ouverte dans sa politique de remise en cause des conquétes et des acquis de la classe ouvriére. Ce n'est pas
décisif pour 1’ensemble de za politique que d‘avoir différé d’un an ou deux l’application & la SNCF de cette partie
de sa politique anti-ouvriére. Différé car, & 'évidence, méme le retrait de la grille "au mérite" n’est gqu’un report
a une date indéterminée de l'application de "ses principes" et cela quels que soient les engagements pris par la
direction de la SNCF. D‘autre part, formellement, le gouvernement CHIRAC pouvait prétendre que c’était des
guestions ne le concernant pas mais concernant la direction de la SNCF.

LA PART DU FEU

Il n‘en est pas de méme de la politique salariale du gouvernement CHIRAC. Elle s'applique sur directive de
CHIRAC lui-méme dans la fonction publique, les services publics, les entreprises dépendant de 1’'Etat. Elle est un
élément essentiel de sa politique économique et financiére. Elle implique le budget de 1'Etat, etc... Céder aux
cheminots sur la récupération de leur pouvoir d’achat perdu depuis 1982 et sa garantie, c’était une nouvelle
capitulation politique du gouvernement CHIRAC devant les masses en lutte, plus importante encore que celle qu'il
dut consentir devant le mouvement étudiant et lycéen. Bien entendu, toute cette politique sautait non seulement
par rapport aux cheminots mais par rapport & la classe ouvriére dans son ensemble. Flus encore, toute la
politique suivie par les gouvernement précédents depuis 1982 "déconnectait" l'augmentation nominale des
salaires de la hausse du cout de la vie. "L’union sacrée" s’est réalisée pour défendre la politique salariale du
gouvernement CHIRAC. '

Tous les partis, tous les dirigeants des organisations syndicales, tous les moyens d’information ont déclaré urbi
et orbi : les cheminots, particulidrement les conducteurs, considérent la question des salaires comme
secondaires ; pour eux compte surtout le retrait de la grille "au mérite" et les conditions de travail. La voie de
retraite du gouvernement était ouverte. Aprés avoir "maintenu" la grille, le ministre des transports annongait le
29 décembre qu’elle était "suspendue”. Le gouvernement nommait un "médiateur”, Frangois LAVONDES, secrétaire
du Conseil Economique et Social. Le 31 décembre, il participait & la commission mixte du statut qui réunit la
direction de la SNCF et les représentants des syndicats. Il annongait le retrait du projet de nouvelle gmlle

“La grille actuellement en vigueur restera applicable jusqu’a 1’établissement d’une grille négociée
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avec les organisations syndicales et prévoyant, compte tenu des garanties statutaires actuelles,

un équilibre convenable entre le choix et ’ancienneté”.

A cette réunion de la commission du statut, la direction de la SNCF faisait quelques concessions sur les
"conditions de travail".

Le travail n’a pas repris pour autant. Et pourtant que d’efforts ont déployé, le gouvernement, la direction de la
SNCF, les médias et les directions des organisations syndicales pour qu’il reprenne. Prétextant le retour des
vacances, le vendredi 2 janvier, la direction de la fédération des cheminots CGT ira jusqu’d essayer de faire
rouler des convois conduits par des grévistes, convois portant une banderolle "train conduit par un conducteur
gréviste". FO constate que les propositions de la direction "vont dans le bon sens". Elle réclame qu’en
Assemblées Générales les votes se fassent & bulletin secret. Elle utilise la formule que reprendront le 5 les
dirigeants de la FNAAC : n‘ayant pas appelé a la gréve, elle n‘a pas & appeler & la reprise. Mais, prétend-elle :
"une situation est créée qui devrait aider & 1’évolution rapide de la situation". Prétextant les gréves de la RATP
et de I'EDF-GDF, se faisant 1’écho du gouvernement, le bureau confédéral FO, chacun de ses membres signant la
circulaire, déclare, le mardi 6 janvier, que la gréve de la SNCF est "désormais détournée de ses objectifs
revendicatifs", cela parce que les objectifs de la gréve ne peuvent plus £tre évidemment que le rattrapage et la
garantie du pouvoir d’achat, le paiement des jours de gréve. Le bureau confédéral FO atfirme ce que CHIRAC

affirme aussi de son cOté :

"En politisant & fond, la CGT tente tout simplement d’offrir au PC matiére a redorer son blason".
La fédération des transports et de 1’équipement CFDT écrit le O janvier 4 DOUFFIAGUES :

"|‘action des cheminots, & son dix-neuviéme jour, n‘a pas plus qu’a son début le dessein de
s‘attaquer & la politique générale du gouvernement”.

Quelques nouvelles concessions sur les indemnités dont certaines seront augmentées de 1,9 %, d’autres de 9,3 et
7 %, sur le nombre de promotions qui en 1987 seront de 5 800 au lieu de 5 000, annoncées par la direction de la
SNCF aux directions syndicales au cours de la réunion du & janvier de la commission mixte du statut, vont
permettre A la campagne pour la reprise de s’intensifier. En méme temps, la direction de la SNCF, utilisant & fond
les agents de maftrise et faisant dégager les installations par les CRS, fait rouler le maximum de trains. La
direction de la fédération CGT affirme que les propositions du & janvier de la direction de la SNCF sont une
"provocation”. Mais elle n‘ouvre aucune perspective aux cheminots. Sous prétexte que ce sont aux cheminots de
décider, elle les appelle 4 se prononcer en Assemblée Générale, dépOt par dépbt. Sa tactique contre la gréve est,
malgré tous les roulements de tambours, fondamentalement la méme que celle des autres fédérations. Gu’aprés 23
jours la gréve commence & refluer le vendredi 9 n‘a rien d’étonnant.

"LES COORDINATIONS"

Devant le déferlement de la gréve, les directions des principales fédérations, la CGT, la FNAAC, la CFDT et
jusqu’a la fédération FO, ne pouvaient que suivre le mouvement pour qu’il ne leur échappe pas. Elles redoutaient
surtout que les cheminots ne se contentent pas de débrayer mais gu‘ils constituent, & 1'exemple des étudiants et
des lycéens, des organismes structurant leur gréve, la centralisant, leur permettant de la diriger en assurant
l'unité de toutes les catégories, de tous les cheminots syndiqués ou non, en imposant 1'unité aux organisations
syndicales et la démocratie ouvriére.

Dés le début de la gréve, la direction de la fédération CGT a marqué son hostilité & la constitution d‘un comité
central (ou coordination) de la gréve. FO est par "principe” contre. Les autres fédérations sont également contre,
bien que plus discrétement. De fagon systématique, avant que ne se tiennent les Assemblées Générales, les
dirigeants CGT, réunissaient les adhérents i la fédération CGT. Le plus souvent, ils désignaient un porte-parole
pour parler au nom des adhérents CGT dans les Assemblées Générales.

Des comités de gréve se sont néanmoins constitués ici et 13 mais qui, le plus souvent, n’intégraient pas les
organisations syndicales, laissant aux appareils syndicaux les mains libres. Quant aux "coordinations” et
notamment celle dite "coordination inter-catégorielle", elles n‘ont été que des caricatures de comités centraux de
gréve ou de coordinations du genre de ceux que les étudiants ont constitués au début de leur mouvement et qui a
fonctionné pendant toute sa durée et l'a dirigé. La "coordination" de la gare du Nord était limitée aux
conducteurs. Par définition mEme elle ne pouvait pas €tre l'expression de l'ensemble des cheminots. Elle
maintenait la division catégorielle. En réalité, elle était manipulée par la CFDT. Son principal dirigeant, José

PEREZ, est membre de la LCR. C’est parfaitement compatible.

La “coordination inter-catégorielle" a été impulsée par "Lutte Ouvriére", les militants qui ont tenté de



déclencher la gréve dés le 4 décembre en rejetant les organisations syndicales. Elle a été constituée selon les
m&mes "principes". C’était le meilleur service qui pouvait &tre rendu aux appareils syndicaux. L4 ol existait la
possibilité immédiate de constituer dans les établissements de véritables comités de gréve, les dirigeants
syndicaux restaient en dehors et gardaient les mains libres. Ailleurs, et c’est la quasi totalité des cas, il était
impossible de constituer un comité de gréve en dehors de la participation des organisations syndicales, cela
permettait aux appareils d’‘empécher que ceux-ci existent. Au total la "coordination inter-catégorielle" n’était
pas constituée par les délégués d’authentiques comités de gréve d’établissements, mais par des grévistes ne
représentant le plus souvent qu’eux-mémes ou des petits groupes de grévistes.

Ces fausses "coordinations" ont été en réalité des contre-feux & la constitution de véritables comités de gréve
et d’un authentique comité central de gréve (ou coordination). L’'immense majorité des cheminots aspirait a la
consitution d‘authentiques comités de gréve, d’un véritable comité central de gréve, & ce que leur mouvement soit
structuré, organisé, dirigé comme le fut le mouvement étudiant et lycéen. C'était plus difficile a réaliser a la
SNCF qu’a l'université ou dans les lycées et colléges. Les appareils syndicaux y sont multiples, divers, puissants
et expérimentés.

Imposer 1'unité aux appareils syndicaux, leur imposer qu’ils appellent & la gréve générale des cheminots, assurer
1'unité, la centralisation, la direction démocratique de la gréve, exigeait d‘agir pour la constitution de comités de
gréve d’établissements, d’un comité central de gréve, inter-catégoriel, de combattre pour imposer aux dirigeants
syndicaux qu‘ils participent aux comités de gréve d’établissements et au comité central de gréve composé des
délégués des premiers et pour quil n’y ait dans chaque établissement qu’une seule assemblée générale des
grévistes, que le cahier de revendications soit commun.

L’orientation opportuniste des militants de 1a LCR, celle "basiste" des militants de "Lutte Ouvriére" ont rendu un
fier service aux appareils syndicaux. Agissant ainsi gu’ils ont agi, ils ont empéché que se constituent de
véritables comités de gréve d’établissements et un véritable comité central de greve. Ils ont donné aux appareils
les moyens de garder leur liberté de manoeuvre par rapport 4 la gréve et aux grévistes sur leurs orientations, les
grévistes ne pouvant centraliser leur mouvement, unifier leurs revendications, diriger leur combat. A cause d'eux
la volonté des cheminots n‘a pu s’'imposer. La gréve était une réalité. Mais elle était disloquée, divisée. Les
appareils n‘avaient plus qu’d appliquer leur tactique. A la longue, les établissements seraient obliger les uns
aprés les autres de "décider" de la reprise.

"LES MANIFESTATIONG"

Les manoeuvres contre la gréve ont pris encore une autre forme : les "manifestations". Il appartenait aux
militants du "MPPT" d’impulser la premiére d’entre elle : celle du lundi 29 décembre, & laquelle l'assemblée
générale de Pantin-Noisy a appelé le 27 décembre. Comme si au 27 décembre il s’agissait d’aller prioritairement
"manifester" & un millier (si on en croit "1.0." n® 1296 du 30 décembre). A cette date, il fallait appeler & ce que se
constituent d’authentiques comités de gréve d’établissements et un véritable comité central de gréve. Appeler a
une manifestation a cette date, dont il est évident qu’elle ne pouvait tre que limitée et de plus en direction du

sidge de la SNCF, était une diversion.

Le lendemain, mardi, la direction de la CGT convoquait sur le mé€me parcours - gare du Nord - gare de Saint
Lazare - une manifestation dix fois plus nombreuse. C’était aussi une diversion.

Le mardi é janvier, la direction de la CGT organisait une manifestation "du secteur public et nationalisé" a
laquelle ne participait que la phalange habituelle qui participe & ce genre de manifestation. Le parcours 7 De
Montparnasse 4 la Bastille. Le mercredi 7, c’était au tour des "coordinations conducteurs et inter-catégorielle”
d’‘organiser une manifestation commune sur le parcours devenu sacré le temps de la gréve des cheminots : gare du
Nord, gare Saint Lazare. Trois mille participants selon "Le Monde".

8i manifestation il devait y avoir, ce n’était certes pas a quelques milliers en direction des sous-fifres que sont
par rapport au gouvernement CHIRAC, les dirigeants de la SNCF, au siége, & la gare Saint Lazare, mais &
Matignon ol siége CHIRAC et son gouvernement qui sont les véritables responsables. Mais alors, c’est par
dizaines de milliers que devaient &tre rassemblés les cheminots. Ce qui renvoie & la nécessité des comités de
gréve et du comité central de gréve, sans lesquels il était impossible qu‘une telle manifestation soit organisée.

LES CHEMINOTS N’ONT PAS ETE DEFAITS

Le dénominateur commun des appareils syndicaux, de la L.C.R., de "Lutte Ouvrigre", du "MPPT" qui expliquent,
dans leur diversité, les orientations qu’ils ont suivies, c’est : ne pas mettre en cause le gouvernement CHIRAC. 11
lui a permis de manoeuvrer en recul. Malgré toutes leurs manoeuvres les cheminots sont loin d’€tre défaits. Le
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gouvernement a du faire d’importantes concessions, ne serait-ce que le retrait de la grille. Ils rentrent. Ce n'est

pas la débicle, bien gu’ils ne soient pas victorieux. Le gouvernement a échappé a une seconde défaite
retentissante. Il n‘a pas gagné mais reculé.

R.A.T.P. : OPERATION AYORTEMENT D'UNE VERITABLE GREVE GENERALE

Les gréve qui ont eu liey & la RATP entre le 22 décembre et le 14 janvier ont été profondément différentes de la
gréve des cheminots. Les multiples manoeuvres & l'intérieur et & 'extérieur de la gréve des cheminots ne peuvent
effacer que cette gréve a été voulue par les cheminots et que ce sont eux qui l'ont réalisée - en premier lieu les
conducteurs. C’était leur gréve. A la RATP, une gréve générale de m€me nature que celle des cheminots était en
gestation. I1 s’est agi de vastes manceuvres des appareils syndicaux pour la faire avorter.

LA DIRECTION DU S.A.T. LANCE L’OPERATION

Certes, la direction du Syndicat Autonome Traction avait déposé avant que ne commence la gréve des cheminots
son préavis de gréve de 72 heures pour les 22, 23, 24 décembre, mais cela n‘enléve rien au caractére du mouvement
gu’elle engageait. Comme pour tous les services publics, les directives de CHIRAC en ce qui concerne 1’évolution
des salaires & 1a RATP étaient : une augmentation en masse pour l'année 1987 de 2 %, dont devaient étre déduits
1,7 % de GVT. Il restait 0,3 % pour les augmentations de salaires et les mesures de grille. En cas d’augmentation
de la productivité et de meilleure utilisation des équipements, la direction de la RATP disposerait de 1 %
supplémentaire. Il serait utilisé A des "mesures de grille" et s'il en restait, a une légére augmentation des

salaires nominaux.

La direction du SAT n’a pas remis en cause les limites que tragait la lettre de CHIRAC et la politique salariale du
gouvernement. Elle a exigé qu’en priorité soit satisfaite sa revendication - parité des salaires des conducteurs
de la RATP avec ceux des conducteurs banlieue de la gare Saint-Lazare, soit en fin de carridre des salaires
légerement supérieurs & ceux des agents de maitrise -. Peu lui importait que ce soit pris sur "la masse",
c’est-a-dire au détriment des autres catégories.

Le "cassus belli" était ainsi fourni aux autres directions syndicales contre le mot d'ordre de gréve de 72 heures
lancé par la direction du SAT. Les directions de la CGT et de la CFDT surtout ont tiré 4 boulets rouges. Dans un
tract, la direction de la CGT proclamait : "nous ne nous inscrirons pas dans une action catégorielle”. La direction
de la CFDT déclarait dans un autre tract quelle : "ne saurait, les 22, 23, 24, participer a une action visant
uniquement A obtenir la T4 A l'exclusion des autres revendications". Au matin du 22 décembre, & peu prés la
moitié des rames de métro circulaient, mais de fagon inégale. Certaines lignes étaient pratiquement bloquées. Au
matin du 23 la situation était & peu prés la méme. Mais dans l'aprés-midi du mardi 23 la direction de la RATP
annongait qu‘elle recevrait la direction du SAT le mercredi 24 & 10 heures.

TRACTATIONS : DIRECTION R.A.T.F., DIRECTION S.A.T.

C’était clair. La direction de la RATP et celle du SAT s’engageaient en des tractations qui devaient aboutir & ce
que celle du SAT appelle & la reprise. Dés lors, les dirigeants de la CGT ont tourné. Sans appeler & la gréve, ils
ont impulsé le débrayage des conducteurs de métro CGT et ceux qu'ils influencent. La gréve s’est étendue. Mais
tout comme les dirigeants SAT, les dirigeants CGT ont refusé d’appeler & la tenue d’une Assemblée Générale des
agents de toutes catégories du métro réclamée par une A.G. de Nation 2. Ils ont méme fait débrayer au forcing
quelques dépSts d’autobus. Le mercredi matin les discussions officielles se sont engagées entre direction RATP
et SAT. Les autres directions syndicales devaient tre également regues. Au début de 1'aprés-midi alors que les
discussions RATP-SAT se prolongeaient, un incident significatif s’est produit : les dirigeants des autres
syndicats ont envahi la salle ol dirigeants RATP et du SAT "négociaient”. Pendant ce temps, sous 1l'impulsion de
la CGT, la gréve des conducteurs de métro s’étendait : en fin d’aprés-midi du 23, 70 % de grévistes. Comme par
miracle, directions RATP et du SAT concluaient un "compromis provisoire" : une prime de 150 francs par mois a
partir du {er janvier ; une autre prime équivalente a 2,4 points, soit 48 francs par mois. En compensation :
“meilleure utilisation annuelle des effectifs de conduite", ce qui permettrait de réduire, au cours de l’année 1957,
de 40 environ, le nombre de conducteurs pour un meme service. Sur ce, la direction du SAT a appelé, dans la
soirée, les conducteurs a reprendre le travail.

Dans un tract, elle dénongait :
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"Les syndicats CGT, FO, CFDT, GATC, Indépendant (qui) en envahissant la salle de réunion ou le
Syndicat Autonome Traction défendait, face & la direction, les intéréts des conducteurs, ont
baissé leur masque. Il ne fallait pas que les conducteurs obtiennent satisfaction".

Aprés avoir suspendu la gréve, la dzrectmn du SAT précisait : "Si nous refusons, nous devons continuer & nous
battre pour obtenir plus".

Et en lettre capitales, soulignées :

" Attention, une action ne doit se faire que sur la base du reclassement des conducteurs. La date
doit €tre bien calculée., Le préavis est nécessaire. L'unité de la catégorie est absolument
indispensable. (Paris, le 29/12/86)".

PALINODIES ET DISLOCATION

Ce méme mercredi 24 s’ouvraient "les négociations" entre la direction de la RATP et les directions des autres
syndicats. "La bataille fut rude". La direction de la RATP proposait que tout compris la masse salariale augmente
de 2,7 % en 1987. Les directions des syndicats exigeaient 2,9 %, sauf celle de la CGT dont les revendications
étaient aussi nombreuses que diverses, jusqu’d réclamer un 13e mois ! Alors, tandis que la direction de la CGT

appelait dés :

"le lundi 29 décembre, A tenir des Assemblées Générales du personnel sur les lieux du travail
pour, partout, décider d’engager 1'action, par des arréts de travail"

(sous la phrase radicale, I’émiettement), les directions des autres syndicats (sauf celle du SAT) déposaient pour
les 30 et 31 décembre un préavis de gréve. Au cours de ces trois jours, & part quelques perturbations, il ny eut
pratiquement pas de gréve. FO et la CFTC annulaient dans la journée du 30 leur appel & la greve.

Le 31, nouvelles "négociations” entre la direction de la RATP et les directions syndicales. La direction de la
RATP faisait des "concessions" : elle portait l’augmentation de la masse salariale en 1987 de 2,7 % & 2,9 %.
Immédiatement, les directions FO, CFTC, Autonomes toutes catégories (c’est-a-dire sauf le SAT), les
Indépendants, estimaient que c’était positif. Les directions CGT et CFDT rejetaient ces nouvelles propositions.
La CGT éditait un tract o il était dit : "La CGT agit avec vous et ne décide de rien sans vous". Comme les
"négociations" devaient reprendre le lundi 5 janvier aprés-midi, le tract déclarait :

"La CGT vous appelle & vous réunir sur les lieux de travail, & décider d’ arréter le travail et a
manifester & la direction générale" (...) "La CGT demande a la direction générale des moyens
audio-visuels pour que vous puissiez suivre en direct, les discussions. Rien ne doit etre caché".

A appel disloguant et bidons, résultats disloqués et bidon : une petite minorité a fait gréve et une encore plus

petite minorité a "manifesté".

LE DERNIER ROUND

De son cOté, la direction du SAT était confrontée A la colére des conducteurs, y compris ceux membres du SAT, qui
se sentaient grugés et manoeuvrés. Elle devait rejeter les propositions que la direction de la RATP lui avait
faites le 24 décembre et déposer un nouveau préavis de gréve pour le 6 janvier. Une assemblée générale des
conducteurs SAT se tenait le lundi 5 janvier & 20h30. Elle décidait : la reprise de la gréve le & janvier, mais
toujours sur les revendications particulidres mises en avant par le SAT. De leur cGté, les directions CGT et CFDT
réaffirmaient leur orientation "d’actions", de "gréves" disloquées. La direction de la CGT organisait le blocage de
plusieur‘s dépbts d‘autobus sur "décision" d’A.G. le plus souvent bidons.

A tous ceux qui posaient la question de la constitution de comités de gréve, il était répondu que ce n'était pas
nécessaire et que 1'était encore moins la constitution d’un comité central de gréve. Chaque dépdt d’autobus devait
se déterminer lui-m&me. De mEme toute question sur la nécessité d'un cahier de revendications précises était
rejetée comme inopportune. Au cours des journées des 6, 7, 8, 9 janvier, sur les lignes de métro, la gréve s’est
étendue. 11 faut signaler qu’au cours de chaque journée, il y avait des variations considérables. De 40 % & certains
moments de la journée, le trafic atteignait parfois a d'autres moments 65 4 70 %. En fait, la direction de la CGT
s'efforgait de faire prévaloir des "gréves" de 2 heures. En méme temps, elle montait ici et 1a des opérations
commandos comme, par exemple, 'occupation du poste de direction de la section Chatelet, d’ol elle procédait, en
fermant les lumiéres et en utilisant la sonorisation intérieure, & 1’évacuation par le public de la station. Parmi le
personnel de la RATP gréviste ou non gréviste, la confusion était totale.
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UN ACCORD POURRI

Le samedi et le dimanche 10 et {1 janvier, la gréve était & peu prés suspendue, métro et autobus circulaient a
80 %. Elle reprenait au matin du luni 12 sur les lignes de métro : le trafic oscillait entre 37 % le midi a pres de

70 % le soir. Les bus roulaient & 70 %.

Le lundi, la direction de la RATP et celle du SAT concluaient un nouvel accord.

T3
800 plus anciens
de 1'échelon 10
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® Toutes ces primes sont indexées.

Entre le 24 décembre et le 12 janvier, la direction de la RATP a fait de nouvelles concessions aux conducteurs,
Mais ils n‘ont pas obtenu le reclassement que le SAT demandait. Les augmentations sont attribuées sous forme
de primes et elles sont trés inégales. Environ 170 conducteurs bénéficieront en fin de carriére seulement de
l'ensemble des primes. Fait d’importance : la direction du SAT a admis que les plans de productivité, la
compression des effectifs, commandent 1’attribution des primes. La direction de 1a RATP obtient donc que le SAT
cautionne sa politique de productivité, de polyvalence, de compression des effectifs de toutes les catégories du
personnel. La direction du SAT regoit les deniers de Juda. Sans perspective, 1'A.G. des conducteurs de
l'aprés-midi du 12 janvier n‘a pu qu‘accepter "la suspension de l'action". L'opération avortement d'une véritable
gréve générale des travailleurs de la RATP était terminée. Elle a réussi. Toutes les directions syndicales y ont
participé & la place que chacune d’elle occupe.

A signaler cependant que la signature de "l‘accord" entre la direction de la RATP et les directions syndicales,
autres que la CFDT et la CGT, a du &tre différée. Une désagréable surprise s’est produite : la direction des
syndicats d’exécution FO a été battue & la Commission Exécutive. Par 62 voix contre, 52 pour, 6 abstentions, sa
proposition de ratifier 1‘accord a été repoussée.

Pour le gouvernement, pour la direction de la RATP, pour toutes les directions syndicales, il fallait & tout prix
que la gréve générale des travailleurs de la RATP, dont la gréve totale du 11 juin 1986 annongait la possibilité,
n‘ait pas lieu. Les travailleurs de la RATP ont été placés d’emblée dans une situation de division et de
dislocation totales, dans 1'impossibilité de prendre l'initiative et de réaliser une authentique gréve générale. La
liaison d‘une authentique gréve générale avec les travailleurs de toutes catégories de la RATP et de la gréve des
cheminots aurait été un moment décisif vers la gréve générale des travailleurs des services publics et, au-dela,
contre la politique salariale du gouvernement CHIRAC, donc contre le gouvernement CHIRAC. Parmi les
travailleurs de la Régie, y compris les conducteurs, 1'amertume est grande. Il se pourrait que la revanche se
prépare plus rapidement que certains ne le croient.
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LE MOUVEMENT DES ETUDIANTS ET DES LYCEENS
QUELQUES ENSEIGNEMENTS

Quelques semaines aprés le mouvement des étudiants et des lycéens, il est nécessaire de revenir sur toute sa
richesse et sur les legons & en tirer. Disons tout de suite gque 1’'on ne prétend pas ici épuiser les enseignements
d’un combat qui n’a pas fini de peser sur les développements de la situation politique.

LE GOUVERNEMENT COMPTAIT FAIRE PASSER SA REFORME DE L'/ENSEIGNEMENT SUPERIEUR
EN SOULEVANT LE MOINS DE VAGUES POSSIBLE

Le ier juillet, le CNESR (Conseil National de ’'Enseignement Supérieur et de la Recherche) est consulté sur le
projet DEVAQUET. Le vote POUR du CNPF et de I'UNI atteste que pour la bourgeoisie, ce texte correspond bien &
ses exigences. L'ensemble des organisations syndicales vote contre, mais d'une fagon ou d'une autre, elles
entendent inscrire leur “"opposition" et leur "action" dans le cadre de la concertation proposée par le
gouvernement. Ce faisant, elles visent & interdire que se réalise la mobilisation unie des étudiants, des
enseignants, de leurs organisations pour imposer le retrait total du projet. En effet, le simple fait d’accepter de
discuter dans les diverses instances de participation-concertation de la politique du gouvernement, de ses
projets apporte la caution des organisations syndicales & cette politique (quels que soient par ailleurs les votes

exprimés),

Ainsi le 23 et le 24 septembre, les syndicats acceptent de discuter de l'avis que doit donner le Conseil
Economique et Saocial sur le projet DEVAQUET. F.0., la C.F.D.T., la C.G.C. votent POUR l'avis proposé par le
rapporteur, la F.E.N., 1a C.F.T.C. s'abstiennent, la C.G.T. vote CONTRE.

Dés sa venue au pouvoir, CHIRAC affirme qu‘il entend mettre en oeuvre son programme ultra-réactionnaire en
s‘appuyant sur la concertation. Dans une telle situation, parce qu’elles acceptent toutes de négocier le projet de
réforme de l’enseignement supérieur, les organisations syndicales, avec des tactiques différentes, organisent la
division entre les organisations syndicales, entre étudiants et enseignants, a 1'intérieur méme des rangs de

chaque catégorie.

Dés le départ, F.O. proclame qu’elle veut négocier, amender le projet : 1‘avis du Conseil Economique et Social
n’"évoque"-t-il pas "d‘ailleurs certaines de ses préoccupations" ? Elle dispense des mises en garde. C'est au nom
d‘une demande d’‘ouverture "d‘une négociation” que le congrés du syndicat F.O. de l'enseignement supérieur
(SNPREES-FO) qui se tient les 24 et 25 novembre (au moment ol se développe la gréve générale des étudiants) se
prononce contre 1‘unité de tous les syndicats de l'université et 1’appel & la gréve générale de l'université afin
d‘imposer le retrait du projet DEVAQUET.

L’article publié par "I'Enseignement Public" de novembre &8, sous la plume de J.Y. CERFONTAINE précise la
position de la direction de la FEN. Il est titré : "Le service public de 1'enseignement public - En 9 guestions'.

Les neuf réponses visent & expliquer que la loi SAVARY n’est pas si mauvaise et elles démontrent en fait qu'elle
a préparé le terrain au gouvernement CHIRAC et & son ministre DEVAQUET. Un exemple :

"L‘guverture de ‘enseignement supérieur sur le monde 7 C’est un des acquis tout & fait incontesté
de la loi SAVARY, avec le théme de la professionnalisation”.

Quelques critiques, en aucun cas une remise en cause de la "logique” méme du projet. Beaucoup de rancoeur d'etre
maltraité ! L’article se conclut ainsi :

"(le ministre) n’a pas consulté, il n'a pas débattu et il impose un projet de loi au mépris du plus
é¢lémentaire bon sens. Notre résolution : faire savoir cela au plus grand nombre". (sic ).

Appel & 1a mobilisation des enseignants contre le projet du gouvernement ? Certes non. La encore action efficace
et négociations s’avérent totalement contradictoires.

La FCPE a formulé des réserves en juin. Ensuite elle s’inquiéte mais fait preuve de beaucoup d‘avarice en matiére
de simple information.

La CGT, a juste titre, "s’oppose vigoureusement & l'orientation de ce projet" (intervention au CNESR). Mais les
arguments développés se situent sur une ligne de contre-propositions pour mieux gérer l'univervisié : elle se
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déclare favorable A l'autonomie et & un élargissement de la participation dans les conseils (personnels non
enseignants, syndicats de salariés). L’appel lancé le 17 octobre par 24 personnalités de }'université ("L'Humanité"
du 24 octobre) montre clairement qu‘en aucun cas il s’agit de combattre pour gue l‘unité de toutes les
organisations se réalise afin d'imposer le retrait du projet : "Nous appelons aujourd’hui & la riposte la plus

large".

Le PCF et les dirigeants des syndicats qu'il contrdle proposent une gestion de 1‘'université fondée sur 1’autonomie
et 'association des intéressés (étudiants, enseignants) aux décisions. A 1’Assemblée Nationale, A. LAJOIGNIE
dira clairement que les entreprises doivent participer au financement des universités. C’est sur ce terrain des
“propositions constructives" qu’intervient a cette rentrée I'UNEF (Solidarité Etudiante).

Quant A la direction de I'UNEF-ID, elle aussi inscrit dés le départ sa position dans le cadre de négociations
nécessaires. Dés le mois de mai, elle "s’adresse solennellement au gouvernement et & toutes les autorités" pour
qu‘une loi de I’Enseignement Supérieur ne soit pas imposée "4 la hussarde", et se déclare prete & la concertation.

Sur le projet DEVAQUET, l'appel des élus étudiants paru dans "Le Monde" du 20 novembre montre que les
dirigeants de 1’'UNEF-ID sont pour négocier le projet de loi. Cet appel déplore la réduction de la représentation
des étudiants dans les Conseils d’Universités mais il ne met pas 1'accent sur ce qui est essentiel : l'instauration
compléte de l'autonomie des universités par la création des EPES (Etablissements Publics d'Enseignement

Supérieur).

Tout devrait donc permetire au gouvernement de faire passer sa réforme & 1’Assemblée Nationale en soulevant le
moins de vagues possible ainsi gu'il y est parvenu au moment de la discussion au Sénat.

LES ETUDIANTS IMPOSENT UN COMBAT SANS COMPROMIS SUR UN OBJECTIF PRECIS :
LE GOUVERNEMENT DOIT RETIRER LE PROJET DEVAQUET

L'UNEF-ID a décidé la tenue d’Etats Généraux pour le 22 novembre (objectif 800 délégués). Elle tient sur son
orientation des réunions d‘information. Malgré l'orientation des dirigeants de I'UNEF-ID, le i3 novembre, les
étudiants de Villetaneuse votent la gréve pour le 17. Dés le 19, la gréve s’étend dans de nombreuses universités
pour le retrait du projet de loi DEVAQUET. Les étudiants mettent en place leurs comités de gréve ety le 21
novembre, se tient & Jussieu la premiére Coordination regroupant les représentants des comités de gréve de
nombreuses facultés. De nombreux lycéens partent en gréve aux cdtés des étudiants contre le projet MONORY de

réforme des lycées.

C'est dans cette situation que se tienment le 22 novembre, a 1‘appel de 'UNEF-ID, les Etats Généraux. Présidés
par le comité de gréve de Villetaneuse, c’est en fait un véritable meeting (environ 2 000 étudiants). I1 décide
d’appeler les étudiants :

- A la gréve générale des universités pour le retrait du projet DEVAQUET ;
- a manifester 4 1’Assemblée Nationale le 27 novembre, jour ol doit 8tre discuté le projet DEVAQUET ;

- & constituer une coordination nationale.

Parce qu'ils ne se sont pas contentés de se mettre en gréve, de généraliser la gréve, mais qu'ils ont utilisé leurs
organisations syndicales, en particulier I'UNEF-ID, si faibles soient-elles, qu’ils ont constitué leurs

‘organismes, les comités de gréve, la coordination nationale, intégrant les organisations syndicales, les étudiants

ont réalisé 1‘unité sur un objectif clair : imposer au gouvernement le retrait du projet DEVAQUET.

Cet objectif précis donné i la gréve générale et & la manifestation, rompt avec la politique de concertation des
dirigeants. Les dirigeants de 1I'UNEF-ID ne peuvent s’y opposer et reprennent & leur compte cette exigence. A sa
maniére "Le Monde" du 25 novembre en atteste lorsqu’il fait état de "tonitruants "unité, unité"", dés que
quelques divergences techniques apparaissent sur la suite a donner au mouvement”.

Le mouvement des étudiants et des lycéens s’appuie sur les actions qui 'ont précédé. Dans le n® 13 de CPS, nous
écrivions :

"A leur corps défendant, les dirigeants des organisations syndicales ont ouvert une voie a la
population laborieuse et 4 la jeunesse. Pour résister a la pression gouvernementale, exercer un
chantage (sans plus) sur lui, se donner du champ, les dirigeants des organisations syndicales de
la RATP... ont appelé & une gréve de 24 heures pour le 11 juin".

Quelques temps aprés, face & la volonté de MONORY de détruire la FEN, J. POMMATEAU langait un appel a
l'ensemble des organisations syndicales. Un processus s‘est engagé. Les organisations syndicales des
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fonctionnaires, des enseignants, ont appelé & la gréve générale de 24 heures le 21 octobre :

"A une échelle beaucoup plus vaste que ne l'avaient fait les agents de la RATP, enseignants,
fonctionnaires, travailleurs de la SNCF et de I'EDF-GDF ont prouvé que dans l'unité le combat
victorieux pour les revendications, contre la politique du gouvernement CHIRAC, contre ce
gouvernement, est possible... La manifestation a laquelle la direction de la FEN a appelé pour le
23 novembe a été une mobilisation infiniment plus puissante que ne l'attendaient ses initiateurs
(...) Elle a été un relai dans le combat que les étudiants ont engagé. Nourrie par ce combat, la
manifestation du 23 novembre a, & son tour, nourrit le combat des étudiants”.

LA REALISATION ET L’ORGANISATION DE LA GREVE GENERALE DES ETUDIANTS
ET DES LYCEENS

L'appel & manifester & 1’Assemblée Nationale, 13 ol sieége la majorité RPR-UDF, pour le retrait du projet
DE VAQUET, désigne clairement 1’objectif politique : combattre contre le gouvernement CHIRAC et sa majorité. Il
est un puissant facteur de mobilisation et de centralisation de la gréve générale des étudiants et des lycéens.

Dés le lundi 24 novembre, dans toutes les facultés, se tiennent des Assemblées Générales qui votent la gréve,
élisent leurs délégués et leurs comités de gréve intégrant les représentants des syndicats qui se prononcent pour
1'unité pour le retrait du projet DEVAGRUET. Quiconque s’opposera & cette exigence sera immédiatement rejeté :
c’est ce qui arrivera aux représentants de I'UNEF-SE qui tenteront de défendre la position exprimée dans des

tracts diffusés au début de cette semaine :

" Maintenant 1’heure n‘est plus aux appels 4 la mobilisation, cary grace aux efforts de plusieurs
mois, tant de la part des syndicats que de non syndiqués, un NON franc et massif a été adressé a

Alain DEVAQUET.

Ce qu‘il faut, c’est quelle que soit la forme d’action choisie, engager résolument le mouvement
dans la proposition, dans la reconstruction d’une université telle que nous la voulons..." (Numéro
spécial du 25 novembre 1986 de "Grenoble Université" publié par I'’AGEG UNEF (UNEF-8E).

L'UNEF-SE qui appelait a des "Assises nationales de lutte pour les 29 et 30 novembre" est abligée de se rallier &
la gréve et 4 la manifestation.

Le fonctionnement adopté permet la plus large discussion et le contrdle des décisions prises. A Lyon, par
exemple, tous les jours, chaque A.G. de filitre élit 5 délégués dont deux au comité de gréve. Le comité de gréeve
est chargé d’élaborer une motion de synthése qui est ensuite soumise au vote de 1'A.G. de la faculté, La
sonorisation du forum pallie & "l'exiguité" du grand amphi (2 000 places) ! Les tiches des membres du comité de
gréve sont définies (relations avec la presse, liens avec les lycéens, relations avec les enseignants, leurs
syndicats, service technigue...). En quelques jours, Assemblées Générales et comités de gréve se soudent sur le
retrait inconditionnel du projet DE VAQUET, 'organisation de la gréve générale et des manifestations du 27.

Le 27, des centaines de milliers d’étudiants manifestent A Paris et en province. La manifestation de Paris
parvient jusqu’aux grilles de 1’Assemblée Nationale.

Si la FEN apporte son soutien & la manifestation, elle refuse d’appeler & la gréve générale des enseignants. Des
enseignants participent aux manifestations, dans le supérieur des sections syndicales appellent a débrayer et &

manifester auy cBtés des étudiants.

Pour l'ensemble des étudiants, des lycéens, pour la classe ouvriére comme pour la bourgeoisie, le maintien ou le
retrait du projet DEVAQUET est devenu un enjeu politique. MONORY l'exprime clairement le 2 décembre lorsqu’il

déclare :
“Si le projet de loi est retiré, il n’y a plus de gouvernement".
UNE EXIGENCE SOURD CHEZ LES ETUDIANTS COMME CHEZ LES ENSEIGNANTS ET

PERSONNELS DE L'EDUCATION NATIONALE : LA F.E.N. DOIT AFPELER
A LA GREVE GENERALE DE LA MATERNELLE A L'UNIVERSITE

Etudiants et lycéens exigent 1’abandon de la réforme DEVAQUET et manifestent 12 ol siégent le gouvernement
CHIRAC et sa majorité ; ils réalisent l‘unité de leurs rangs avec leurs organisations ; ils instaurent un
fonctionnement démocratique de type ouvrier, se dotent de comités de gréve qu‘ils centralisent dans le cadre de
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la coordination nationale. Ils ont donc les moyens, dans le cadre de la coordination nationale qui se tient le 27 au
soir de dégager ce qui reste & réaliser pour que leur combat soit victorieux.

Ainsi la coordination :

"lance un appel a tous les enseignants de France et & leurs organisations pour qu’avec les
lycéens, les étudiants et le personnel de 1’'Education, la gréve générale de l'éducation soit

organisée".

Cette position n’‘est pas celle d’une minorité, encore moins celle de "manipulateurs”. C’est l'exigence qui, au
cours de la semaine, s'est exprimée dans les assemblées générales. Elle a jailli de la mobilisation mEme des
étudiants et des lycéens qui ont imposé 1'unité de leurs rangs, intégrant les organisations étudiantes. Ayant
réalisé 1'unité de la gréve générale des étudiants et lycéens, la réalisation dans l'unité de la greve générale de
'enseignement, des lycéens et étudiants, des enseignants et personnels et de leurs syndicats devenait une
impérieuse nécessité.

Cet appel de la coordination nationale qui, avec la décision d’organiser une manifestation centrale le 4 décembre,
constitue 'essentiel de 1a motion de synthése, atteste de plus que ce mouvement est profondément 1ié a ce qui se
développe chez 'ensemble des travailleurs. La gréve générale de 24 heures du 21 octobre des enseignants et des
fonctionnaires, la puissante manifestation réalisée a l'appel de la FEN le 23 novembre, la gréve générale des
étudiants et lycéens, la formidable manifestation du 27 novembre & 1’Assemblée Nationale, signifient que la
population laborieuse et la jeunesse estiment :

"% mois de gouvernement CHIRAC : ga suffit".

Dans cette situation, la gréve générale des étudiants et des lycéens, la manifestation a 1’Assemblée Nationale,
'appel lancé aux enseignants et & leurs organisations devenaient un énorme facteur d‘attraction pour les

enseignants eux-mémes.

Dans les facultés, on voit des enseignants venir demander aux étudiants ce qu’ils peuvent faire. L'exigence que
les syndicats et en particulier le SNES-SUP appellent & la gréve générale est trés forte.

M&me sentiment dans les lycées ol se tiennent des assemblées générales d’enseignants.

Nombreuses sont les prises de position d’Assemblées Générales d’étudiants, de comités de gréve qui s’'adressent
aux syndicats d’enseignants afin qu‘ils appellent & la gréve générale. Nombreuses sont les prises de position
d’enseignants (ou méme de personnels), d‘assemblées générales, de sections syndicales qui, surtout &
l'université, dans le second degré, mais aussi dans d’autres secteurs de 1’enseignement, s’adressent aux
dirigeants de leurs syndicat, & la FEN afin qu’ils appellent a la gréve générale des enseignants.

LE GOUVERNEMENT MANOEUVRE,
IL ESPERE QUE LES ETUDIANTSET LES LYCEENS RESTERONT ISOLES

Le gouvernement manoeuvre. 11 maintient son projet de loi. I1 annonce qu'il est pret & négocier certains points du
projet mais entend maintenir l’essentiel (la question de l'autonomie). Il renvoie le projet en discussion en

commission.

Le 2 décembre MONORY et DEVAQUET déclarent : "Nous attendons le soir du 4 décembre et le résultat de la
manifestation”. Ils savent que des centaines de milliers d'étudiants et de lycéens vont manifester. Ils espérent
que la gréve générale des enseignants n‘aura pas lieu.

Les dirigeants des organisations ouvriéres, tous ceux qui veulent interdire que le mouvement se concentre contre
le gouvernement tentent d‘empecher la gréve générale des enseignants et par 1a méme la jonction des étudiants et
des lycéens avec les enseignants, et, au-dela, 1'ensemble de la classe ouvriére.

A 1’Assemblée Nationale, le PS et le PCF jouent le "jeu parlementaire". Aprés avoir décidé de déposer quelque
cing cents amendements, le PS engage une bataille de procédure.

Le PCF entend respecter la "volonté" du mouvement de "conduire lui-m&@me son combat jusqu’a son terme", et il
estime gu‘il "n’existe aucun ministre dont des mouvements de population n’aient, a force d'insistance débloqué
l'entendement . (Editorial de "L'Humanité" du 28 novembre).

Autrement dit : les étudiants et les lycéens seuls peuvent faire capituler le gouvernement. Ils dédouanent ainsi
les dirigeants des syndicats enseignants qui n‘ont pas appelé & la gréve générale.
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La FEN "appelle les personnels et enseignants du supérieur et de la recherche & exprimer leur solidarité sous les
formes les plus appropriées et & participer & la manifestation du 4 décembre”.

Le 2 décembre, le BN du SNES est contraint d’appeler & la gréve pour le 4.

Au sein de la coordination, ce sont les appareils et les gauchistes qui nourrissent un soi-disant mouvement
anti-organisation et qui développent 1'idée selon laquelle, le 4 au soir, le gouvernement aura cédé. (Encore une
fois : pas besoin que la FEN appelle & la gréve générale de l’enseignement).

Le jeudi 4, une mer humaine déferle sur Paris. Etudiants et lycéens imposent que la délégation rencontre le
gouvernement sur une seule exigence : retrait du projet.

Le FEN n‘a pas appelé & la gréve générale. Le gouvernement estimera qu’il lui est possible, utilisant les
provocations, d’isoler 1le mouvement étudiant.

¥ ONORY se dit surpris de la détermination de ses interlocuteurs {ceux qu’il a regus précédemment étaient préts a
négocier). La délégation qu'il regoit le 4 est mandatée sur le retrait inconditionnel du projet.

"Nous n‘avons pas eu ce soir les interlocateurs que nous attendions", déclare MONORY, et encore
"la délégation était fermée au dialogue et voulait le retrait pur et simple du texte, ce qui nest
pas prévu",

I1 faut dire qu‘a la veille de la manifestation, & l'initiative de responsables de I'UNEF-ID, ont surgi des
contre-projets de loi qui visaient a réorienter le mouvement sur la voie des "négociations nécessaires". Bien
entendu, les responsables de I'UNEF-ID sont intervenus dans le méme sens.

Encore une fois, l'organisation mise en place permet de balayer les manoeuvres, de maintenir 1'unité du
mouvement et l'objectif fixé. Mais le 4, les étudiants et les lycéens ne peuvent aller jusqu’a 1'Assemblée
Nationale : des barrages massifs de CRS, de gendarmes mobiles les en empéchent. Aprés avoir opéré en souplesse
au cours des jours précédents, le gouvernement a décidé d’utiliser la provocation et la répression. Des "casseurs”
s’attaquent aux barrages de CRS. Le prétexte est donné au déclenchement de charges pour déblayer l’esplanade
des Invalides. Il y a des dizaines et des dizaines de blessés dont certains griévement.

DEVANT LE MOUVEMENT QUI NE REFLUE PAS, LE GOUVERNEMENT TENTE L'EPREUVE DE FORCE,
LES APPAREILS REDOUBLENT D'ENERGIE CONTRE L'UNITE FOUR LA GREVE GENERALE DES
ENSEIGNANTS

Face au refus de MONORY, porte parole du gouvernement CHIRAC, de céder et & la répression sauvage, la masse
des étudiants comprend qu’il faut combattre le gouvernement CHIRAC, que, pour cela, il faut 1l'unité des
organisations ouvriéres.

Le mouvement maintient son unité, son organisation. Le 5, nombreuses sont les manifestations spontanées de
lycéens et d’étudiants. Le soir, & Paris, un peloton de motocyclistes spécialisés charge un groupe d’étudiants.
Malik OUSSEKINE matraqué meurt.

Le samedi § & {3 heures, MONORY annonce que les dispositions du projet de loi concernant les droits
d’inscription, les diplGmes nationaux, la sélection sont supprimées ; mais l'autonomie des universités est
maintenue. DEVAQUET démissionne. Une nouvelle manifestation massive a lieu 2 laquelle participent de
nombreux parents et enseignants. Partout surgissent des mots d‘ordre tels que "CHIRAC PASQUA démission” ou
"PASQUA assassin". Le soir une nouvelle provocation est organisée contre les étudiants.

A la volonté du gouvernement d’en appeler & "la France profonde" pour tenter d’isoler étudiants et lycéens, les
dirigeants des organisations ouvriéres répondent par le refus acharné de réaliser l'unité contre le gouvernement,
d'appeler & la riposte unie : la gréve générale,

Pour la FEN, POMMATEAU déclare : "Alain DEVAQUET a été dessaisi du dossier et R, MONORY le prend en
charge, cela n‘augure rien de bon pour toute future négociation” !

KRASUKI, pour la CGT, exprime : "La solidarité de la CGT avec les étudiants et lycéens victimes de brutalités”.
BERGERON conseille & CHIRAC : "De suivre l'idée d’E. FAURE, de tout mettre a plat".

Pour E. MAIRE, comme pour le SGEN-CFDT : "Ce mouvement des étudiants et des lycéens vient d’‘obtenir des
résultats positifs et importants".



17
Tous mettent en avant leur "solidarité"... verbale, maintenant, contre la volonté acharnée des étudiants, leur
intention de négocier avec le gouvernement.

LA VOLONTE FAROUCHE DES ETUDIANTS DE MAINTENIR L'OBJECTIF FIXE,
L’'ORGANISATION DU MOUVEMENT REALISANT SON UNITE PERMET DE DEJOUER LES
MANOEUVES DE DIVISION

Les positions des appareils ont forcément été relayées & l'intérieur du mouvement étudiant et dans la
coordination nationale. La motion de synthese de la coordination qui se tient dans la nuit du 6 au 7 décembre
I'atteste. Le point 7 affirme p8le-méle la nécessité de "poursuivre les actions selon les formes décidées par les
A.G. pour le retrait total et définitif du projet MONORY-DE VAQUET", celle d’élaborer "des propositions en vue
d’une synthése future pour aveoir une perspective pour l'université de demain" et "le maintien de la
représentation étudiante dans les conseils d’université”.

Mais les "structures” que se sont donnés les étudiants et les lycéens (Assemblées Générales, comités de gréve,
coordination nationale intégrant les syndicats, révocabilité des responsables) ont permis que jusqu’au bout la
volonté des étudiants soit respectée, gue leur unité soit préservée.

"Libération" des é et 7 décembre fait dire & un responsable de l'UNEF-ID :

"1] était impossible d‘aller dans les A.G. sur une ligne de compromis. La base voulait réellement le
retrait total du projet DEVAGUET".

Et dans cette coordination, malgré les manoeuvres, c’est la volonté des étudiants telle qu'elle s’est exprimée
dans les A.G. du 5 qui prévaut.

Li encore, aux formules floues de certains membres du bureau de la coordination (par exemple "élargir a
l’ensemble de la population”), la majorité impose "1’appel aux organisations syndicales". Il ne peut en effet y
avoir unité des étudiants et des lycéens avec l'ensemble des salariés, des enseignants si les dirigeants des
syndicats n‘appellent pas a la gréve générale. Des représentants de la FEN, de la CGT, de la CFDT sont 1a. A
toute prise de position positive "1'amphithéatre debout applaudit & tout rompre : "unité, unité", "gréve générale,
gréve générale"." )

Et l'appel "a toute la population, aux parents, aux enseignants" se conclut ainsi :

"Nous appelons l'ensemble des organisations syndicales a nous rejoindre dans l'action en
organisant une gréve générale dans tout le pays le 10 décembre pour dire :

- retrait du projet DEVAQUET ;
- non & la répression, défendons ensemble la liberté de manifester.

Ensemble, par la solidarité et dans l'unité, faisons céder le gouvernement”.

Au discours musclé que prononce PASQUA le 7, lors du 10e anniversaire du RPR dans lequel il prévoit d’en appeler
aux Frangais pour défendre la "Ve République" et le gouvernement, BERGERON répond en se déclarant opposé a la
"transformation de l'action des étudiants en mouvement interprofessionnel, associant de fait, les partis, les
syndicats" parce qu'il débouche sur un "amalgame politico-syndical qui dénature le caractére originel de la gréve
des lycéens et étudiants",

Chez les enseignants, 1'aspiration & la gréve générale est si forte que lors de la coordination étudiante, "Michel
CERFONTAINE laisse entendre que la fédération enseignante s‘oriente vers un appel a la gréve "de la maternelle
& luniversité"." ("Le Matin" du & décembre). La direction de la FEN fait tout pour retarder le plus possible sa
décision. Le journal de 16 heures de FEN-Info-Flash du dimanche 7 annonce :

"La FEN... enregistre une forte poussée vers la gréve générale de la maternelle & la faculté".
Mais il ajoute immédiatement : "La FEN est préte & tout faire pour qu’une campagne rondement
menée auprés de la population recueille vite les millions de signatures nécessaires pour le
retrait des projets de MONORY".

Enfin, ce n‘est que le lundi & 14 heures que doit se réunir le bureau fédéral qui arrtera la position de la FEN.

La CGT annonce la premiére qu’elle participera au 10 décembre ; mais au méme moment, le PCF, dans
"L’Humanité-Dimanche”, multiplie les attaques contre le PS et la FEN dont il dénonce les "manoeuvres et les
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tentatives de récupérations". "Avant m€me la réunion de la coordination, les dirigeants de la FEN, dont on
connait les liens avec le Parti Socialiste, ont fait publier par la presse l’annonce d’une manifestation des

enseignants et des étudiants”.

Quel peut 8tre 'objectif de cette déclaration du bureau politique du PCF si ce n’est de tout faire pour que la FEN
n‘appelle pas & la gréve, pour interdire la jonction entre les étudiants et les enseignants ?

La CFDT ne dit ni oui ni non & V'appel de la coordination et reporte & lundi sa décision.

LE GOUVERNEMENT DOIT CEDER FACE A L'INEVITABLE JONCTION
AVEC LA CLASSE OUVRIERE VIA LES ENSEIGNANTS

La journée du lundi 8 est décisive.

Malgré tout, & 14 heure, POMMATEAU doit proposer 1'appel & la gréve pour le 10 au bureau fédéral de la FEN.
Lundi matin des milliers d’enseignants ont déja commencé & débrayer. La gréve générale des enseignants de
I'Education Nationale contre l'ensemble de la politique scolaire du gouvernement CHIRAC est en marche.

Dans les entreprises, nombreux sont les travailleurs qui débrayent aussi lundi matin.
La bourgeoisie s’affole. MITTERRAND lui-mEme menace de se prononcer publiquement pour le retrait du projet.

I1 faut & tout prix éviter la gréve générale de l'enseignement. Il faut éviter un sénario semblable au "13 mai
1963" ; il faut éviter qu‘a l'appel de toutes les centrales syndicales des centaines de milliers de travailleurs et
de jeunes fassent dans cette manifestation surgir le mot d’ordre : "Huit mois de gouvernement CHIRAC, ¢a
suffit ', ouvrant ainsi la voie & la gréve générale.

CHIRAC a consulté tout le matin. A 12H45, il annonce qu‘il retire le projet DEVAQUET. Quelques heures aprés
MONORY informe du retrait du projet de réforme des lycées.

La coordination maintient la manifestation pour le 10. Mais tout est fait pour la vider de son contenu qui se
concentrait dans : unité contre le gouvernement CHIRAC. Le mot d‘ordre mis en avant est : "Plus jamais ¢a . La
FEN et la CFDT qui, dans l’aprés-midi, déclaraient qu’elles ne participeraient pas aux manifestations du
mercredi, reviennent sur leur position dans la soirée de mardi.

Des centaines de milliers de jeunes, d’enseignants, de travailleurs, de parents manifestent. Les consignes de
silence n‘empéchent pas que des milliers de jeunes lancent les mots d’ordre : "CHIRAC démission, PASQUA

assassin.”

ET MAINTENANT 7 "IL EST URGENT DE TROUVER UN DEBOUCHE POLITIQUE"

Le mouvement des étudiants et des lycéens infligeant une défaite cinglante au gouvernement CHIRAC ouvre la
voie & Vaction de l'ensemble de la classe ouvrigre. 11 est bien certain gue durant la premiére semaine un grand
nombre d’étudiants, de lycéens se réclamaient de 1'apolitisme. "Le Matin" du 8 décembre rapporte les propos d'un
lycéen:

"Quand je pense aux slogans qu’‘on langait aux flics, gentils et tout, du style : "CRS avec nous, vos

enfants sont parmi nous".

Le méme journal parle de "formation politique accélérée” pour la jeunesse qui, en quelques jours; a appris que la
satisfaction de ses revendications remet immédiatement en cause le gouvernement au service de la bourgeoisie.
En 1968, chacun affirmait que "tout est politique". Mais 1'immense manifestation du mardi 7 mai qui, grossissant
de minute en minute, a parcouru Paris partant du quartier Latin, est passée devant 1’Assemblée Nationale pour
déferler sur les Champs Elysées. Elle ne s’est pas arrétée devant 1’Assemblée Nationale, I'ignorant superbement.
Par contre, "l'apolitisme" affiché du mouvement étudiant et lycéens de 1986 n‘emp€che pas que dés la premiére
manifestation du 27 novembre 1’'objectif est 1’Assemblée Nationale.

Ancien combattant de 1948, Cohen-Bendit est allé en 1986 & Nanterre. Il s’est étonné que les étudiants ne
veuillent pas discourir sur le "clivage droite-gauche". A quoi les étudiants lui ont répondu : "Entre ceux qui sont
pour le projet DEVAQUET et ceux qui sont contre, comment qualifies—tu ce clivage 7",
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La réponse que fait Isabelle THOMAS & CHIRAC le dimanche 30 au soir & Europe | exprime les décisions prises
par 1’Assemblée Générale de Villetaneuse deux jours avant :

"Nous ne luttons pas contre quelques articles de ce projet mais contre sa logique d’ensemble.
Nous ne réclamons qu’une chose : le retrait pur et simple”.

Selon le journal "Actuel”, elle s’attire les foudres de DARRIULAT (président de I'UNEF-ID) qui semble avoir
dépensé beaucoup d’énergie a rechercher un terrain de négociations avec le gouvernement.

Cette réponse des étudiants & CHIRAC est l'expression d’un mouvement profond, cristallisé a partir de
revendications concrétes et précises. Contre le gauchisme "soixante-huitard", le mouvement des étudiants et des

lycéens a montré : que ce ne sont pas les "idéologies" qui referont le monde, mais un mouvement pratique dont le
marxisme est l'expression consciente ; que c’est seulement lorsque les idées expriment les besoins du mouvement
pratique (qu’elles sont l'expression consciente du processus inconscient) et que les masses s’en emparent,
qu‘elles deviennent des forces matérielles dans la lutte pour leur émancipation. Le mouvement pratique de
centaines de milliers de jeunes qui se sont organisés selon les méthodes de classe du prolétariat, s’est donné les
moyens d'imposer sa volonté aux négociateurs et conciliateurs de tout poils.

Les étudiants et les lycéens comprennent que tout recul du gouvernement est un point d’appui pour poursuivre le
combat jusqu‘a ce que soit satisfaite leur revendication. Mais il faut pour cela écarter tout ce qui peut diviser,
c'est-a-dire faire dévier de 1'objectif précis : imposer au gouvernement qu‘il retire son projet.

Dol les moyens & se donner : non pas rejeter l'organisation, ni les organisations existantes, mais se doter des
moyens qui permettent de décider démocratiquement et de contrdler de A & Z. Dans les Assemblées Générales, on
vote surtout, y compris pour savoir si on doit voter, pour former le 8.0., pour nettoyer les locaux... Les A.G. ont
affirmé et réaffirmé maintes fois 1'objectif : retrait du projet.

A l'opposé des gauchistes en 48 (encore) tout le monde ne fait pas ce qu’il veut. (Ce n'est pas la "libération"
individuelle qui meéne & la libération de tous. C’est le contraire).

L’élection des responsables sur un mandat précis et leur révocabilité permet le controle, fait dont témoigne & sa
maniére le journal "Actuel” en écrivant : "Le seul profil acceptable pour un leader : I'humilité, ne pas la ramener,
rendre des comptes. C’est un honneur, pas un privilége". I1 faut ajouter que les dirigeants doivent 8tre capables &
chaque moment d’exprimer le mouvement dans sa totalité, de prendre leurs responsabilités au compte de
I’ensemble, dans le respect des décisions prises par tous, ils doivent €tre un pas en avant, 8tre capables de
prévoir : le 4 au soiry les étudiants reprocheront & la coordination d’avoir laissé croire que la manifestation se
terminerait par la victoire (rappelons que certains ont largement développé cette idée ; de leur part, cela allait
de pair avec les tentatives de trahison en négociant avec CHIRAC).

Dans une autre situation, & partir de cette premiére défaite infligée au gouvernement CHIRAC et & sa majorité, la
question du maintien de 1'unité des étudiants et des lycéens reste posée. A la veille des congés de Nogél, dans de
nombreux endroits, les étudiants remettent en cause les mesures prises par les conseils d’université. Il s‘agit de
décisions anticipant la loi DEVAGUET, des mesures prises dans le cadre des lois réactionnaires des
gouvernement précédents (dont la loi SAVARY). Forcément, la question des orientations a défendre se reposera :

1. définition claire des revendications ;
2. comment les faire aboutir 7

Concertation dans les instances mises en place par 1’Etat (Conseils d‘université, ...) dont le role est de faire
appliquer la politique du gouvernement ou unité pour le retrait des mesures réactionnaires, pour la satisfaction
des revendications ? Seule la deuxiéme permet de gagner.

La masse des étudiants a parfaitement compris qu’il n‘est pas possible de maintenir les "structures" mises en
place dans la mesure ol ce qui les fondait (la gréve) n‘existe plus.

Par contre, la nécessité d‘une organisation qui rassemble la masse des étudiants se pose. Son fonctionnement
démocratique doit Btre assuré. Les étudiants se serviront et se servent déja de ce qui existe : un certain nombre
d‘étudiants adhérent & YUNEF-ID. C'est la reconstruction du syndicat étudiant, de la grande UNEF qui est &
l’'ordre du jour. Elle ne peut pas se faire sur la base de la gestion de l'université, de la concertatin dans les
différents conseils, mais sur une orientation de rupture avec la participation. Imposer 1‘unité des étudiants, de
leurs organisations, c’est forcément imposer que les dirigeants de I'UNEF-ID (et de 1'UNEF-SE) appellent a
démissionner de tous les conseils de participation. :

Au terme de ce premier combat victorieux, pour nombre d’étudiants; de lycéens, "il est urgent de trouver un
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débouché politique". La réflexion d’un étudiant rapportée par "Actuel” l'illustre :

"De toute facon, on ne fait que donner des coups de griffe sur quelque chose d’énorme. En fait,
toutes les solutions politiques possibles me font gerber. Ca maintenant, on le sait. 11 faut une
o révolution pour changer cette logique, mais quelle révolution ? Celle du P.C. 7 Au secours ! Celle
A des gauchistes ? On connait l'impasse. Alors ol ? Lla social-démocratie a échoué et le
libéralisme, avant qu’il se mette en place, on dit stop. Y’a rien devant nous".

Les questions politiques de fond sont effectivement au centre des discussions. Il n’y a pas d’avenir possible pour
la jeunesse dans le cadre de la "logique" du capitalisme. Sa crise ne peut qu'entrainer des milliers d’hommes, de

Jeunes a la déchéance.

‘ Alors comment en finir avec le gouvernement CHIRAC, avec tous les gouvernements au service du capital 7 Le
- mouvement des étudiants et des lycéens a dégagé les moyens et les méthodes de la réalisation de l'unité.

En imposant 1’'unité des centrales syndicales FO, CGT, FEN, du PS et du PCF, la jeunesse et la classe ouvriére
réaliseront les conditions de la venue au pouvoir d’un gouvernement du Front Unique Ouvrier.

Prenant conscience que tout dépend de l'action de la classe ouvriére et d’elle-méme, la jeunesse, comme le fera le
prolétariat, et i ses cOtés, se donnera les moyens d’intervenir constamment sur la scéne politique. D'un
gouvernement porté au pouvoir par le Front Unique Ouvrier, composé trés certainement, en les circonstances
actuelles, du PS et du PCF, elle exigera que ses revendications soient satisfaites, qu’il soit mis fin,
conformément aux intér8ts de la classe ouvriére et de la jeunesse, & la crise que le régime capitaliste engendre,
en s’engageant sur la voie qui méne au socialisme. Déja pour mener cette bataille la spontanéité ne suffit pas. La
nécessité de construire le Parti Ouvrier Révolutionnaire se fait sentir. Exprimant les besoins et aspirations du
prolétariat, les militants qui luttent pour la construction de ce parti adressent, avec les masses; au nom des
masses, ces revendications aux partis ouvriers traditionnels au pouvoir. Ils ne cachent pas pour autant que ces
partis sont liés 4 la société bourgeoise, qu'ils ne veulent pas faire leur ce programme. Ils démontreront & partir
du mouvement pratique de la classe ouvrigre et de la jeunesse que la solution est dans la construction du parti
ouvrier révolutionnaire, lequel prenant le pouvoir réalisera ce programme.

Un grand nombre de jeunes a compris qu‘il est urgent de trouver un débouché politique. Nombre d’entre-eux sont
amenés & rechercher comment construire un Parti Ouvrier Révolutionnaire. Quel doit €tre son programme 7
Question encore au centre des discussions. De nouvelles possibilités sont en train de s’ouvrir pour permettre a
une avant-garde de se regrouper et de se fixer comme objectif de construire le Parti Ouvrier Révolutionnaire sur
la base du Programme de Transition (L’agonie du capitalisme et les taches de la IVe Internationale).

LES MILITANTS INTERVIENNENT ET INFORMENT C.P.S.

Jean RIBES

Professeur d’Ecole Normale
76, rue de Meauy

75019 PARIS

a

Monsieur le Ministre de 1’‘Education nationale

Paris, le 15 décembre 1984

J'ai appris A la derniére rentrée scolaire que j'avais été nommé chevalier dans 1'Ordre des Palmes Académiques
par décret du 17 illet, pour "services rendus & 1’'Education nationale".

Monsieur le Ministre, jenseigne depuis trente ans bientft en Ecole normale. J’ai tenté d’y contribuer de mon
mieux a la formation culturelle et professionnelle des futurs instituteurs. Si jai été utile a 1'Education
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nationale, c’est d‘abord, me semble-t-il, dans ce cadre et par ce travail. Cependant, au moment ol cette
distinction m‘est adressée sont également prises sous votre autorité des décisions qui pour le présent et pour
l'avenir constituent une menace de véritable destruction des m&mes services, rendus par l'ensemble de mes

collégues.

Vous &tes le premier & savoir, Monsieur le Ministre, qu’un quart de l'effectif total des professeurs d’Ecoles
normales doit tre supprimé, sur votre proposition, & la rentrée 1987. Dans mon département d’‘exercice, la Seine
Saint Denis, ol les besoins en formation sont parmi les plus importants, cette proportion devrait dépasser

guarante pour cent !

Connaissant personnellement bon nombre des trente-neuf collégues titulaires des postes visés, je puis affirmer
gu‘ancienneté mise & part, les services qu'ils ont rendus et rendent & 1’'Education nationale sont largement

équivalents et souvent supérieurs a ceux qu‘on veut bien me reconnaitre.

Je pourrais souligner & cet égard le cas des Directeurs d’études des Centres PEGC. J'ai pu assister a la création
de ces centres de formation, connaitre le travail effectué par des centaines de Directeurs d’études pour en
assurer et en parfaire le fonctionnement. La qualité du résultat n‘a jamais été niée par quiconque. Si l'on veut
parler de "services rendus", il est difficile de trouver meilleur exemple. Aujourd’hui vos ordres sont formels :
avec la fermeture des centres de formation des PEGC, tous les Directeurs d’études doivent Etre versés en lycée.
La qualification qu‘ils ont acquise et les services quils peuvent continuer & rendre pour la formation des
enseignants de collége sont considérés par vous comme sans intérét.

Aussi les raisons pour lesquelles je me trouve individuellement désigné pour une distinction honorifique sont
bafouées collectivement & la méme heure pour six cents de mes collégues.

Que dire des calculs fournis pour fonder et " justifier" ces mesures. L’arbitraire y rivalise avec l'incohérence et
l’absurde. 11 s‘agit & 1’évidence d’un choix délibéré, fait au mépris des conséquences & court et long terme pour
l’avenir des enfants des écoles maternelles et primaires.

Monsieur le Ministre, c’est volontairement que j'ai effectué toute ma carriére en Ecole normale. Je n’ignorais pas
quels services elles avaient rendus 4 la cause de ’enseignement public, ni les attagues dont elles ont été l'objet
de ce fait, depuis qu‘elles existent. J’ai toujours été un défenseur convaincu de leur existence, de leur mission,
de leur rayonnement, de leur recrutement populaire. Depuis vingt ans, les personnels des E.N. ont di lutter
contre des conditions constamment bouleversées et compliquées & plaisir par des mesures souvent
contradictoires ou aberrantes. Si les Ecoles normales ont continué & fonctionner, on peut dire qu’elles l'ont dU
essentiellement aux facultés de résistance de ceux qui y travaillent, & leur acharnement & trouver des solutions,
a leurs efforts pour maintenir et développer malgré tous les obstacles la qualité des formations dispensées.

Huit mois aprés votre installation au ministére, mes collégues constatent comme moi-méme que la situation dans
laquelle nous allons tous nous retrouver; exclus ou non de nos établissements, n‘aura jamais été pire. Pourquoi ?

Monsieur le Ministre, je viens de lire attentivement le rapport de Monsieur le rapporteur spécial devant
1’Assemblée nationale, le député du Front national MARTINEZ. Il a le mérite de dire les choses clairement :
l'enseignement public colite trop cher, pour des résultats médiocres, et cette médiacrité est due selon lui aux
enseignants. Ou plutBt et surtout & deux catégories d’entre eus : les "pédagogues" et les syndicalistes de la FEN
et de ses syndicats unitaires. Le rapporteur MARTINEZ est clair : il faut mettre hors d‘état de nuire ces
"médiaocrates”, et il vous a félicité, Monsieur le Ministre, en appelant 1'Assemblée & voter vos propositions

budgétaires qui commencent & agir dans ce sens, selon ses propres termes.

11 se trouve que si j'ai pu rendre service & 1’Education nationale, c’est & la fois comme professeur d’E.N.; c’est &
dire 1'un de ces "pédagogues” nommément foudroyés par le député d’extréme droite MARTINEZ, et comme militant
syndical, adhérent de 1a FEN depuis trente cing ans. Vous comprendrez donc que Jestime inacceptables ces propos

et leur odeur de guerre sainte contre le corps enseignant.

J’ai aussi lu attentivement vos commentaires, Monsieur le Ministre. Je n’y ai trouvé aucune protestation contre
un discours diffamatoire pour les personnels placés sous votre responsabilité, et en particulier, pour ceux des
Ecoles normales. Vous n‘avez émis aucune dénégation sur les intentions qui vous étaient prétées, et que les faits

confirment.

11 est clair en effet, que ce que vous avez laissé filtrer de vos projets de réforme de la formation des
instituteurs explique la liquidation brutale de six cents postes d’enseignants formateurs, et en particulier en
EPS, technologie, biologie, musique, arts plastiques... Si le métier s’apprend sur le tas, quel besoin a-t-on de
professeurs ? Si seuls les "mattres chevronnés", dont la qualification sera due... & la gridce de leur supérieur
hiérarchique, sont aptes & guider les débutants, de quelle utilité peuvent gtre les "pédagogues" des EN, des
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centres PEGC et de la recherche pédagogique 7 Le systéme de formation que vous projetez, Monsieur le Ministre,
est, en effet, des plus simples, faute d’€tre nouveau : appliqué, il constituerait la plus grave régression depuis la
suppression des Ecoles normales par le gouvernement de Vichy.

Les collegues nqui ont sollicité pour moi une distinction entendaient faire honorer un attachement qu'ils
partagent, pour la cause et 1a défense de 1'école publique, et donc des Ecoles normales et d‘une bonne formation
pour les instituteurs. C'est de leur part une margque d’estime & laguelle je suis plus que sensible et que je
n‘oublierai pas.

Ils seront les premiers & comprendre que cela m’améne a refuser celle qui m’est parvenue sous votre signature.

Ils comprendront que je tienne par ce geste A affirmer.ma solidarité, et la leur, avec l'ensemble des formateurs
gue vous "remerciez" d’une tout autre fagon et A témoigner de notre refus commun des orientations réactionnaires

que vous projetez de nous faire subir.

Telles sont les raisons, Monsieur le Ministre, pour lesquelles j/ai 1’‘honneur de vous renvoyer ci-joint le dipl8me
de chevalier dans 1’'Ordre des Palmes académiques; que m’'a fait parvenir en votre nom Monsieur l'Inspecteur
d’Académie.

Veuillez agréer, Monsieur le Ministre, l’expression de mes meilleurs sentiments de pédagogue et de syndicaliste,

*

CPS RATP N8 du 7 janvier 1987

J. RIBES

POUR VAINCRE QUELLE GREVE FAUT-IL ?

LE GOUVERNEMENT CHIRAC DIT : NON

La prise de position de CHIRAC est sans ambiguité. Au micro d’‘Europe 1, le é janvier, 1] vient de dire non aux
revendications salariales. Il dit lui-m€me que satisfaction ne pourra €tre obtenue que si. par leur combat, les
travailleurs disloquent sa politique salariale. Il faut engager le combat. Pourquol et comment ? Telles sont les
véritables questions que se posent les travailleurs de la RATP, comme tous les travailleurs.

DES REVENDICATIONS COMMUNES ET PRECISES

Pour des revendications précises qui fassent l‘'unité des travailleurs de toutes les categories de la RATP

- Rattrapage du pouvoir d’achat perdu ces dernieres années (8 %),

Garantie du pouvoir d‘achat ;

Satisfaction des revendicatons catégorielles ,

- Annulation des plars de restrusturation, de rationalisation, de polyvalence, etc...

Paiement des jours de gréve.

POUR L'UNITE ET LA DIRECTION DEMOCRATIQUESDU MOUVEMENT

Pour vaincre, il faut mettre fin aux manoeuvres, aux divisions, d’ou qu’elles viennent. 11 faut réaliser les
conditions d’'une véritable gréve générale des travailleurs de la RATP de toutes categories. Pour cela

Assemblées Générales dans tous les établissements.

Engagement formel des organisations syndicales . qu‘elles appellent & la greve generale des
travailleurs de la RATP,



23

Election de comités de gréve dans tous les établissements, dont les membres sort elus, mandatés
et révocables, auxquels les organisations syndicales déléguent leurs représentants,

Constitution d’'un comité central de gréve des travailleurs de la RATP (ou coordination) forme des
délégués des comtés de gréve d’établissements, auquel les orgamsations syndicales déléguent
leurs représentants.

C’est au comité central de gréve dliment mandaté a discuter éventuellement avec :a direction de la
RATP et le gouvernement, d’assurer 1'unité, la direction démocratique du combat.

Alors
LA GREVE GENERALE DE LA RATP SERA REALISEE
ELLE SERA UNIE ET DEMOCRATIQUE

ALCRS SERONT ASSUREES LES CONDITIONS DE LA VICTOIRE

(> oo
F.0. Section Syndicale de
1'Atelier Central de la RATP
MOTION

Réunis en Assemblée Générale le 7 janvier 1987, les adhérents du syndicat F.O. de 1a RATP de 1'Atelier Central,
constatent que leurs revendications ne sont pas solutionnées, le pouvoir d‘achat n‘est pas réajusté, il ne sera pas
maintenu en $7 quoi qu‘on en dise, le déroulement de carriére des ouvriers sera toujours aussi injuste, aucune
revendication sérieuse ne sera solutionnée.

Depuis plusieurs années, les travailleurs subissent cette politique d’austérite. Aujourd’hui ils disent : "C’en est
assez, il faut préparer les conditions du succés des revendications. Les syndicats ont les moyens de mettre en

oeuvre une telle démarche :

qu'ils réalisent 1l’'unité, qu‘ils déterminent une charte revendicative commune, qu‘ils appellent
ensemble les travailleurs i se rassembler dans chaque établissement en assemblée générale pour
constituer leur comité de gréve dans lequel les représentants syndicaux auront leur place, qu'ils
désignent leurs représentants pour parler en leur nom a la coordination des comités de gréve de la
RATP et devant la direction, que ceux~—ci soient révocables a tout moment.

Telle est aujourd’hui la seule démarche syndicale permettant de réunir les conditions du succés des
revendications.

Les adhérents F.O. réunis ce jour rejetteront toute autre action s’inscrivant dans la division.

Adopté & I'unanimité.
Paris, le 7.1.87

o

Déclaration faite au micro de FRANCE-INter au journal de 13 heures & la suite de 1'assemblée
générale de NATION 2 et 6 par Roger PATUREAU

" L’Asssemblée Générale des travailleurs de NATION 2 et § vient de décider de s’adresser
au® bureaux syndicaux C.G.T.-F.0.-S.A.T.-C.F.D.T. pour leur demander de convoquer une
assemblée glénérale commmune de toutes les catégories, de TOUT le personnel du Réseau
Férré, cet aprés-midi 4 la Bourse du Travail. Nous attendons donc la réponse de nos bureaus
syndicaux. Nous avons défini des revendications qui soient celles qui correspondent a
l'ensemble des catégories, qui soient celles d‘un mouvement unitaire déterminé jusqu’a

satisfaction"
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Le 16 décembre, 1’Assemblée Générale d’Histoire (200 étudiants) s’est prononcée pour le retrait du projet sélectif
dit "Proposition de réglement de scolarité". Elle a élu des délégués pour exiger du Conseil de faculté le retrait de
ce projet. La seule réponse du Conseil a été : nous en discuterons avant le 20 janvier 1987. Lors de 1'Assemblée
Générale du 6 janvier, des enseignants membres du Conseil de faculté sont venus présenter leur projet et
proposer aux étudiants une concertation. Ce projet se compose :

- de tests obligatoires pour les étudiants qui s’inscrivent en iére année ;
- d‘une réorganisation du ier cycle qui conduit & la préparation du DEUG sur trois ans ;
- la suppression de la licence conditionnelle.

Le 12 janvier, la réunion du CA UNEF-ID adoptait 1a position suivante :
Les étudiants ont refusé la concertation et ont maintenu leur exigence de retrait du projet sélectif.

"Nous avons combattu pour le retrait inconditionnel du projet DEVAQUET. Aujourd’hui, la seule
possibilité pour les étudiants d’Histoire de s’‘opposer aux mesures de sélection, c’est de
réaffirmer leur exigence du retrait de ce projet. Comment y parvenir 7

Comme nous l'avons fait contre la réforme DEVAQUET, il faut que se réalise l'unité des
étudiants d’Histoire et de leurs organisations.

Le CA d’Histoire de 'UNEF-ID participera & 1’Assemblée Générale du 13 janvier et décidera avec
les étudiants la mobilisation unie en direction du Conseil de faculté pour imposer le retrait du
projet sélectif".

Lors de 1'Assemblée Générale du 13 janvier, les étudiants, & 1‘unanimité, se sont & nouveau prononcés devant les
enseignants membres du Conseil de faculté, pour le retrait inconditionnel du projet (des membres de 1'UNEF-SE
et de 'UNEF-ID étaient présents). Les membres du Conseil ont alors déclaré que le consensus n‘ayant pas été
obtenu, ils n‘imposeraient pas le projet.

Une nouvelle Assemblée Générale est convoquée pour le 20 janvier : aux vues des mesures du Conseil, les
étudiants prendront, le cas échéant les décisions qui s’imposent.

(& o o)
) C.P.5. "ENSEIGNANT" N° 12

POURSUIVRE LA LUTTE CONTRE LE GOUVERNEMENT CHIRAC

Le gouvernement CHIRAC a capitulé devant le mouvement des etudiants et des lycéens parce qu‘il a eu peur de la
gréve générale & laguelle la FEN allait etre contrainte d‘appeler tous les enseignants, qui de plus en plus
nombreus, 1’exigeaient de sa direction.

Cette défaite ouvrait une bréche ol se sont avancés les cheminots. Face & eux, le gouvernement a du reculer, et a
ajourné son projet de nouvelle grille des salaires.

Malgré ce succes, les cheminots ont repris le travail sans que le gouvernement ait cédé sur la revendication
essentielle, celle qui permettait de briser sa politique économique anti-ouvriére : le rattrapage du pouvoir
d‘achat, l'augmentation des salaires.

Le gouvernement a reculé. Mais il n'a renoncé & rien. Il n‘a pas renoncé & appliquer le programme qui est sa raison
d'exister. Contre les cheminots, appuyé sur sa majorité RPR-UDF, il a tenté de susciter une contre-offensive

contre le droit de gréve des fonctionnaires et des services publics.

LE GDUVERNEMENT CHIRAC EST UN GOUVERNEMENT DE COMBAT CONTRE LES TRAVAILLEURS,
CONTRE L'ENSEIGNEMENT PUBLIC

Dans I’'Education Nationale, cela se traduit entre autres par :

- la baisse du pouvoir d’achat, par le carcan imposé aux fonctionnaires de 2 % au plus d’augmentation "en masse",
G.V.T. inclus ;
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- un budget d’austérité, sans souci des besoins réels ;
- la réduction des effectifs dans tous les secteurs : des milliers de postes sont supprimés, en particulier chez

les agents et personnels de service ;
- la liquidation du corps des surveillants : les chefs d’établissements pourront les choisiry les chasser ou les

faire remplacer par des TUC, des bénévoles... Le programme RPR-UDF prévoyait le libre choix des personnels

par les chefs d’établissements ;

- le maintien du projet de statut des mattres directeurs ;

- la liquidation des Centres de formation des PEGC et des MaTtres de l’enfance inadaptée, l’'offensive contre les
GAPP, par "l'écrémage" d’un quart des enseignants des Ecoles Normales, la liquidation des C.I.O., celle de
l'enseignement manuel et techniqgue dans l’enseignement primaire et les colléges, les menaces sur les

enseignements artistiques, etc...

Contraint de reculer sur la réforme des lycées, MONORY est obligé de "ldcher" 1500 créations de postes dans
l’enseignement secondaire.

MAIS CELA NE FAIT PAS LE COMPTE !

MONORY appelle 4 la paix sociale, au "consensus", & la "décrispation". Il ne peut y avoir de "consensus” sur sa
politique. Ce n’est pas par la "décrispation" que les enseignants, les agents, les surveillants lui imposeront leur
volonté.

DE QUELLE ACTION, DE QUELLE GREVE LES ENSEIGNANTS ONT-ILS BESOIN 7

Pour briser la politique du gouvernement RPR-UDF A V'université, les étudiants ont réalisé leur unité dans la

gréve générale jusqu’d satisfaction. Ils ont imposé cette unité a leurs organisations, imposé qu’elles appellent &
la gréve générale, aux manifestations & 1’Assemblée Nationale.

- Ils ont constitué leurs comités de gréve et leur coordination nationale.

Ils ont désigné clairement l’adversaire dans leurs manifestations aux cris de "CHIRAC,; PASQUA, démission".
I1s ont ouvert la perspective d‘une extension de la gréve générale & tout le corps enseignant.

Par contre, la gréve générale des cheminots a été entravée par des difficultés qui leur ont interdit la victoire
totale : division syndicale, refus des dirigeants syndicaux d’appeler & la gréve générale, coordinations divisées :
l'une catégorielle, l'autre factice et anti-syndicale.

La direction du SNI-Pegc, celle du SNES, celle de la FEN ont refusé d’appeler, dans la voie ouverte par les
étudiants, & la gréve générale des instituteurs, des professeurs, de tous les personnels. Elles n‘ont pas voulu
que l'affrontement avec le gouvernement CHIRAC, en germe dés le 23 novembre, mette en question ce

gouvernement.

Aujourd’hui, elles appellent pour la fin janvier & "l‘action" par des gréves de 24 heures, tournantes, par secteurs,
sur des "thémes" qui visent non pas & casser la politique RPR-UDF, mais & obtenir la "concertation" avec le

ministre,
Ce n'est pas ainsi que les étudiants ont gagné. Ce n‘est pas ainsi que les enseignants peuvent gagner.

IL FAUT POURSUIVRE LE COMBAT CONTRE LE GOUVERNEMENT CHIRAC-MONORY

Pour briser la politique scolaire de MONORY, dans chacun des secteurs comme dans l'ensemble de 'Education
Nationale, une seule perspective, un seul mot d’ordre : GRE VE GENERALE JUSQU'A SATISFACTION, pour :

retrait du projet des maitres directeurs ;

retrait des mesures concernant les surveillants ;
retablissement des postes supprimés ;

maintien des Centres de formation, etc...

La responsabilité du SNI-Peqc, du SNES, de la FEN et de chacun de ses syndicats, c’est d’appeler, dans cette

perspective, 4 1a mobilisation unie des personnels.

Qu'ils appellent 4 des Assemblées Générales, & des A.G. départementales des surveillants, des C.1.0., des
agents, etc... désignant leurs délégués & une Conférence nationale, avec les représentants syndicaux pour la
gréve générale. Dans ces conditions, en surmontant la division et les difficultés rencontrées par les cheminots, la

victoire totale est possible.
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Les enseignants ont conscience que le gouvernement a été ébranlé par le déferlement unitaire des étudiants et
des lycéens. Par lettres, par télégrammes d’établissements, affirmons aux dirigeants du SNI-Pegc, du SNES, de la
FEN : "C’est le moment, nous sommes préts ; les gréves de 24 heures, les gréves tournantes, c’est la division :

appelez A la gréve générale, dans l'unité".

URPRNY ¥ oL SN

AR

Le {& janvier 1987

SALAIRES : RATTRAPAGE ET GARANTIE DU POUVOIR D'ACHAT !

Le budget du gouvernement CHIRAC et de sa majorité RPR-UDF est un budget au service du capital : augmentation
massive des crédits pour Iarmée et la police, dégrévements fiscaux non moins massifs pour les "entreprises” et

les hauts revenus.
La baisse du pouvoir d'achat est devenue insupportable pour les fonctionnaires comme pour tous les travailleurs.

Le 21 octobre, la FEN a pris l'initiative d’appeler & la gréve pour la défense de la fonction publique. Toutes les
autres organisations ont du y appeler & leur tour.

Des "négociations salariales" vont s’ouvrir. Chacun ressent l'importance de cette question, cruciale pour le
gouvernement qui doit & tout prix maintenir sa politique, et vitale pour les travailleurs gui veulent y mettre fin.

Faire capituler le gouvernement sur cette question, c’est lui infliger une défaite capitale. Le rattrapage du
pouvair d’achat, sa garantie, ne se négocient pas.

LA FEN DOIT PRENDRE L'INITIATIVE.
Encore une fois les personnels de 1'Education Nationale sont préts A la gréve générale.

LUTTES DE CLASSE EN EUROPE
- DEUXIEME PARTIE -

Un précédent article de CPS a montré comment, en ripostant aux attaques de la bourgeoisie, la classe ouvriére
européenne a été amenée 4 engager le combat en particulier par de vastes gréves générales d'une corporation ou
de toute la classe : Danemark, Grande Bretagne, Belgique, etc...

A chaque fois, les dirigeants des organisations de la classe ouvriére ont refusé de poser la question du pauvoiry
ont enfermé le combat dans le respect de la 1égalité bourgeoise, des gouvernements en place et ont ainsi conduit
ces puissantes luttes & la défaite. De m€me, la gréve générale de 1968 qui avait posé ouvertement la question du
pouvoir ("10 ans, ca suffit ™) avait été étranglée faute, en particulier, que le PCF et la SFIO se portent candidat
immédiatement au pouvoir.

Mais, dans plusieurs pays d’Europe, & partir de 1974, la situation politique, le mouvement des masses, obligent
les organisations de la classe ouvridre & se porter candidates au pouvoir, aménent des majorités parlementaires
de députés de partis ouvriers : au Portugal, puis en France et en Gréce, puis en Espagne.

PORTUGAL : CHUTE DE LA DICTATURE, MAJORITE P.5.; P.C, ...

Ily a 12 ans, la plus vieille dictature d’Europe s’écroulait : le capitalisme portugais, capitalisme arriéré, menacé
par la révolution prolétarienne au Portugal méme, était de moins en moins capable de maintenir 1'ordre colonial en
Angola, au Mozambique, en Guinée Bissau. Le coup d’Etat des "jeunes capitaines" de 1'armée, organisés au sein du
M.F.A. (Mouvement des Forces Armées), eut lieu le 25 avril 1974 dans le but d'empécher que la révolution
prolétarienne ne surgisse au Portugal :

“Nous sommes arrivés & la conclusion qu'il fallait faire quelque chose, parce que, si nous ne le
faisions pas, ce serait la population qui le ferait. Nous avions le sentiment que nous étions en
train de marcher vers un abime aboutissant & une guerre civile ol le peuple prendrait les armes.
Le livre du général SPINOLA nous est apparu avec tout le prestige qu‘il posséde devant 1’opinion.
Nous avons eu la certitude qu‘avec cet homme la révolution ne tomberait pas dans la rue",
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déclare, par exemple, le capitaine MAIA.

Pourtant, en dépit des ordres donnés, les masses déferlent dans les rues : la révolution prolétarienne commence
au Portugal. Les travailleurs portugais pourchassent les agents de la PIDE, la police politique de SALALAR,
s‘organisent en comités, élisent leurs délégués, définissent les revendications. Gréves et manifestations se
généralisent. Une situation de double pouvoir s‘instaure dans nombre d’entreprises, de quartiers. Le résultat est
a linverse de celui attendu par les instigateurs du coup d’Etat : I'Etat bourgeois est disloqué. Les masses
attendent de leurs organisations qu’elles constituent leur gouvernement pour satisfaire les revendications. Face
i cette aspiration, les dirigeants du P.C.P. (Parti Communiste Portugais) et du P.5.P. (Parti Socialiste Portugais)
se portent candidats au pouvoir, non pour constituer un gouvernement du P.S.P. et du P.C.P., mais au contraire,
pour former avec les partis bourgeois, un gouvernement de défense du capitalisme. Ainsi, le P.C.P. propose, dés le
30 avril, sous couvert du sigle M.D.P. (Mouvement Démocratique Portugais) "la constitution immédiate du
gouvernement provisoire civil prévu par le programme et, pour cela, le début immédiat du dialogue entre la Junte
de salut national et principalement le M.D.P., le P.C.P. le P.5.P. et les chrétiens anti-fascistes", ce dernier terme
désignant des partis bourgeois non encore existants et que le P.C.P. appelait de ses voeux. La Junte militaire
répondra au souhait du P.C.P, en constituant, le 16 mai, le premier gouvernement provisoire.

Sans reprendre ici l’ensemble des développements de la révolution portugaise, indiquons simplement que les
élections & 'Assemblée Constituante eurent lieu le 25 avril 1975, quelques jours aprés que la mobilisation de la
classe ouvriére eut mis en échec la troisieme offensive contre-révolutionnaire (une tentative de coup d’Etat le 11

mars 1975).

Pour le M.F.A. qui avait appelé & ne pas voter, ce fut un échec : il y eut 92 % de votants. Une trés nette majorité
de députés du P.S.P. et du P.C.P. était élue. La possibilité était alors ouverte de la formation immédiate d'un
gouvernement du PS et du PC sans ministre des partis bourgeois, possibilité donnée par le fait que la bourgeoisie
menacée dans son existence m8me avait dU se replier en catastrophe sur la ligne de défense de la république
parlementaire "démocratique". Un tel gouvernement aurait pu, s’appuyant sur la mobilisation des masses,
s’appuyant sur le fait que 1’/Etat et son armée étaient disloqués, prendre les mesures d‘urgence ouvrant la voie au
socialisme : armement des milices ouvriéres, réforme agraire immédiate, expropriations, monopole du commerce
extérieur ; les masses auraient exigé d’un tel gouvernement de telles mesures. 11 fallait briser ce processus. Les
dirigeants du P.S.P, et du P.C.P. vont s’y employer de toutes leurs forces, jouant des illusions de larges couches
de la classe ouvriére, combinant politique de division extréme des rangs ouvriers et alliances avec telle ou telle
force de la bourgeoisie ; 1’absence de parti révolutionnaire est & ce moment-1a décisive : la révolution portugaise

reflue.

GRECE : UNE SITUATION PRE-RE VOLUTIONNAIRE

La méme année 1974 voit l'effondrement de la dictature des colonels en Gréce et la constitution du PASOK, parti
créé de toute piece par Andréas PAPANDREOU. Ce parti peut se constituer parce que le KKE, parti stalinien
autrefois hégémonique, est désormais profondément discrédité, en particulier & cause de la trahison de 1944 puis
du soutien ouvert de 1'appareil stalinien international & l'intervention des impérialismes anglais puis américain
durant la guerre civile qui se solde par plus de 100 000 morts. Alors qu’il n'y a pas de tradition social-démocrate
en Grece, le PASOK, en 3 élections, de 1974 & 1981, passe de 11 & 48 % des voix.

Auyx élections de 1981, les travailleurs portent au pouvoir une large majorité de députés du PASOK et du KKE.
Cette victoire électorale signifie que les conséquences de 1’écrasement de la classe ouvriére grecque en 1946-49
sont pleinement surmontées ; une situation pré-révolutionnaire s’ouvre en Gréce. Les travailleurs grecs
attendent du PASOK et du KKE qu'ils rompent avec la bourgeoisie, chassent KARAMANLIS (président de la

République) et constituent un gouvernement des partis ouvriers.

FRANCE, ESPAGNE : MAJORITES AUX PARTIS OUVRIERS

1981, la classe ouvriére francaise, submergeant la politique de division menée par le PCF, élit F. MITTERRAND
président de la République, puis une majorité de députés du PS et du PCF. Pour la premiére fois dans 1'histoire, et
sur un terrain qui n‘est pas le sien, la classe ouvriére, la population laborieuse, la jeunesse ont donné la majorité
absolue en siéges au parlement au PS et au PCF. Le PS & lui seul est majoritaire. En méme temps, le PCF est

séverement sanctionné.

Le 22 octobre 1983, en Espagne, 1! millions de travailleurs et jeunes portent au pouvoir une majorité du PSOE,
majorité & laquelle s‘ajoutent les députés du PCE ; sont également élus des députés des organisations
nationalistes des peuples opprimés au sein de la monarchie espagnole.
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Nous ne développons pas ici la situation en Espagne. Constatons simplement que si la situation n‘est pas
identique dans chacun de ces quatre pays - au Portugal : la chute de la plus vieille dictature ; en France : un
régime bonapartiste inachevé ; en Espagne : une monarchie issue de I’'Etat corporatiste de FRANCO et dotée d'une
béquille parlementaire ; en Gréce : des libertés démocratiques bourgeoises acquises aprés 40 années de dictature
et de guerres civiles... - dans ces quatre pays, pour la premiére fois dans leur histoire, de larges majorités
parlementaires des partis ouvriers seuls sont portés au pouvoir.

Dans ces quatre pays, a chaque fois, la classe ouvriére aspirait & 1'unité de ses organisations : qu’elles rompent
avec la bourgeoisie, qu’elles s’arrogent tout le pouvoir et constituent des gouvernements pour la classe ouvriére.
A chaque fois, sous des formes particuliéres, ce fut au contraire la constitution de gouvernements bourgeois
menant 1a méme politique anti-ouvriére. '

QUATRE GOUVERNMENTS, UNE MEME POLITIGUE

I1 n‘est ici guére utile d’énumérer les innombrables mesures décidées contre la classe ouvriére dans ces quatre
pays alors que des majorités de députés de partis ouvriers siégeaient dans les parlements. Retenons-en les

principales :

- en Gréce, les dirigeants du PASOK constituérent un gouvernement du PASOK seul, soutenu dans un premier
temps de l'extérieur par le KKE, gouvernement de front populaire qui siége conjointement avec le président
KARAMANLIS, représentant des partis bourgeois. La politique de ce gouvernement consiste & prendre toutes
les mesures pour moderniser un appareil d’Etat inadapté aux besoins de la bourgeoisie et pour intégrer la
Gréce au marché commun. Les licenciements, les fermetures d’entreprises se multiplient. Le chBmage, de 1981 a

1985, passe de 24 10 % ;

- en Espagne, une situation analogue s’‘instaure ; mais la fonction principale du gouvernement Felipe GONZALES
est de protéger la monarchie franquiste, 'ensemble de l'appareil d’Etat hérité du régime de FRANCO,
d’emp8cher que ne se reproduise, en Espagne, ce qui s'est passé au Portugal au lendemain du 25 avril 1974, Ce

gouvernement, dirigé par F. GONZALES, comporte deux ministres issus de partis bourgeois, s'opposant a ce que
la majorité PSOE-PCE aux CORTES se déclare souveraine, ce gouvernement du front populaire va aussitdt

multiplier les attaques contre les masses, déchainant des vagues de gréves qui n‘arrivent pas; la plupart du
temps, & faire reculer le gouvernement ; de m&me, le gouvernement ne recule pas sur la question de I'DTAN face
a une mobilisation et & des manifestations extr€mement puissantes.

- au Portugal, & la suite des élections d’avril 1975, et contre la volonté des masses qui venaient d’élire une
majorité de députés des partis ouvriers, est mis en place un gouvernement bourgeois composé de ministres du
PSP et de ministres de partis bourgeois en corrélation avec la division exacerbée des rangs ouvriers. La encore
il s‘agit de faire refluer les masses, de remettre en cause toutes les positions arrachées par la classe

ouvriére, de remettre en place 1'Etat bourgeois.

- en France, enfin, le gouvernement bourgeois MITTERRAND-MONORY-FITERMAN-CREPEAU, gouvernement de
front populaire est mis en place contre l’exigence d‘un gouvernement PS-PCF. Sans avoir a s’affronter aux
mémes vagues de gréve qu’en Espagne ou en Gréce, il réalise la mission que lui a impartie la bourgeoisie :
briser un processus politique d‘offensive de la classe ouvriére qui, de la gréve générale des mineurs en 1963 au
vote de mai 1931, en passant par la gréve générale de 1968, menace & terme 1'ordre bourgeois tout entier.

Ainsi donc, & chaque fois, les masses sont désorientées, perdent l'initiative du fait meme que ce sont leurs partis
qui ouvertement, directement, mettent en place des gouvernements qui les combattent pour le compte de la
bourgeoisie. Une telle situation n’a rien d’étonnant pour des militants révolutionnaires. Elle semble pourtant en
étonner certains, qui en concluent un peu vite que les masses ayant été trahies par leurs vieilles organisations
vont aussitdt les rejeter comme de vieilles guenilles et construire sur-le~champ de nouvelles organisations.

"LE PARADOXE APPARENT DE LA SITUATION..."

Par exemple, dans le n°® 27 de janvier 1985 de Tribune Internationale - La Vérité, revue épisodique, un éditorial
aborde la situation en Espagne, en France, en Gréce : licenciements dans les chantiers navals en Espagne en
conséquence d’un plan "appliqué par le gouvernement du PSOE" ; licenciements dans les chantiers navals en
France : "les licenciements pleuvent sur la Seyne, point de départ de l‘offensive que méne le gouvernement
MITTERRAND-FABIUS au compte du CNPF, le patronat frangais" ; licenciements en Gréce, ou le nombre de
chBmeurs "touchera plus de & % de la population active" alors que "le gouvernement du PASOK" est au pouvoir.

Et l'auteur de cet éditorial de s’exclamer:
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"Le paradoxe apparent de la situation est que ces mesures sont prises par des gouvernements élus
par les travailleurs contre les capitalistes, et dont la politique est entidrement réactionnaire et
semblable & celle de Mme THATCHER en Angleterre".

Que de tels propos puissent Etre tenus par un quelconque représentant de commerce au bar d‘un gquelconque grand
h8tel, passe encore... Mais que cela soit la découverte théorique, le centre de 1'éditorial d’une revue dont le
numéro 1 précisait : "Tribune Internationale - La Vérité est un nouveau titre... L'expression publique de IVe
Internationale (Centre International de Reconstruction)", impose d’y regarder de plus prés.

"Paradoxe apparent" ? La politique des organisations traditionnelles n'est que l'expression de leur nature
d‘organisations ouvriéres-bourgeoises, et il faudrait 8tre aveugle pour ne pas voir la continuité de leur
politique. "Gouvernements élus par les travailleurs" 7 Mais -aucun de ces gouvernements n‘a été élu par les
travailleurs. Les travailleurs ont élu des majorités de députés PS ou PC pour qu'ils constituent des
gouvernements PS-PC. Contrairement & leur aspiration, ce sont des gouvernements bourgeois que leurs partis ont
constitués : en Espagne, par exemple, des représentants de partis bourgeois font partie du gouvernement

composé en majorité de représentants du PSOE.

Dans chacun de ces pays il était possiblé. sous une forme particularisée, de mener une politique de front unique
en direction des "vieilles" organisations ouvriéres et de leurs représentants élus au parlement CONTRE les
gouvernements bourgeois mis en place, POUR qu'ils constituent des gouvernements des seules organisations

ouvrieres.

Luis FAVRE a de toute évidence oublié tous les acquis. de sa propre organisation. Rappelons-lui, entre
d‘innombrables exemples, ce qu'écrivait César CORTE dans La Vérité (n® 586, avril 1979) au sujet des partis

social-démocrates :

"La place particuliére que les partis social-démocrates, partis ouvriers bourgeois parlementaires,
occupent dans certains pays peut les amener, un temps, & jouer un role particulier comme ce fut le
cas au Portugal en 1975, ou comme ce 1‘est aujourd’hui du parti socialiste en France. La nature de
ces partis ne changent pas pour autant. Leur appareil est bourgeois et contre-révolutionnaire ;
ils demeurent des partis ouvriers-bourgeois, des partis contre-révolutionnaires".

Et le fait que les masses puissent en faire la douloureuse expérience n’‘implique pas mécaniquement leur
disparition. La conclusion de 1'article de César CORTE mérite d’étre rappelée :

"Déchirements et crises sont & l'ordre du jour de ces partis social-démocrates. Mais cela ne veut
pas dire que, par eux-mémes, ils disparaftront. Ils peuvent renattre, tant que le prolétariat, par
l'intermédiaire du parti mondial de la révolution, par l'intermédiaire de la IVe Internationale
reconstruite, n‘aura pas enterré lui-m8me le vieux cadavre puant dont parlait Rosa
LUXEMBOURG".

Toute 1'histoire du Portugal depuis 12 ans confirme cette affirmation. On pourrait consacrer des pages & énumérer
les mesures anti-ouvriéres prises par des gouvernements portugais s‘appuyant sur une majorité parlementaire du
PSP et du PCP. Ainsi, du premier gouvernement dirigé par SOARES, soutenu dans sa politique anti-ouvriére par le
PCP : remise en cause de la réforme agraire, loi contre l'exercice du droit de gréve, loi sur les commissions
ouvriéres pour les étouffer et les dénaturer, loi sur les licenciements proposant aux patrons 14 motifs différents
pour licencier les travailleurs...

De meme, le second gouvernement SOARES. Tant et si bien qu’a la fin, le PSP était évincé du gouvernement. La
classe ouvriere a-t-elle enterré ses vieux partis 7 Nullement. En 1983, frappé par la crise économigue et
financiére, le prolétariat portugais redonnait la majorité absolue en siéges et en voix au PSP et au PCP pour les
élections & "I’Assemblée de la République” : 36,3 % pour le PSP et 18,2 % pour le PCP.

Et ces deux partis ont poursuivi leur politique :

"Une nouvelle fois le PSP s’est mis ouvertement et cyniquement au service du capital portugais et
étranger. I1 a assumé la direction d’un gouvernement de coalition entre lui et le plus important
des partis bourgeois, le PSD. Ce gouvernement a appliqué une politique qui fait supporter a la
population laborieuse le poids écrasant de la faillite économique et financiére du capitalisme
portugais et qui remet en cause les acquis de la révolution". (CPS n® 5, octobre 1985).

Les conséquences de cette politique ne se feront guére attendre. Le 7 octobre 1985, les élections législatives au
Portugal préfigurent celles qui sanctionneront, le 14 mars 1986 en France, la politique du PS et du PCF : 25 %
d’abstentions, chiffre le plus élevé depuis 10 ans améne la répartition suivante en pourcentage :
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~ le PSP tombe & moins de 21 % au lieu de 36,3 % ;
~le PCP passe de 18,2 % & 15,5 %.

Les partis bourgeois ont ainsi plus de 57 % des voix.

La classe ouvriére portugaise n‘a-t-elle plus de "représentation politique" pour réprendre la formule des
dirigeants du P.C.l., dont Luis FAVRE ? Suffit-il simplement de proclamer la nécessité d’un nouveau parti en
renongant & toute politique de front'unique 7 Les semaines qui suivirent cette défaite au Portugal vont prouver le

contraire.

PORTUGAL : D’'UNE ELECTION LEGISLATIVE A UNE ELECTION PRESIDENTIELLE

S‘appuyant sur sa victoire politique d’octobre 1985, la bourgeoisie portugaise tente de franchir un nouveau pas :
mettre en place un régime bonapartiste. Le PCP lui ouvre la voie et propose "un gouvernement démocratique de
salut national" avec des personnalités soucieuses avant tout de 1'intér&t du pays, pour reprendre les termes de
"L’Humanité". La bourgeoisie a, en particulier, comme candidat, le général EANES, dont le tout nouveau parti, le
P.R.D. (Parti de la Rénovation Politique) vient d’‘obtenir 18 % des voix. Le démocrate chrétien FREITAS DO
AMARAL est également intéressé et déclare : "Le Portugal a besoin d’un DE GAULLE",

Si les masses portugaises avaient écouté Luis FAVRE, nul doute qu‘il y aurait aujourd’hui un régime bonapartiste
au Portugal. Mais elles n‘avaient pas lu 1’éditorial de Tribune Internationale-La Vérité et préférérent se fier a

leur propre instinct.

11 faut indiquer ici la situation faite aux masses ouvriéres portugaises et dont "Le Monde Diplomatique" de
décembre 19285 donne quelques aspects :

"Les situations de famine se multiplient, en particulier dans les banlieues industrielles des
grandes villes de la cBte (4 Sétubal en particulier). La plupart des projets de construction
d’écoles sont abandonnés : 35 000 enfants n‘ont pas pris part & la derniére rentrée scolaire &
Lisbonne. Le secteur hospitalier se trouve dans un état moyenndgeus..."

Pour les travailleurs, un éventuel DE GAULLE aurait signifié un immense pas supplémentaire dans la misére et la
remise en cause des droits démocratiques acquis. Et cette éventualité apparaissait comme trés probable a bréve
échéance. Les élections présidentielles de janvier 1986 devaient 8tre le moyen décisif dans la réalisation de ce
projet. Les travailleurs portugais, une fois encore, en utilisant leurs vieilles organisations, réussirent & bloquer

ce projet.

11y avait quatre candidats :

FREITAS DO AMARAL, chantre du gaullisme, candidat bourgeois,
Salgado ZANHA, dissident du PS devenu le candidat du P.R.D., le par’u du général EANES (ce dernier ne pouvant

légalement se présenter une 3e fois),

Mario SOARES, candidat du P.S.P.
Dame PINTASILGO (Maria Lourdes), candidate chrétienne progressiste dont la mission était d’emp@cher un

candidat du PS au Ze tour.

Quant au P.C.P., aprés avoir propulsé le candidat communiste Angelo VELOSO, il décidait de le retirer et de se
désister dés avant le ier tour pour le candidat du général EANES, Salgado ZENHA.

Bien que cela s’inscrive dans la continuité de toute la politique de division du P.S.P. menée depuis plus de 10 ans,
les travailleurs portugais vomirent cette derniére manoeuvre qui conduisait & la mise en place du bonapartisme.

Le trés stalinien journal "Révolution" avoue :

" A l'évidence, la candidature de rassemblement ne pouvait &tre que celle de Salgado Zenha. Ce ne
fut sans doute pas chose facile & faire comprendre & tous les électeurs communistes. ZENHA
avait aussi donné, en son temps, la mesure de son anticommunisme" ("Révolution” du 31.1.86).

Le vote au ier tour "déconcerta Yarithmétique électorale fondée sur les résultats les plus récents”, écrivit le
m&€me "Révolution".

11 déconcerta surtout les dirigeants staliniens portugais, tout comme leurs collégues frangais l'avaient été en mai
1981 :
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- F.DO AMARAL obtenait 46,3 %
- le socialiste M. SOARES 25,4 %
- le candidat commun PCP et du général EANES n’obtenait que 20,8 % des voix,

alors que "V‘arithmétique..." consistant & additionner les voix antérieures du PCP et du PRD donnait prés de 34 %
des voix. Cela voulait dire que 85 % de 1’électorat du PCF d’cctobre 1985 avait boycotté le candidat du général
EANES et du PCP. Défaite d’autant plus sévére pour les dirigeants staliniens que, au 2e tour, ne restaient que
deux candidats : F. DO AMARAL et Mario SOARES, Les masses avaient ainsi déjoué le traguenard organisé par le
PCP, et qui devait se traduire par le fait qu‘au 2e tour il n‘aurait di y avoir que deux candidats au bonapartisme :

FREITAS DO AMARAL ou ZANHA pour le compte d’EANES.

Il restait aux travailleurs A transformer cet essai : la bourgeoisie pouvait encore espérer que le PCP appellerait
4 l'abstention, poursuive sa politique - SOARES = FREITAS DO AMARAL - et permette 1'élection de ce dernier.
Mais rien ne prouvait qu’une telle opération réussisse : les électeurs du PCP pouvaient une seconde fois voter
contre les consignes du PCP, vraisemblablement de maniére plus massive encore ; et le PCP, appareil
indispensable au maintien de 1‘ordre bourgeois en serait sorti brisé : 'exemple espagnol n'était pas si loin.

On imagine les affres des dirigeants staliniens devant se déterminer pour le 2e tour, affres que le journal
"Révolution" dévoile en ces termes :

"On peut comprendre le grave dilemme posé au Comité Central qui s’est réuni mardi. Le PCP va
alerter l'opinion "sur le danger principal de la droite fascisante", il appelle & voter contre ce
danger. Il souligne qu’il ne se fait pas pour autant d‘illusions sur Mario SOARES qualifié
"d’homme de droite qui ne vise qu'd détruire les conquétes d‘avril". Il convoque un congrés
extraordinaire pour le dimanche 2 février qui décidera de 1'attitude définitive du parti”.

L‘importance politique d‘un tel recul était considérable, aprés des années de division acharnée. La radio nationale
interrompit ses émissions pour annoncer la nouvelle.

Pendant quelques jours le PCP fut au bord de 1'implosion. Selon "L’Humanité" du 3 février 86 :

"(cette décision) dans le contexte de la vie politique du pays depuis 1974, n'était pas aisée &
prendre... Organisés en un temps record, quatre jours seulement, les débats & la base ont connu

une affluence exceptionnelle...".
Finalement était rendue publique la décision d’appeler & voter SOARES, "1'unique vote possible”.

Le dernier espoir des dirigeants staliniens était que SOARES ne soit pas élu bien qu'eux-mEmes aient d0
tourner : SOARES avait eu 25,5 % contre 44,3 % & son adversaire ; certes, Maria LOURDES PINTASILGO, comme le
PRD, appellent & voter SOARES ; mais le PCP tentait de décourager les électeurs en rappelant la politique

antérieure de SOARES :

"Pour tous ceux gqui ont souffert de cette politique de droite, il faudra une grande conscience
politique pour aller voter SOARES... Nous placerons la main gauche sur la photo de SOARES du
bulletin de vote et avec la main droite (sic) nous ferons une croix dans la case pour éviter
l'élection du revanchiste FREITAS..." ("L'Humanité" du é février 26).

Le 1é février, SOARES était nettement vainqueur, premier président civil du Portugal depuis 70 ans. La classe
ouvridre avait voté d’un seul bloc contre FREITAS DO AMARAL.

Dans les "bastions" du PCP, & Sétubal, Evora, Beja, ... Maric SOARES obtenait 70 & 75 % des voix. Le total des
voix de SOARES passait de { 430 000 voix au fer tour & plus de 3 millions au deuxiéme tour.

Tout lecteur de CPS mesure combien un tel résultat ridiculise l'orientation de la direction du PCI et de Luis
FAVRE qui ont renoncé & tout combat réel pour le front unique.

Plus intéressant est de constater que, & en croire Tribune Internationale de mars 1988, le groupe trotskyste du
Portugal n‘a pas renoncé, lui, & une orientation du Front Unique ; redonnons ici les éléments clefs de 1a résolution

du POUS publiée par T.I.n* 33 :

"FREITAS DO AMARAL a été battu par le vote d’‘unité du peuple travailleur, de toutes les
" organisations ouvrigres.

1. Par son vote uni, le peuple travailleur a infligé une défaite nationale & la bourgeoisie.
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2. .. Lle peuple travailleur a condamné la politique de division conduite durant toutes ces années
aussi bien par Mario SOARES que par Alvaro CUNHAL...

3. Cavaro SILVA, bien qu’il ait été battu, veut maintenir son gouvernement... Les travailleurs,
qui vont développer leur lutte contre les patrons, vont exiger le retrait de tous les
projets-loi allant contre leurs intéréts, droits et conquétes... Le peuple travaiileur veut que
le PS et le PCP s’entendent pour constituer un gouvernement sans PSD, sans CDS ou RPD, un
gouvernement gui gouverne avec le peuple et non contre le peuple”.

A la suite de quoi le communiqué énumére les premiéres revendications urgentes qu’exige la classe ouvriére.

C’est une donnée incontournable : 4 1’étape actuelle la population laborieuse et la jeunesse n‘ont d‘autres partis
que le PSP et le PCP, partis liés & la bourgeoisie et gui les trahissent. Contre les partis bourgeois, elles ne
disposent que de ces partis. Elles votent pour eur. Dans ces conditions, il est indispensable d’adresser aux
directions de ces partis les revendications : rompez avec la bourgeoisie, réalisez le Front Unique, constituez un
gouvernement des seuls PSP et PCP. La tiche de ce gouvernement devrait €tre de satisfaire les revendications
des masses, de répondre A leurs besoins et aspirations, de s’engager pour résoudre la crise engendrée par le
régime capitaliste sur la voie qui méne au socialisme.

Mais ces revendications doivent devenir les revendications de la population laborieuse et de la jeunesse. Elles

'doivent etre des moyens d’agitation, de mobilisation des masses, les aider & entrer en action, & intervenir

politiquement selon leurs moyens et leurs méthodes. Sans quoi ce ne serait que de vaines suppliques aux

directions des organisations ouvriéres traditionnelles et traitres.
Un tel gouvernement ne peut €tre imposé & la bourgeoisie, aux appareils de ces partis, & ceux des organisations

syndicales, que par 1’action politique des masses. Il pourrait 8tre contraint, toujours par l’action politique des
masses, A satisfaire certaines revendications et m&me prendre quelques mesures anti-capitalistes. Cependant, ni
le PSP ni le PCP ne changeront de nature. Ils sont, ils resteront liés & la société bourgeoise, a son Etat. Mais par
Vintervention politique constante des masses, s’engagerait un processus qui, & la condition que se construise le
Parti Quvrier Révolutionnaire, que dans ce processus, sous son impulsion, se construise une nouvelle direction du
prolétariat, se substituant au PSP et au PCP, conduirait a la prise du pouvoir par le prolétariat, a la constitution
d‘un Etat ouvrier, & l'expropriation du capital. Alors serait ouverte la voie qui méne au socialisme. .

Mais la publication du communiqué du POUS par T.I. n‘en demeure pas moins l'expression d'une politique
contradictoire A celle de Luis FAVRE et de 1'éditorial du n® 27.

DES VICTOIRES QUI NE REGLENT RIEN

Ce qui suivit dans les heures qui virent 1’élection de SOARES président de la République bourgeoise du Portugal,
le démontre amplement : aussitot élu, Mario SOARES se déclarait "président de tous les Portugais”.

Dans une interview au Monde du {1 mars £6, il déclarait :

"Le {er mars dernier, j'ai rendu ma carte de militant socialiste. Depuis, tous les partis politiques
se situent & mes yeux sur le mEme plan”.

11 confirme sa décision de laisser au pouvoir le gouvernement bourgeois issu des élections législatives d’octobre
1985 : "Je soutiens le gouvernement dirigé par M. Cavaro SILVA tant gu'il n‘est pas remis en cause par le

Parlement".
Pour quelle politique 7

"Je suis tout 4 fait favorable & la mise en place d‘une politique contractuelle, d‘un contrat de
progrés..." puis : "Nous appartenons & 1'OTAN, personne ne le conteste...”

avant de s’affirmer "trés sceptique” sur 'adoption de sanctions contre 1'Afrique du Sud, etc...

Luis FAVRE écrit qu‘il s‘agit d’une "politique entiérement réactionnaire et semblable & celle de Madame
TATCHER en Angleterre". Formulation volontairement équivoque. Fallait-il donc laisser élire FREITAS DO
AMARAL 7 Les travailleurs portugais n‘en ont pas jugé ainsi. Il est vrai qu’ils ont derriére eux une longue et
douloureuse expérience. Ils savent que malgré la politique de Mario SOARES, qu'ils ont pu apprécier lorsqu’il
dirigeait le gouvernement, la défaite de FREITAS DO AMARAL, exprime un rapport entre les classes qui leur
laisse toutes leurs possibilités. La bourgeoisie portugaise doit en tenir compte. La classe ouvriére peut se
préparer A de nouveauy combats, instruite de toute l'expérience de ces derniéres années.
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; En tout état de cause on ne peut faire 1'économie de la construction d’un parti révolutionnaire, économie que
souhaite faire Luis FAVRE soucieux de construire plutot "une authentique représentation de la classe ouvriére"

{telle quelle est 7 Luis FAVRE ne le précise pas).

Autre victoire qui ne régle rien, celle du 2 juin 1985 en Gréce.

En dépit de toute la politique anti-ouvriére du précédent gouvernement, une large majorité de députés du PASOK
(45,8 % des voix) et du KKE est réélue. Les partis de la classe ouvrieére obtiennent plus de 57 % des voiz. La
raison en est principalement que quelques semaines auparavant; PAPANDREQU a retiré son soutien au président
KARAMANLIS, homme de la bourgeoisie et fait élire par la chambre des députés le "petit juge" SARTZETAKIS. Ce
dernier n‘est pas plus le représentant d‘un parti ouvrier mais symbolisait, pour son courage et son intégrité, la
résistance au pouvoir des colonels. Les travailleurs grecs ont plébicité cette décision.

Le gouvernement que met en place le PASOK au lendemain du 2 juin 1985, poursuit et accentue la politique
antérieure : dévaluation de la monnaie de {5 %, augmentation massive des tarifs publics et des produits de
premiére nécessité, hausse des impBts indirects, utilisation brutale de la police et des unités anti-émeutes
(MAT) contre de jeunes manifestants. Une fois encore rien n‘est réglé.

Et le combat de la classe ouvriére avant et aprés le 2 juin 1935, les vagues successives de gréves, les

manifestations, n‘arrivent pas & modifier cette politique.
Le 12 octobre 1944, lors des élections municipales, cette situation connalt alors une premiére traduction
électorale : dans toutes les grandes villes, les candidats du PASOK sont en déroute, perdant 5 4 10 % des voix et

de nombreuz siéges de maire.
L‘ampleur; la signification sont analogues & celles des élections municipales de 1983 en France,

Faut-il dés lors renoncer & toute politique de Front Unique comme le fit alors le PCI en France 7 Nullement, pas
plus qu’au Portugal.

Et l'apparition de nouvelles organisations issues de la crise des partis ouvriers - au Danemark, en Gréce, en
Espagne... - n‘est pas plus une sclution, n’émancipe pas davantage d‘une politique de front unique qu‘auparavant :
sans programme révolutionnaire incarné par un parti révolutionnaire, sans parti révolutionnaire qui mette en
avant un programme d‘action,; une issue politique en terme de front unique, la classe ouvriére ne pourra s’engager
sur la voie qui méne au socialisme,
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- De vieilles prophéties. ' p.20
- Quelques statistiques. p-21
- GORBATCHEV confirme 1’analyse de TROTSKY. p.23
- Des contradictions insolubles : en URSS, dans les pays de ’'Europe de l'est... p.25 S'
- ... en Yougoslavie, en Chine, 3 Cuba, au Vietnam. p.26
- Les éternelles tentations de la bureaucratie. pP.27
; - D’abord et avant tout : agent de la contre-révolution. p.28
i ~ La bureaucratie du Kremlin mortellement effray e, p.29
. TROISIEME PARTIE : "Unité d’action" contre-révolutionnaire. p.29
! - Le talon d’achille de V'impérialisme US. pP.29
: - L'impérialisme US menacé dans ses zones d’influence directe. p-30
| - REAGAN propose au Kremlin de collaborer. p.31
! - Les bureaucraties yougoslave et chinoise. p.33
! - Les bureaucraties cubaine et vietnamienne. p-35
1 - Participation de ces bureaucraties A "l'unité d’action” contre-révolutionnaire. p.36
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direction révolutionnaire. pP.37

1 -L'Europe, zone d’importance majeure de la lutte des classes. P37
i - Luttes de classes en Europe occidentale. p.39
- La question du pouvoir. p.41

- Une seule ot meme conclusion : la conquéte du pouvoir par le prolétariat.  + p.43
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Absence de directions révolutionnaires...
. Le Nicaragua.

Les ressources politiques de |
... Les Philippines.

Toujours : 1a question de la direction revolutionnaire,
Soutien inconditionnel.
Socialisme ou barbarie.

La crise de la IVe International

‘impérialisme : Hait...

Lo .CAS&ER_ L'ECOLE PUBLIQUE : UN IMPERATIF POUR LA BOURGEOISIE FRANCAISE
- Un goutfre flnancler.

'« Le rapport Martinez.
- Un jeune au ch8mage pour trois en activité. Pourquoi ?
- Les dipibmés sur le marché du travail.

QUATRIEME PARTIE : L’Europe et la lutte de classe internationale - La question du pouvoir - La
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- La modernisation capitaliste :
"9 emplols sur 10 ne nécessiteront plus d'études supérieures". .

. La survie du capitalisme remet en cause toutes les conquétes ouvrieres.

1] — ECOLE ET LUTTE DES CLASSES EN FRANCE

- Deux écoles "qui n'ont rien de commun l'une avec l'autre".

- Les lois de J. Ferry t des lois intégralement bourgeoises.

- Apres la premiere guerre mondiale : .
défense du régime bourgeois ou lutte pour la révolution socialiste.

- Du Front Populaire au régime corporatiste de Vichy.

- "L'explosion scolaire” depuis la fin de la seconde guerre mondiale.

- La "contrainte fondamentale" (R. Barre, 1973) .

1l — LA FORCE DE LA CLASSE OUVRIERE ENTRAVEE (1981 - 1986) -

- De 1981 & 1986 1 des gouvernements bourgeois.

- Décentralisation, nouvelles filicres, et éclatement de I'école publique.

La politique des dirigeants syndicaux.

La faillite de la direction Lambert du PCI n'est pas la faillite du trotskysme.

La politique scolaire des amis de Monory.

Mettre a genoux le mouvement ouvrier,

Intégrer les syndicats, Faire éclater la FEN.
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Contre la destruction
de |'Ecole Publique

NSEIGNEMENT ET
REVOLUTION
SOCIALISTE

IV ~ LUTTE POUR EN FINIR AVEC LE GOUVERNEMENT CHIRAC
ET LUTTE POUR UN GOUVERNEMENT OUVRIER

10 fr

- En finir avec le gouvernement Chirac , . _
sur la voie qui mene au Socialisme.

- Pour un gouvernement ouvrier s'engageant

- Construlre un Parti Ouvrier Révolutionnaire,

- Annexe | 1 La révolution d'octobre. 1917 et I'enseignement.
2t Le modele américain.
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3 1 Entrées et sorties aux différents niveaux du second degre (1985
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